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Глава  I 

ИДЕЯ   АНАРХИЗ^и  И   ЕЯ   РАЗВИТ1Е. 

Анарх1я  есть  отрицан1е  власти.  Власть  же  мотилируетъ  свое 
существован1е  необходимостью  защищать  разли1ныя  общест- 
венпыя  учреждешя  —  семью,  религш,  собственность  и  проч.  — 
и  создаеть  съ  этой  ц^лью  ц'Ёлый  рядъ  орудШ,  обезпечивающпхъ 
ея  деятельность  и  повиновен1е  ей;  главныя  изъ  этихъ  оруд1й — 
законъ,  судебный  учрежден1я,  войско,  законодательная  и  ис- 
по.тнительнал  власть.  Вотъ  почему,  вынужденная  давать  от- 
веть на  все,  идея  анархизма  должна  была  бороться  со  всЬми  об- 
щественными предразсудкамп,  должна  была  проникнуться  всЬмп 
данными  человеческой  науки,  съ  ц-Ьлью  показать,  что  связанный 
съ  нею  понят1я  вполне  соотв-Ьтствують  какъ  физюлогпческой  н 
психологической  природе  человека,  такъ  и  изучен1ю  естествен- 
ныхъ  законовъ,  между  гЬмъ  какъ  современная  общественная 
органпзащя,  наоборотъ,  противна  всякой  логике,  всякому  здра- 
вому смыслу,  результатомъ  чего  и  является  непрочность  нашпхъ 
обществъ,  которыя  постоянно  подвергаются  револющоннымъ 
взрывамг,  вызываемымъ  накопившимся  гневомъ  т^хъ,  кого  да- 
вить произволъ  существуюшпхъ  учрежденШ.  Когда  анархисты 
борются  съ  властью,  имъ  приходится,  такимъ  образомъ,  крити- 
ковать всЬ  те  учрелсден1я,  защптникомъ  которыхъ  эта  власть 
является  и  необходимость  которыхъ  она  старается  доказать  для 
оправдан1я  своего  собственпаго  существован1я. 

Поэтому  область  анархпческихъ  пдей  расширяется.  Исходя 
первоначально  изъ  простого  полптическаго  отрицап1я,  анар- 
хизмъ  долженъ  былъ  зат^мъ  подвергнуть  критике  все  экономи- 
ческ1е  и  общественные  предразсудки  и  выработать  такую  фор- 
мулу, которая,  отрипая  частную  собственность,  лежащую  въ 
основе  совреиеннаго  экономическаго  порядка,  выражала  бы 
въ  то  же  время  известный  стремлетя  по  отношен1го  къ  буду- 
щему. И  вотъ  рядомъ  съ  «анархизмомъ»  естественно  сталъ  «ком- 
мунпзмъ». 

Нпже  мы  увидимъ,  что  существують  утонченные  резонеры. 
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которые  доказываютъ,  Ч1Х)  разъ  анархизмъ  озяачаегь  иилиое  ь 
всестороннее  развипе  лпчносхн,  онъ  не  можетъ  им'Ьть  ничего 
общаго  съ  коммунпзмомъ.  Мы  же,  напротивъ,  им'Ьемъ  въ  виду 
показать,  что  личность  можетъ  развиться  и.менно  только  въ  об- 
ществ1Ь,  а  это  последнее  можетъ  существовать  только  при  усло- 
в1п  СБободнаго  развит1я  первой;  одно,  такпмъ  образомъ,  допол- 
няетъ  другое. 

Воть  это-то  разнообраз1е  разсматриваемыхъ  и  разр^шаемыхъ 
"зопросопъ  и  сод'Ьйствовало  быстрому  развипю  анархпческихъ 
идей,  которыя  были  вначале  достоятемъ  лишь  небольшой  груп- 
пы никому  неизв-Ьстныхъ  людей,  лишенныхъ  всякихъ  средствъ 
пропаганды,  а  теперь  пронпкаюп,  съ  большимъ  или  меньшимъ 
усп^хомъ  и  въ  науку,  и  въ  искусство,  п  въ  литературу. 

Ненависть  къ  власти,  требовашя  соцхальнаго  характера  су- 
ществовали издавна:  они  зарождаются  съ  того  момента,  когда 
челов'Ькъ  начинаетъ  чувствовать,  что  его  угнетаютъ.  Но  че- 
резъ  сколько  ступеней,  черезъ  сколько  различныхъ  системъ  дол- 
жна была  пройти  эта  идея  прежде  ч^Ьмъ  вылиться  въ  ея  насто- 
ящую форму? 

Первый  намекъ  на  нее  мы  находюгь  у  Раблэ,  въ  его  описа- 
нш  Телемскаго  Аббатства,  но  зд'Ьсь  она  еще  совершенно  неясна, 
и  онъ  считаетъ  ее  неприложимой  къ  всему  обществу  въ  его  ц-Ь- 
лоыъ:  доступъ  въ  его  аббатство  разрешается  только  привпллеги- 
рованному  меньшинству,  при  которомъ  состоитъ  ц^лый  штагь 
прислуги. 

Въ  93  году  уже  говорятъ  объ  «анархистахъ».  Жакъ  Ру  и 
такъ  называемые  «непстовые»  поняли,  по  нашему  мн-Ьтю,  луч- 
ше другихъ,  смыслъ  револющи  и  больше  всего  сд-блали  для  то- 
го, чтобы  обратить  ее  на  пользу  народа.  Потому  то  буржуазные 
историки  и  оставили  пхъ  въ  тЬни:  пхъ  истор1я  еще  не  написана, 
скрытые  въ  архивахъ  и  бпблштекахъ  документы  еще  ждуть  че- 
ловека, у  котораго  хватило  бы  времени  и  энергш  на  то,  чтобы 
вынести  ихъ  на  св^тъ  бож1й  и  объяснить  многое  пзъ  того,  что  до 
сихъ  поръ  остается  намъ  непонятнымъ  въ  этомъ  трагическомъ 
першде  исторш.  Мы  не  можемъ  поэтому  сделать  никакой  оцен- 
ки ихъ  программы. 

Чтобы  найти  анархизмъ,  какъ  оппозищю  власти  и  государ- 
ству и  какъ  начинающуюся  склал-ывап^ся  теор1ю,  нужно  дойти 
до  Прудона.  Но  анархизмъ  зд^сь  не  больше  какъ  теоретическ!!! 
врагъ  государства:  на  практике,  въ  своихъ  планахъ  обществен- 
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иой  организащи,  Прудонъ  оставляетъ  подъ  различными  назван!- 
ями  всЬ  т'Ь  части  административной  машины,  который  составля- 
ютъ  самую  сущность  правительства.  До  самаго  конца  11мпер1и 
анархизмъ  существуетъ  во  Франц1И  лишь  въ  вид-Ь  смутнаго  му- 
тюализма,  который  въ  первые  годы  посл'Ь  Коммуны  вырожда- 
ется въ  движен1е  производительныхъ  и  потребительныхъ  това- 
рищестЕъ  —  движен1е  вполн-Ь  ошибочное,  пошедшее  по  совер- 
шенно ложному  пути. 

Но  еще  гораздо  раньше  этого  безсильнаго  ;^вижен1я,  отъ  но- 
ваго  дерева  народился  другой  отпрыскъ.  Интернац1оналъ  создалъ 
въ  Швейцарш  «Юрскую  Федерашю»,  въ  которой  Бакунинъ  про- 
пов'Ёдывалъ  идею  Прудона  —  анарх1ю.  враждебную  власти,  — 
но  притомъ  развивши,  расширивши  ее  и  сливши  ее  съ  сошаль- 
ными  требован1ями.  Съ  этого-то  времени  и  начинается  настоящее 
развитхе  современнаго  анархическаго  движен1я.  Конечно,  мно 
Г1е  предразсудки  еше  ншли  въ  умахъ,  въ  высказываемыхъ  иде- 
яхъ  еще  было  много  нелогичнаго.  Въ  организащи,  принятой 
тогдашними  пропагандистами,  еше  сохранялось  много  зароды- 
шей власти,  много  переживан1й  государственныхъ  идей,  но  какъ 
•бы  то  ни  было  первый  шагъ  былъ  сд-Ьланъ:  идея  стала  загЬмъ 
рости,  очищаться  и  все  бол'Ье  и  бол-Ье  ясно  опред^эляться.  И 
когд.а.  не  больше  какъ  какихг-нибудь  20  л'Ьтъ  тому  назадъ, 
анархизмъ  впервые  заявплъ  о  себ-Ь  во  Франщи  на  одномъ  изъ 
конгрессовъ,  то  несмотря  па  то,  что  новая  идея  была  высказа- 
на лишь  ничтолснымъ  меньшинствомг  и  что  протпвъ  нея  были 
не  только  защитники  существуюшаго  порядка,  но  и  т^^  псевдо- 
революпдонеры,  которые  впдятъ  въ  иародныхъ  требован1яхъ 
только  средство  придти  ко  власти  —  несмотря  на  все  это,  въ  ней 
оказалось  достаточно  способности  къ  развипю,  чтобы  утвердить- 
ся (хотя  у  ея  сторонниковъ  не  было  нпкакпхъ  средствъ  пропа-^ 
ганды,  кром^^  собственной  эперг1и),  достаточно  силы,  чтобы 
заставить  защитниковъ  существуюшаго  капиталистическаго 
строя  бороться  и  пресл-Ьдонать  ее,  а  людей  добросов15стныхъ  — 
ее  обсуждать.  Это  —  лучшее  доказательство  жизненности  и  си^^ 
лы  новой  идеи. 

Такимъ  образолгь.  несмотря  на  крестовый  походъ,  предпри- 
нятый противъ  нея  всЬми  т-Ьми,  кого  можно  считать  представи- 
телями различныхъ  фракц1й  общественнаго  мн-Ьихл,  несмотря  на 
клевету,  на  осужден]'я.  на  тюрьму,  анархическая  идея  проложила 
себ'Ь  дорогу.  Основываются  группы:  во  Франщи,  Бельгш,  Ита- 
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Л1И,  "Испанш,  Португалш,  Голланд1и,  Англ1и,  Норвегш,  Амери- 
к%  Австралш;  создаются  органы  для  пропаганды  на  всевозмоа* 
ныхъ  языкахъ  —  славянскпх'ь,  н'Ьмецкомъ,  еврейскомъ,  армян- 
скомъ  —  и  во  всевозможныхъ  м'Ьстностяхъ.  Но,  что  еще  важ- 
н'Ье,  отъ  небольшой  группы  недовольныхъ  анархпческ1я  идеи 
проннкаютъ  во  всЬ  классы  общества,  повсюду,  гд-Ь  только  ра- 
ботаетъ  челов-ЬческШ  умъ.  Искусство,  наука,  литература  про- 
никаются новыми  пдеями  и  служагь  пхъ  носителямъ. 

Вначале,  эти  идеи  были  не  больше  какъ  мало  сознатель- 
ными формулами,  неясными  требован1ями  —  часто  скор-Ье  про- 
стыми проявлен1ямп  протеста,  ч-Ьмь  д-Ьйствительными  уб-Ьжде- 
н1ями.  Теперь  же  анархпческ1я  идеи  не  только  ясно  формулиру- 
ются, но  люди  которые  ихъ  распространяютъ,  вполн-Ь  сознаютъ, 
что  распространяютъ  именно  анархизмъ,  и  не  страшатся  наз- 
вать его  собственнымъ  его  именемъ. 

Птакъ,  уже  не  одни  анархисты  находятъ  теперь,  что  суш;е- 
ствуюш1й  п(5рядокъ  дуренъ  весь  ц^Ьликомъ  и  что  его  нужно  из- 
м1Ьнить.  Жалобы  на  существующее  и  стремлеш'е  къ  лучшему 
можно  встр-Ьтить  даже  у  т^хъ,  кто  считаетъ  себя  защитнпко>гь 
современнаго  иоложетя  вещей.  Мало  того:  люди  начинають 
чувствовать,  что  нельзя  довольствоваться  безплодными  поже- 
лан1ями,  что  нужно  работать  для  осуществлешя  сБоего  идеала, 
начинаютъ  понимать  и  пропов-Ьдывать  пропаганду  д'Ьломъ  и 
прим^Ьромъ.  Ипаче  говоря,  сравнивая  то  удовлетворен1е,  которое 
доставляетъ  челов^^ку  сознайте,  что  онъ  поступаетъ  согласно 
своютъ  уб-^ждентямь,  и  т1&  непр1ятности.  которыя  ему  можетъ 
доставить  нарушете  существуюшихъ  законовъ,  люди  стараются 
по  возможности  согласовать  свою  жизнь  съ  своюга  взглядами — 
насколько  темпераменгь  данной  личности  можетъ  сопротивляться 
пресл^Ьдован1ямъ  обшественнаго  возмездтя.  Эта  быстрота  раз- 
ВИТ1Я  анархическихъ  ид^й  зависитъ  отъ  того,  что,  хотя  съ  сама- 
го  начала  отгк  протпвор-Ьчатъ  многимъ  прппятымъ  идеямъ  и 
установивши:мся  претразсудкамъ  и  пугаютъ  гЬхъ,  кто  елыигитъ 
о  нить  въ  первый  разъ.  оеЪ  въ  сущности  отв^&чаютъ  на  рядъ  за- 
таенныхъ  чтвствъ  и  смутныхъ  запросовъ  и  даютъ  челов^Ьчеству 
въ  конкретной  форм^Ь  тотъ  идеалъ  благосостоян1я  и  свпботы,  о 
которомъ  оно  прежде  едва  осм-Ьливалось  мечтать.  Эти  идеи  ка- 
зались страшными  съ  перваго  взгляда,  потому  что  пропов-Ьдыва- 
ли  ненависть  и  презр'6н1е  ко  многимъ  изъ  гЬхъ  учрежден1й.  ко- 
торыя считались  необходимыми  для  жизни  общества,  и  доказы- 


вали,  въ  противоположность  принятымъ  взглядамъ,  что  эти  уч- 
режд.ен1я  вредны  по  самому  своему  существу,  а  не  потому  толь- 
ко, что  они  находятся  въ  рукахъ  слабыхъ  или  дурныхъ  лично- 
стей. Он'б  говорили  толп'Ь,  что  не  нужно  довольствоваться  сменой 
личностей,  стоящихъ  у  власти,  и  частичными  улучшешями  въ 
учрежден1яхъ,  но  нужно  прежде  всего  разрушить  то,  что  д-бла- 
етъ  людей  д.урпыми  и  даетъ  возможность  меньшинству  пользо- 
ваться всЬми  силами  общества  для  угпетенхя  большинства.  ОяЬ 
показывали,  что  то,  что  до  сихъ  поръ  считалось  причиной  зла, 
отъ  котораго  страдаеть  человечество,  есть  ничто  иное  какъ  по- 
сл^дстЕхе  зла  гораздо  бол^е  глубокаго,  что  нужно,  следователь- 
но, изменить  самыя  основы  обшественнаго  устройства. 

Но,  какъ  мы  уже  вихЬли  выше,  въ  основан1и  современнаго 
общества  лежитъ  частная  собственность.  Защита  капитала  — 
единственная  ц^ль  существован1я  власти.  Оргапизащя  семьи, 
чиновничества,  арм1и,  суда  прямо  вытекаегь  изъ  существова- 
Н1Я  частной  собственности.  Задача  анархистовъ  состояла,  сл-Ь- 
дсвательно,  въ  томъ,  чтобы  доказать  несправедливость  захваты 
земли  и  продуктоиъ  труда  прошлыхъ  покол^нШ  меньшинствомъ 
"унеядцевъ  и  иод-орвать  авторптетъ  власти,  показавъ  ея  вредъ 
для  челов^ческаго  развпт1я,  ея  роль  покровительницы  привил- 
легированныхъ  классовъ  и  ничгожестъо  т-Ьхъ  припципопъ,  на 
которые  она  опиралась  для  оправдан1я  своихъ  учрежденШ. 

То,  что  отталкивало  отъ  анархизма  людей  личныхъ  пнтрпгъ 
п  личнаго  тшеслав1Я,  заставляло,  наобороть,  людей  мыслящихъ 
изучать  и  обдумывать  'гЬ  идеи,  которыя  опъ  прпносилъ  съ  собою, 
дело  въ  томъ,  что  въ  нихъ  нетъ  места  ни  личнымъ  соображень 
?7мъ,  ли  мелкому  самолюб1ю;  оне  не  могугь  служить  средлтвомъ 
для  тЬхъ,  кто  видитъ  въ  рабочихъ  требован1Яхъ  не  больше  какъ 
•люсобъ  завоевать  себе  место  въ  рядахъ  эксплуататоровъ.  Мо- 
тылькамъ  политики  нечего  делать  въ  рядахъ  апархистовъ,  Тамъ 
нетъ,  или  почти  петь,  места  пи  мелкпмъ  лпчпьшъ  пнтересамъ, 
ни  ряду  кандпдатуръ,  открывающпхъ  поле  всевозмолспымъ  на- 
дежддмъ  и  компромиссамъ.  Въ  парт1яхъ  по.титиковъ  или  соща- 
листовъ-государственниковъ  какой-нибудь  карьеристъ  всегда 
можетъ  подготовить  незаметнымъ  образомъ  свое  «обращен1е» 
такъ,  что  товарищи  замечаготъ  его  уже  много  времени  спустя 
после  того,  какъ  оно  совершилось.  У  анархистовъ  это  невозмож- 
но: всякШ,  кто  согласился  бы  занять  какой-нибудь  постъ  въ  со- 
временномъ  обществе,  .после  того  какъ  онъ  самъ  доказывалъ, 


—  6  — 

что  ВСЁ  т*,  кто  зани:иаетъ  эти  м'Ьста,  могугь  держаться  на  нихъ 
только  при  услов1п  быть  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ь.мъ  защитниками  сущест- 
вующаго  порядка,  будетъ  тотчасъ  же  заклейменъ  назвашемъ  ре- 
негата, потому  что  у  него  не  можете  быть  никакихъ  оправдаи1П 
для  его  «эволющп».  Вотъ  почему  то  самое,  что  навлекало  на 
идею  анархизма  ненависть  интригановъ,  вызывало  вм'ЬсгЬ  съ 
т'Ьмъ  на  размышлен1е  людей  искреннихъ;  этимъ  и  объясняется 
ея  быстрый  усп-Ьхъ. 

Что,  въ  самомъ  д^лф,  возразить  людямъ,  которые  доказыва- 
югь,  что,  если  вы  хотите,  чтоОъ  ваши  д'Ьла  шли  хорошо,  вы  дол- 
жны делать  пхъ  сами,  а  це  давать  на  это  полномоч1я  другимъ?  Въ 
чемъ  можно  упрекнуть  людей,  которые  говорить,  что  если  вы  хо- 
тите быть  свободными,  то  вы  не  должны  никому  поручать  «уп- 
равлять» собою?  Что  ответить  тЬмъ,  кто  показываетъ  вамъ  при- 
чины б-Ьдствш,  отъ  которыхъ  вы  страдаете,  указываетъ  средства 
избавиться  отъ  нихъ,  и  прп  этомъ  не  только  не  говоритъ,  что 
эти  средства  находятся  у  него  въ  рукахъ,  но,  напротивъ,  ста- 
рается внушить  вамъ,  что  только  вы,  вы  самп,  мо;кете  судить  о 
томъ,  что  вамъ  нужно  и  чего,  наоборотъ,  вамъ  сл^дуетъ  пзб'Ьгать. 

Если  какая-нибудь  идея  обладаетъ  достаточною  силою,  чтобы 
внушить  людямъ  твердый  уб'Ьжденхя,  за  распространеше  кото- 
рыхъ они  борются  и  страдаютъ,  ничего  не  ожидая  въ  смысл'6 
непосредственныхъ  результатовъ  —  такая  идея  уже  по  одному 
этому  является  въ  глазахъ  искреннихъ  людей  достойной  изу- 
чен1я;  такъ  именно  случилось  и  зд'Ьсь.  И  вотъ,  несмотря  на  кри- 
ки негодован1я  однихъ,  на  злобу  другихъ,  на  пресл15дован1Я  пра- 
вительствъ,  идея  все  растетъ  и  развивается,  доказывая  буржуа- 
8Ш,  что  голосъ  правды  ни  заглушить,  ни  заставить  замолчать 
нельзя.  Рано  или  поздно  съ  нпмъ  приходится  считаться. 

Анархизмъ  пм'Ьетъ  своихг  мучениковъ  —  умершихъ,  заклю- 
ченныхъ  въ  тюрьмы,  изгнанныхъ,  —  но  онъ  остается  живымъ 
и  иолнымъ  силъ,  и  число  его  пропагандпстовъ  все  ростетъ.  Сре- 
ди нихъ  есть  и  пропагандисты  сознательные,  понявшхе  все  ве- 
лич1е  идеи,  и  пропагандисты  случайные,  которые  просто  выра- 
жаютъ  свою  ненависть  къ  учрежл-ен1ямъ,  зад15вающимъ  ихъ  со- 
кровенный чувства  или  ихъ  инстинктивную  потребность  правды 
и  справедливости.  Широк1й  размахъ  анархическихъ  идей  привле- 
каетъ  всЬхъ  тЬхъ,  въ  комъ  живо  чувство  собственнаго  достоин- 
ства, кто  жаждетъ  справедливости  и  красоты  истины.  Быть 
свободнымъ  отъ  всякаго  нринуждешя.  отъ  всякаго  стЬснешя— 


не  есть  ли  это,  въ  самомъ  д^л*,  идеалъ  человека,  и  не  съ  этой 
ли  ц^лью  производились  вс^  револющи?  В'Ьдь  если  люди  все 
еще  терпятъ  надъ  собой  гнетъ  эксплуататоровъ,  если  человЬче- 
скШ  умъ  до  сихъ  поръ  томится  въ  тискахъ  понятШ  капитали- 
стическаго  общества,  то  это  потому,  что  общепринятые  взгля- 
ды, рутина,  предразсудки  и  нев'Ьжество  брали  всегда  верхъ  надъ 
мечтами  о  свободе  и  стремлен1емъ  къ  независимости  и  застав- 
ляли т'Ьхъ  самыхъ  людей,  которые  только  что  изгнали  гЬхъ,  кто 
господствовалъ  надъ  ними,  вместо  освобождешя,  избрать  себ'Ь 
новыхъ  господъ. 

Алархическгя  идеи  пролили  св'Ьть  не  только  въ  утш  рабо- 
чихъ,  но  и  въ  умы  всевозможныхъ  мыслителей,  которымъ  онФ 
помогли  разобраться  въ  своихъ  собственныхъ  чувствахъ,  пока- 
зали настоящ1я  причины  окружающей  бедности  и  средства  для 
ея  устранешя,  показали  въ  чемъ  ц^ль  и  гд-Ь  ведущ1й  къ  ней 
путь,  объяснили,  почему  всЬ  прошлыя  револющи  кончались 
неудачей. 

Именно  этой  тЬсной  связью  анархическихъ  идей  съ  сокро- 
венными чувствами  челов-Ька  п  объясняется  ихъ  быстрое  раз- 
вит1е;  именно  она  придаетъ  пмъ  силу  и  д-Ьлаетъ  ихъ  неуязви- 
мыми. Напрасно  направляются  на  нпхъ  и  на  ихъ  пропаганди- 
стовъ  п  злоба  правптельствъ,  п  разлпчпыя  репрессивный  М'Ьры, 
и  ненависть  неудовлетвореннаго  тщеслав1я:  он-Ь  уже  проложили 
себ'Ь  дорогу,  и  ничто  не  можетъ  пом^Ьшать  имъ  развиваться  и 
стать  идеаломъ  всЬхъ  обездоленныхъ,  лозунгомъ  всЬхъ  ихъ  но- 
пытокъ  къ  освобожден1ю. 

Капиталистическое  общество  такъ  узко  и  мелочно,  всякое 
широкое  стремлеп1е  въ  немъ  такъ  подавляется,  оно  убиваетъ 
столько  хорошихъ  побужденШ,  оскорбляетъ  въ  больщей  или 
меньшей  степени  личное  юстоинство  столькихъ  людей,  не  могу- 
шихъ  примириться  съ  узостью  господствугошпхъ  въ  немъ  поня- 
ли, что  если  бы  ддже  ему  удалось  заглушить  на  время  голосъ 
современныхъ  анархистовъ,  то  скоро  само  угнетете  вызвало  бы 
къ  жизни  новое  поколете  ихъ,  такое  же  непримиримое. 

Глава  II. 

ИНДИВИДУАЛПЗМЪ  И  СОЛИДАРНОСТЬ. 

«Анарх1я  и  комму низмъ  несовм-Ьстимы»,  говорятъ  намъ  мно- 
пе  недобросов'Ьстные  противники,  мало  заботящхеся  о  выясне- 


ЯШ  вопроса.  «Коммунпзмъ,  ого  —  оргаяизащя;  онъ  ст^сняеп. 
развнпе  личности,  а  погому  мы  не  хотимъ  его.  Мы  —  индиви- 
дуалисты, анархисты  и  больше  ничего»,  говорятъ  съ  другой 
стороны  некоторые,  даже  нскреннхе  люди  —  люди,  которымъ 
хочется  оыть  бол*е  крайними,  ч*мъ  ихъ  товарищи,  и  которые 
не  ооладая  оригинальностью  мысли,  стараются  иреувеличнгь 
известный  идеи,  доводя  ихъ  до  абсурда.  А  около  нихъ  группи- 
руются и  т*  личности,  которыхъ  правительствамъ  всегда  выгод- 
но послать  въ  среду  своихъ  противниковъ  для  поселешя  въ  ней 
раздора. 

И  вотъ  анархисты  начинаютъ  спорить  объ  анархизм'^  козт- 
мунизм*.  инищатив*,  организащи,  о  вредномъ  или  поле'зномъ 
ВЛ1ЯН1И  группировки,  объ  ЭГОИЗМ*  и  альтруизм*  и  еще  о  масси 
вещей,  одна  нел*п*е  другой,  потому  что  въ  результат*  этихъ 
споровъ  между  добросовестными  противниками  въ  конц*  коп- 
цовъ  оказывается,  что  вс*  стремятся  къ  одному  и  тому  же,  при- 
давая только  ц*ли  своихъ  стремлен1п  разлпчныя  назвашя. 

Въ  самомъ  д*л*,  анархисты,  заявляющхе  себя  коммуниста- 
ми, первые  готовы  признать,  что  не  личность  создана  ия  об- 
щества, а  наоборотъ  общество  им*етъ  ц*лью  доставить' лично- 
сти наиболее  благопр1ятпыя  услов1я  для  ея  развит1я.  Когда  не- 
сколько челов*къ  соединяются  вм*ст*  и  соедипяютъ  свои  усил1я 
то  они  очевидно  д*лають  это  для  того,  чтобы  получить  возможно 
большую  сумму  наслаждений  при  наименьшей  тратб  ситъ  Они 
вовсе  не  им*ютъ  нам*рен1я  принести  свою  инищативу.  свою  во- 
лю, свою  личность  въ  жертву  какой-то  отвлеченности  которая 
не  существовала  передъ  т*мъ,  какъ  они  соединились,  и  переста- 
нетъ  существовать,  какъ  только  они  разойдутся. 

Сберечь  свои  силы  и  вм*ст*  съ  т*мъ  добиться  огь  природы 
предметовъ,  необходимыхъ  для  существовашя,  получить  которые 
можно  только  соединенными  усил1ями  _  такова  была,  несом- 
ненно, цель  первыхъ.  иачавшпхъ  группироваться,  человече- 
скихъ  существъ;  во  всякомъ  случае,  эта  цель,  если  и  не  была 
сознана,  то  молчаливо  подразумевалась  въ  первыхъ  чвловече- 
скихъ  обществахъ,  которыя,  можегь  быть,  даже  были  временны- 
ми и  распадались,  какъ  то.нько  на^геченное  дело  было  выпол- 
нено. 

Итакъ.  ппкто  пзъ  анархистовъ  не  собирается  подчинить  су- 
ществован1е  личности  потребностямъ  общества. 
::  Поллая  свобода  личности  во  всехъ  проявлешягь  ея  деятель- 


ности  ~  таково  наше  общее  треооваше.  Когда  же  являются  лю- 
ди которые  отрпцаютъ  организащю.  признаютъ  только  личноси, 
и  говорятъ,  что  имъ  н*1ъ  д^ла  до  общества,  что  праьиломъ  ио- 
ведешя  долженъ  быть  личный  эгоизмъ,  что  поклонеше  соост- 
венному  я  должно  стоять  выше  вс*хъ  гуманныхъ  соооражен1Й - 
и  при  этомъ  считаюгь  себя  бол^е  крайними  ч^мъ  друпе,  то  это 
иоказываегь  только  одно:  что  они  никогда  не  изучали  психи- 
ческой и  физической  организащп  человека  и  даже  никогда  не 
пытались  отдать  себ*  отчетъ  въ  своихъ  собсгвенныхъ  чувст- 
вахъ;  они  не  им^ють  никакого  представлешя  о  жизни  современ- 
наго  человека,  о  его  физическихъ,  умственныхъ  и  нравствен- 
ныхъ  потребностяхъ. 

Въ  современныхъ  обществахъ  намъ  приходится  иногда  ви- 
деть такихъ  полныхъ  эгонстовъ:  Делобелли,  Пальмары  дйкдали 
нередки  и  встречаются  не  только  въ  романахъ.  Иногда  —  хотя 
и  не  особенно  часто  —  случается  встречать  такихъ  людей,  дума- 
ющихъ  только  о  себ*,  не  видящихъ  ничего  въ  м1р*  кром1^  соо- 
ственной  личности.  Если  они  сидятъ  за  столомъ,  ови  оезъ  цере- 
монш  берутъ  себе  лучшш  кусокъ;  они  расточительны  вн*  дома. 
въ  то  время  какъ  ихъ  семья  умираетъ  съ  голоду.  Они  принима- 
ютъ  какъ  должное  всевозможныя  жертвы  со  стороны  вс^хъ  — 
отца,  матери,  жены,  д^тей  -  а  сами  спокойно  сидягь  сложа  ру- 
ки или  безъ  церемонШ  пользуются  жизнью.  Чуж1Я  страдашя  не 
идутъ  въ  счетъ,  -  лишь  бы  только  въ  ихъ  собственномъ  суще- 
ствованш  все  шло  гладко.  Мало  того,  они  даже  не  замЬчаютъ, 
что  друПе  страдаютъ  рад-п  нпхъ  и  пзъ-за  нпхъ:  когда  онп  сыты 
и  довольны,  пмъ  кажется,  что  и  все  человечество  счастливо  и 
отдыхаетъ.  Таковъ  типъ  настояшаго   эгопста  въ   аосолютномъ 
смысле  слова,  но  это  вместе  съ  темъ  п  тппъ  вполне  ничтожной 
личности.  Даже  самый  отвратительный  буржуа  пе  приближается 
къ  этому  типу:  онъ  все-таки  иногда  любпгь  свопхъ  олпзкихъ 
или,  во  всякомъ  случае,  питаетъ  къ  нпмъ  какое-то  чувство,  по- 
хожее на  любовь.  Мы  не  думаемъ,  чтобы  даже  самые  искренна 
сторонники    индивидуализма   хотели    возвести    этотъ    типъ   въ 
пдеалъ  будушаго  человечества.  Съ  другой  стороны,  и^  анархи- 
сты-коммунисты вовсе  не  хотягъ  проповедывать  для  будушаго 
общества  самопожертвован1е  личности  и  ея  отказъ  отъ  ^соост- 
веннаго  блага.  Но,  отрицая  отвлеченное  поняг1е  ооъ  «оощест- 
ве».  они  отрицаюгь  вместе  съ  гЬмъ  и  то  отвлеченное  поняпе 
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объ  «индивидуум1;^  которое  стремились  создать  ихъ  противни- 
ки, доводя,  такпмъ  образо.м'ь,  теор1ю  до  абсурда. 
_    Личность  им'Ьетъ  право  на  полную  свободу,  на  тдовлетворе- 
нш  вс^хъ  своихъ  потребностей  —  это  несомненно.  Но  такъ  какъ 
на  земномъ  шар*  существуеть  больше  милл1арда  такихъ  лично- 
стей, если  и  не  съ  равными  потребностями,  то  съ  равными  пра- 
вами, то  вс*мъ  этимъ  правамъ  нужно  дать  удовлетворен1е  такъ 
чтооы  они  не  мешали  другъ  д.ругу:  иначе  произойдетъ  угнетен1Р 
однихъ  другими  и  совершаемая  револющя  окажется  безполезной 
Нашъ  чудовищный  общественный  строй,  основанный  на  ан- 
тагонизм* интересовъ,  ставить  людей  въ  враждебное  отношеше 
другъ  къ  другу  и  заставляетъ  ихъ  грызться  между  собою  для 
ооезпечешя  себ*  возможности  существовать;  это  въ  значитель- 
ной м*р*  сод-Ьйствуетъ  путаниц*  въ  поняляхъ.  Въ  настоящем'ь 
ооществ*  приходится  быть  или  воромъ.  или  обкрадываемымъ 
или  угнетателемъ,  или  тгнетаемымъ  —  середины  н*и.  Тотъ  кто 
хочеть  помочь  другому,  часто  рискуетъ  быть  одтраченны^тъ;  от- 
сюда плохо  разсуждающ]й  челов*къ  выводить  заключеше,  что 
люди  не  могутъ  жить,  не  борясь  другъ  съ  другозгь. 
^    Анархисты  же  говорятъ,   напротивъ.    что  общество  должно 
оыть  основано  на  самой  т*сноп  солидарности.  Въ  то>гь  обще- 
ств*, къ  осуществлению  котораго  они  стремятся,  счастье  одно- 
го не  должно,  даже  въ  мал*йшей  степени,  быть  въ  ущербъ  дру- 
гому; наоборотъ,  благосостояше  одной  личности  должно  выте- 
кать изъ  благосостояшя  вс*х'ь;  если  независимости  и.та  благо- 
получш  одной  какой-нибудь  личности  бутеть  нанесенъ  ущербъ 
то  нужно,  чтобы  этотъ  ущербъ  чувствовался  и  вс*ми  остальны- 
ми, чтобы  они  въ  силу  этого  могли  исправить  сд*ланное  зло. 
Пока  же  этотъ  идеалъ  не  осуществится,  пока  эта  ц*ль  не  бу- 
детъ  достигнута,  вс*  ваши  общества,  будуть  то.1ько  организо- 
ваннымъ  произволомъ,  противъ  котораго  угнетенныя  личности 
будутъ  Ю1*ть  полное  право  протестовать. 

Если  бы  челов*къ  могъ  жить  одинъ,  если  бы  онъ  могъ  вер- 
нуться къ  первобытному  состоян1Ю,  намъ  нечего  было  бы  гово- 
рить о  толгь,  какъ  онъ  будеть  жить:  каждый  жилъ  бы  какъ  хо- 
четъ.  Земля  достаточно  велика,  чтобы  дать  нр1югь  вс*мъ,  но 
дала  ли  бы  она  достаточное  д.тя  вс*хъ  пропиташе,  если  ее  пре- 
доставить самой  себ*?  Въ  этомъ  далеко  нельзя  быть  ув*рен- 
нымъ:  результатомъ.  в*роятно.  явилась  бы  ожесточенная  борь- 
ба между  личностями,    «борьба   за   сугаествован1е»    первобыт- 
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ныхъ  временъ  во  всемъ  ея  ушасб.  Весь  ходъ  эволющи  пришлось 
бы  начинать  сначала:  бол'Ье  сильные  стали  бы  прпт-Ьснять  бо- 
л'Ье  слабыхъ,  а  зат'Ьмъ  ихъ  м'Ьсто  заняли  бы  люд.и  ловк1е,  при- 
чемъ  сила  денегь  зам-Ьнила  бы  собою  силу  физическую. 

Если  намъ  пришлось  пережить  весь  этотъ  першдъ  кровопро- 
липя,  нищеты  и  эксплуатащи,  называемой  человеческой  исто- 
р1ей,  то  это  зависало  именно  огь  того,  что  челов-Ькъ  былъ  эго- 
истомъ  въ  полномъ  смысле  слова,  безъ  всякаго  смягчен1я,  безъ 
всякаго  противод^йствующаго  вл1ян1я.  Во  всякой  ассопдащи  онъ 
вид-бль  прежде  всего  средство  для  удовлетворен1я  своей  непо- 
средственной потребности.  Когда  ему  представлялась  возмож- 
ность поработить  бол'Ье  слабаго,  онъ  д-блаль  это  безъ  всякигь 
ст'Ьснешй;  онъ  не  вид-Ьлъ  ничего  кром*  топ  работы,  которую 
можетъ  произвести  порабощенный,  и  не  думалъ  о  томъ,  что  не- 
обходимость надзора  за  нимъ  и  необходимость  подавлять  въ  бу- 
дущемъ  разлпчныя  возстан1я  въ  конц-Ь  концовъ  потреоуеть 
столько  же  труда  и  что  выгоднее  было  бы  работать  вм-Ёст-Ь,  по- 
могая другъ  другу.  Такимъ  образомъ  установилась  власть  и  соб- 
ственность, и  если  мы  хотпмъ  пхъ  уничтожить,  то  уже  во  вся- 
комъ  случае  не  для  того,  чтобы  начать  сызнова  всю  прошлую 
эволющю. 

Если  мы  допустимъ,  что  челов^комъ  долженъ  руководить 
лишь  одинъ  чистый  эгоизмъ,  лишь  поклоненье  собственному  я, 
то  это  будетъ  значить,  что  онъ  долженг  броситься  очертя  голову 
въ  общую  свалку  п  стремиться  только  удовлетворить  самого  се- 
бя, не  заботясь  о  томъ,  не  м^Ьшаеть  ли  это  кому-нибудь  друго- 
му. Сказать  это  —  значптъ  сказать,  что  будущая  революшя  дол- 
жна произойти  въ  пользу  бол-Ье  сильныхъ,  что  новое  общество 
должно  быть  основано  на  в-Ьчныхъ  столкновен1яхъ  между  лично- 
стями. А  если  такъ,  то  намъ  нечего  было  бы  ссылаться  на. идею 
всеобшаго  освобожденья;  тогда  оказалось  бы,  что  мы  возмуща- 
емся противъ  современнаго  общества  только  потому,  что  его 
каппталиетпческая  организац1я  м'Ьшаетъ  лично  на>гь  пользо- 
ваться его  благами. 

Возможно,  что  среди  людей,  называющихъ  себя  анархиста- 
ми, были  и  так1е,  которые  становились  на  эту  точку  зр'6н1я. 
Можетъ  быть,  именно  отъ  этого  зависитъ  фактъ  изм'Ёны  и  пре- 
вращен1й  т-Ьхъ,  которые  сначала  были  самыми  ярыми,  а  зат^мь 
перешли  въ  ряды  защитниковъ  сушествующаго  строя,  потом) 
что  это  оказалось  для  нихъ  бол-Ье  выгоднымъ. 
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Конечно,  мы  боремся  съ  современнымъ  общесгвомъ,  потому 
1Т0  оно  не  даетъ  удовлетворен1я  нашимъ  стремлешямъ,  но  мы 
понимаемъ,  что  въ  нашихъ  интересахъ,  чтобы  это  удовлетворе- 
те  потребностей  было  распространено  на  всЬхъ  членовъ  об-' 
щества. 

Челов1)КЪ  всегда  эгоистъ,  онъ  всегда  стремится  сделать  изъ 
своего  я  центръ  вселенной.  Но  по  м-Ьр-Ь  того,  какъ  его  умъ 
развивается,  онъ  начинаетъ  поннмать,  что  если  его  я  требуетъ 
удовлетворен1я,  то  есть  и  друг1я  я,  которыя  гребуютъ  того  нее 
самаго  и,  чувствуя  себя  неудовлетворенными,  начпнаюгь  за- 
являть о  своихъ  правахъ.  Вотъ  почему  мистики  и  люди  санти- 
ментальные сталп  пропов'Ьдывать  самоотречен1е  и  самопожерт-- 
вован1е  ради  другихъ. 

•Понемногу,  однако,  несмотря  на  продолжающуюся  пропо- 
В'Ьдь  принесен1я  личности  въ  жертву  обгцеству  —  пропов'Ь;^ь,  не 
меньше  грубой  силы  содействовавшую  его  поддержан1ю  —  про- 
изволъ  началъ  смягчаться,  предоставляя  все  большш  просторъ 
развитш  личности.  Если  узк1й,  дурно  понятый  эгонзмъ  м'Ьшаеть 
развптш  общества,  то,  ръ  другой  стороны,  самоотречеы1е  и  духъ 
самопожертвован1я  оказываются  вредными  для  личности.  Не  вся- 
к1й  можегь  жертвовать  собою  ^ля  другихъ,  особенно  если  эти 
другхе  ему  постороннхе.  Въ  конц*  концовъ  такое  самопожертво- 
вате  можетъ  оказаться  даже  вреднымъ  для  человечества,  пото- 
му что  оно  даетъ  просторъ  господству  умовъ  узкихъ  и  эгоисти- 
ческихъ,  въ  дурномъ  смысле  этого  слова,  и  такимъ  образомт» 
доставляетъ  преобладан1е  наименее  совершенному  типу  челове- 
чества. Чистый  альтруизмъ  въ  точномъ  смысле  слова  точно 
также  не  можегь  поэтому  прочно  утвердиться,  какъ  и  эгоизмъ. 

Но  если,  взятые  въ  отдельности  и  доведенные  до  крайности, 
эгоизмЧ)  и  альтруизмъ  оказываются  оба  вредными  какъ  для  лич- 
ности, такъ  и  для  общества,  то,  соединившись  въ  одно,  они  об- 
разуютъ  третье  начало,  которое  и  д-олжно  лечь  въ  основанхе  бу- 
душихъ  обшествъ.  Это  начало  —  солидарность. 

Предположимъ,  что  пасъ  несколько  человекъ  и  что  мы  сое- 
диняемся съ  целью  удовлетворен1я  какой-нибудь  потребности. 
Если  въ  нашей  ассощащи  нетъ  ничего  принудительнаго,  ника- 
кого произвола,  а  она  обусловливается  исключительно  нашими 
нуждами,  то  мы  очевидно  внесемъ  въ  нее  темъ  больше  энерг1и, 
чемъ  сильнее  мы  будемъ  чувствовать  данную  потребность.  Все 
мы  участвуемъ  въ  производстве,  и  все  мы  имеемъ  очевидно  пра- 
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во  да  потреблен1е,  а  такъ  какъ  для  того,  чтобы  им^ть  возмож- 
ность удовлетворить  потребностямъ  всЬхъ,  этп  потребности  бу- 
дутъ  разсчптапы  заранее  (включая  сюда  и  новыя  потребности, 
которыя  можно  будетъ  предвидеть),  то  въ  распред-^ленш  про- 
дуктовъ  безъ  труда  установится  солидарность.  Недаромъ  гово- 
рятъ,  что  взглядъ  человека  можетъ  обнять  больше  ч-Ьмъ  сколь- 
ко входить  въ  его  желудокъ:  ч-Ьмъ  сильнее  будегь  у  него  какое- 
нибудь  желан1е,  тЬмъ  д-Ьятельн^е  онъ  будетъ  стремиться  къ  его 
осуществлен1ю,  и  такимъ  образомъ  пронзведетъ  не  только  все 
то,  что  нужно  для  его  сотоварищей,  по  сможетъ  удовлетворить 
даже  и  гЬхъ,укоторыхъ  явится  желаше  обладать  даннымъ  пред- 
метомъ  только  тогда,  когда  онъ  будетъ  уже  существовать.  По- 
требности человека  безконечно  разнообразны;  также  безконеч- 
но  разнообразны  будутъ  виды  его  деятельности  и  средства  къ 
уд^влетворетю  этпхъ  потребностей,  и  именно  это  разнообраз1е 
будетъ  содействовать  общей  гармонхи. 

Въ  нащемъ  обществе,  где  люди,  для  получен1я  необходи- 
мыхъ  для  жпзпи  предметовъ,  привыкли  всегда  разсчптывать  на 
чужой  трудъ,  они  преследуютъ  только  одну  цель:  достать  себе 
побольше  денегъ,  чтобы  иметь  возможность  купить  себе  что 
угодно;  а  такъ  какъ  ручной  трудъ  едва  позволяет!,  человеку  не 
умереть  съ  голоду,  то  всяк1п,  кто  можетъ,  старается  добыть  се- 
бе денегъ  какимъ-нибудь  инымъ  путемъ,  только  не  трудомъ: 
од-инъ  становится  чиновнпкомъ,  другой  журналпстомъ  (причезгь 
не  останавливается  и  передъ  шантажемъ) ;  тотъ,  у  кого  есть 
некоторый  капиталъ,  начинаетъ  торговать,  увеличивать  свой 
доходъ,  обманывая  свопхъ  согражданъ.  занимается  спекулягцей 
и  аж1отажемъ,  или  же  эксплуатируетъ  чужой  трудъ.  Люди  прп- 
бегаютъ  къ  всевозможпымъ  нпзостямъ  и  не  делаютъ  единствен- 
наго  дела,  которое  могло  бы  удовлетворить  всехъ:  не  занима- 
ются нолезнымъ,  пропзводительнымъ  трудомъ.  Каждый  заботится 
только  о  себе,  совершенно  не  думая  о  техъ,  кому  онъ  наносить 
ущербъ;  отсюда  тотъ  безрасудный  эгонзмъ,  который  сталъ,  по- 
видимому,  единствепнымъ  д-вигателемт,  человеческпхъ  поступ- 
ковъ. 

Но  по  мере  того  какъ  человекъ  развивается,  онъ  перестаегь 
жить  только  ради  себя  одного;  типъ  действительно  развитого 
эгоиста,  это  —  человекъ,  который  страдаетъ  отъ  страдатя  ок- 
4)ужагошихъ,  который  не  можетъ  наслаждаться,  когда^  онФБна- 
етъ,  что  его  наслажд-еше  покупается  благодапя  недостатказгь 
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нашего  общесгвеннаго  устройства,  ц'Ьною  чужого  страдашя.  Въ 
сред-Ь  буржуаз1и  встречаются  люди  съ  очень  развитою  чувстви- 
тельностью; если  вл1яте  среды,  воспитан1я,  насл-Ьдственности 
не  пом^шаготъ  имъ  думать  объ  общественныхъ  б15дств1яхъ  и 
отдавать  отчетъ  въ  собственной  жизни,  они  начинають  старать- 
ся но  возможности  облегчить  эти  б'Ьдств1Я  путемъ  благотвори- 
тельности. Развиваются  различный  благотворительныя  учрежд^- 
тя;  но  всл'Ьдств1е  привычки  смотр^Ьть  на  настоящее  обществен- 
ное устройство,  какъ  на  нормальное,  а  на  б'Ьдность  —  какъ  на 
явлен1е,  долженствующее  существовать  в^чно,  всЬ  эти  учрежде- 
ния носятъ  сухой,  инквизиторскШ  характеръ* 

Д'Ьло  въ  томъ,  что  для  челов'Ька,  родивр^ат'ося,  воспитавша- 
гося,  развившагося  въ  тепличной  атмосфер*  благосостоян1я  и 
роскоши,  очень  трудно,  даж'е  невозможно  безъ  какихъ-нибудь 
исключительныхъ  обстоятельствъ,  начать  сомневаться  въ  закон- 
ности того  положен1я,  которымъ  онъ  пользуется.  Что  же  касается 
разбогат-Ьншаго  выскочки,  то  для  него  это  еше  труднее,  потом> 
что  онъ  убежденъ,  что  достпгъ  своего  настоящаго  положетя 
исключительно  благодаря  своему  труту  п  своимъ  таланта:мъ. 
Релипя,  политическая  эконом1я  и  буржуазное  самодовольство 
столько  разъ  повторяли  намъ,  что  трудъ  —  наказаше,  а  бед- 
ность —  последств1е  непредусмотрительности,  что  трудно  ожи- 
дать, чтобы  челов^къ,  которому  никогда  не  приходилось  бороть- 
ся съ  судьбой,  не  счита.тъ  себя  существомъ  высшей  породы. 
Съ  того  момента,  когда  онъ  начнетъ  въ  этомъ  сомневаться, 
когда  онъ  примется  изучать  современное  общественное  устрой- 
ство, если  только  онъ  способенъ  понять  его  недостатки,  все  его 
удовольств1я  будутъ  отравлены  въ  самомъ  ихъ  источнике.  ЛГысль, 
что  роскошь,  которою  онъ  пользуется,  покупается  ценою  бед- 
ствШ  целой  массы  рабочпхъ,  что  каждое  его  удовольств1е  опла- 
чено страдан1ями  техъ,  кто  жертвова.тъ  собою,,  чтобы  создать 
его,  сделается  для  него  псточникомъ  страда н1п.  И  если  въ  этомъ 
человеке,  наравне  съ  чувствительностью,  развито  и  стремлеше 
къ  борьбе,  то  изъ  него  выпдетъ  револющонеръ.  борюшшся  съ 
существующимъ  обшественнымъ  строемъ,  который  не  можеть 
обезпечить  ему  даже  рютвеннаго  и  нравственнаго  удовлетворе- 
тя. 

:  Не  нужно  забывать,  въ  самомъ  деле,  что  сощальный  вопросъ 
не  исчерпывается  одною  матер1альною  стороною  жизни.  Конеч- 
но, мы  боремся  прежде  всего  за  то,  чтобы  все  были  сьпы,  но  на- 
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ши  требовашя  на  этомъ  не  останавливаются:  мы  боремся,  вм4- 
стЬ  съ  т^мъ,  и  за  возможность  для  всякаго  развивать  свои  спо- 
собности, пользоваться  т'Ьмн  умственными  наслажлен1ями,  ко- 
торыхъ  требуетъ  его  мозгъ.  Для  многихъ  анархистовъ  вопросъ, 
правда,  ставится  иначе,  и  отсюда-то  и  вытекаютъ  всЬ  эти  разно- 
образный толкован1я  и  споры  объ  эгоизм*,  альтруизм*  и  т.  п. 
Вопросъ  о  хл'Ьб'Ь  —  вопросъ  первостепенной  важности,  но  дл^1 
самаго  успеха  революцш  было  бы  о^1ень  опасно  ограничивать- 
ся имъ  однимъ,  потому  что  въ  такомъ  случа*  можно  было  бы 
принять  и  идеалъ  сощалистическаго  государства,  которое  мо- 
жетъ  и  должно  обезпечить  всЬмъ  удовлетворен1е  матер1альныхъ 
потребностей. 

Если  бы  будущая  революцхя  ограничилась  въ  своихъ  требо- 
ван1яхъ  однимъ  вопросомъ  мцтер1альной  жизни,  ей  грозила  бы 
опасность  остановиться  на  П9лъ-пути,  выродиться  въ  какую-то 
орг1ю,  поел*  которой  революционеры  легко  сделались  бы  добы- 
чей штыковъ  буржуазной  реакщи.  Къ  счастью,  этотъ  вопросъ, 
наиболее  важный  —  мы  вполц*  съ  этимъ  согласны  —  для  М1ра 
рабочихъ,  совершенно  лпшенн^лхъ,  всл*дств1е  все  бол-Ье  и  бол^Ье 
усиливаюпдейся  безработицы,  возможности  быть  уверенными  въ 
завтрашнемъ  дн*,  не  есть  единственный  вопросъ,  разр-Ьшенхе  ко- 
тораго  предстоитъ  будущей  револющи.  Несомненно,  что  первое, 
что  должны  будутъ  сд-Ьлать  анархисты  для  обезпечен1я  успеха 
револющи,  это  —  завладеть  общественнымъ  богатствомъ,  при- 
звать обездоленныхъ  захватить  магазины,  оруд1я  и  землю,  устро- 
иться въ  здоровыхъ  квартирахъ,  разрушить  т*  трущобы,  въ  ко- 
торыхъ  они  вынуждены  жить  теперь;  возставшШ  народъ  долженъ 
будетъ  уничтожить  вс*  документы,  устанавливающ1е  права  на 
собственность;  нотар1альные  документы,  кадастры,  записи  — . 
все  это  должно  быть  пересмотрено  и  «очищено».  Но  для  выпол- 
нен1я  всей  этой  работы  мало  людей  просто  голодныхъ:  для  этого 
нужны  люди,  сознающ1е  свое  личное  достоинство,  ревниво  стоя- 
Щ1е  за  свои  права,  твердо  стремящхеся  къ  завоеван1Ю  пхъ  и 
умеющ1е  ихъ  защитить.  Вотъ  почему  для  этого  переворота  не- 
достаточно разрешеп1я  одного  вопроса  матер1альнаго  обезпече- 
тя.  И  вотъ  почему,  рядомъ  съ  требован1емъ  права  на  существо- 
ваше,  которое  ставятъ  анархисты,  возникаютъ  всевозможные 
вопросы  науки,  искусства,  философш,  которые  анархистамъ  при- 
ход^ится  изучать  и  выяснять,  такъ  что  анархичесюя  идеи  должны 
обхватить  собою  вс*  области  челов-Ьческаго  знашя.   Повсюду 
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он^  черпаютъ  аргументы  въ  свою  пользу,  повсюду  он-ё  находятъ 
сторонников^,  которые  прпносятъ  пмъ  свои  требовашя  и  свои 
знашя.  Человеческая  знан1я  такъ  обширны,  что  даже  наибол'Ье 
одаренные  умы  могутъ  вместить  лишь  часть  ихъ;  поэтому  идея 
анархизма  не  можетъ  сконцентрироваться  въ  умахъ  н^сколь- 
кихъ  личностей,  которыя  начертали  бы  ей  границы  и  предпи- 
сали бы  программу:  она  можетъ  разрабатываться  только  общими 
усил1ямп,  когда  кажъый  впладываетъ  въ  нее  свои  знаН1Я,  и  это- 
то  именно  и  составляетъ  ея  силу,  потому  что  только  такое  со- 
трудничество всЬхъ  можетъ  дать  ей  возможность  стать  вырази- 
тельницей стремленШ  человечества. 

Глава  Ш 

МОЖНО  ЛИ    УПРЕКНУТЬ    НАСЪ    ВЪ    ОТВЛЕЧЕННОСТИ? 

«Ваши  идеи  слпшкомъ  отвлеченны»,  часто  говорятъ  намъ 
мнопе  изъ  тЬхъ,  кто  думаетъ,  что.  обращаясь  преимущественно 
къ  рабочимъ,  мы  достигли  бы  своей  пропагандой  большихъ  ре- 
зультатовъ,  если  бы  не  ставили  вопросы  такъ  широко. 

Выше  мы  уже  видели,  что  само  развит1е  идей  заставляегь 
насъ  заниматься  такпмп  вопросами,  которые  не  всегда  доступны 
нашей  публике;  это  —  неизбежное  явлеше,  которому  намъ  при- 
ходится подчиняться  и  протпвъ  котораго  мы  ничего  не  може^^ь 
сделать.  Не  спорпмъ,  для  людей,  только  что  начинаюшихъ  зна- 
комиться съ  общественными  вопросами,  наша  литература  ка- 
жется иногда  сухой  и  отвлеченной;  но  разве  наша  вина,  ест 
таковъ  самъ  предметъ,  который  мы  разсматриваемъ  и  должны 
разсматрпвать?  Разве  наша  вина,  если  защищаемый  нами  идеи 
тесно  сплетаются  между  собою,  сливаются  со  всеми  отраслями 
человеческаго  знан1я  и,  въ  силу  этого,  заставляюгь  всякаго, 
кто  хочетъ  выяснить  ихх  себе,  заняться  изучетемъ  такпгь 
предметовъ,  въ  которыхъ  онъ  раньше  вовсе  не  предвиделъ  на- 
добности? Да,  кроме  того,  разве  предварительная  работа,  ко- 
торою намъ  предчтагаютъ  ограничиться,  не  сделана  уже  гЬмп  со- 
-щалистами,  которые  были  нашими  предшественниками?  Разве 
сама  буржуазия  не  разрушаетъ  своего  общества?  Разве  даже 
различные  честолюбцы  —  радикалы  и  более  илп  менее  истин- 
Ш1е  сопдалисты  —  не  стараются  всеми  си.тами  доказать  рабо- 
■;чиз1Ъ,'.что  современное  общество  ничего  не  можетъ  для  нигь 
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сд'Ьлать,  что  его  нужно  изм^^нигь.  Анархистамъ  остается  толь- 
ко разобраться  во  всей  этой  громадной  работ-Ь,  привести  ее  въ 
порядокъ  и  сделать  выводъ.  Ихъ  роль  ограничивается  т-Ьмь 
чтобы  указать  средства  для  избавлен1я  отъ  угнетаюшаго  насъ 
зла,  чтобы  доказать,  что  устранить  всЬ  нежелательныя  явлетя. 
который  такт.  усп'Ьшпо  критпкуютъ  разные  стремящ1еся  ко  вла- 
сти буржуа,  можно  только  тогда,  если  мы  не  будемъ  довольство- 
ваться пзм'Ьнен1емъ  только  одной  какой-нибудь  части  общей 
машины.  Именно  потому  и  слолша  наша  работа,  что  идеи,  сь 
которыми  намъ  приходится  пм-Ьть  д-Ьло,  сами  по  себ1;  отвлечен- 
ны. Если  бы  мы  согласились  удовольствоваться  одной  деклама- 
Ц1ей  и  голословными  утвержден1ями,  то  п  наша  задача,  и  задача 
нашихъ  читателей  была  бы  очень  легка.  Не  было  бы  пп  трут- 
ныхъ  вопросовъ.  ни  надобности  въ  аргументахъ  и  логик-Ь,  пото- 
му что  говорить  и  писатт.  фразы  въ  род1>:  «Товаришп!  хозяевь 
насъ  грабятъ!  Буржуа  —  негодяи,  правительственныя  .тпца  — 
мошенники!  Возстанемъ,  убьемъ  всЬхъ  капиталистовъ,  подож- 
жемъ  фабрики!»  и  т.  п.  очень  нетрудно.  Но  в1'л.ь  и  то  того,  как'* 
начали  это  писать,  эксплуатируемые  убивали  иногда  своихъ  экс- 
плуататоровъ.  угнетаемые  совершали  революши,  б^Ьдные  возста- 
вали  противъ  богатыхъ,  и  однако  все  это  не  изм'Ьнило  иоложе- 
н1я.  Правители  см^Ьнялись;  въ  1789  году  собственность  перешл?! 
изъ  одн'Ьхъ  рукъ  въ  друг1я:  посл'Ь  того  было  сд11лано  еще  не- 
сколько революши  въ  надежд-Ь  совершить  новое  ея  перем'ЬщёН1е. 
я  все-таки  правительства  продолжаютъ  угнетать  своихъ  поддан- 
ньтхъ,  а  богатые  жнвутъ  за  счетъ  эксплуатируемыхъ  ими  б-Ьд* 
няковъ:  въ  этомъ  отношенш  ничего  не  пям-Ьнилось. 

ЗагЬмъ,  уже  посл^  того,  какъ  эти  мысли  были  высказаны  вг 
литератур-Ь,  точно  также  были  новыя  революши.  и  все-таки  п'о- 
ложеше  вешей  осталось  т15мъ  же!  Д'Ьло  въ  томъ,  что  недостаточ- 
но говорить  и  писать,  что  рабочаго  эксплуатируготъ:  нужно  еше 
объяснить  ему,  что,  м-Ьняя  своихъ  правителей,  онъ  не  перестаетъ 
быть  эксплуатируемымъ  и  что  если  бы  онъ  даже  самъ  сталъ  на 
ихъ  м^сто,  онъ  сд-блался  бы  въ  свою  очередь  такими  же -акс- 
плуататоромъ,  а  позал-и  него  осталась  бы  эксплуатируемая  мас- 
са, которая  выставила  бы  противъ  его  господства  т^  Же  самыя 
обвинен1я,  которыя  онъ  теперь  выставляетъ  протпвъ  т1',хъ,  кого 
онъ  хочетъ  см-бстить.  Нужно  объяснить  кром'Ь  того  рабочймъ, 
какготъ  образомъ  буржуаз1я  сум^Ьла  привязать  ихъ  къ  сущест- 
вующему обществу  и  заставить  ихъ  защищать  пнтерёся  экс- 
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плуататоровъ  даже  тогда,  когда  они  думаютъ,  что  защищаютъ 
свои  собственные,  —  все  это  благодаря  такому  устройству,  ко- 
торое не  можегь  дать  рабочему  ничего,  кром1)  никогда  не  испол- 
няющихся об'ЬщанШ. 

Само  буржуазное  общество,  всей  своей  организац1ей,  осно- 
ванной на  антагонпзм'Ь  пнтересовъ,  ведеть  рабочихъ  къ  револю- 
щи;  они  всегда  и  д1^лали  револющп,  но  точно  также  и  позволяли 
всегда  обратить  ихъ  въ  пользу  другихъ,  потому  что  они  «не  зна- 
ли» заранее.  Роль  пропагандистовъ  состоитъ  именно  въ  томъ, 
чтобы  «научпгь»  рабочпхъ,  а  чтобы  «научить»,  нужно  «дока- 
зать». Голословное  утвержден1е  можета  создать  людей  в'Ьруго- 
щихъ,  но  не  людей  согнательныхъ. 

Въ  т'Ь  времена,  когда  даже  у  самихъ  крайнихъ  соцхалистовъ 
власть  считалась  основой  всякой  организашп,  им^ть  только 
в-Ьрующихъ  не  представляло  никакихъ  неудобствъ;  это  даже  об- 
легчало задачу  т'Ьхъ,  кто  брался  ими  руководить:  они  могли 
ограничиваться  одними  утвержден1ями  и  имъ  верили  или  не 
в'Ьрили,  смотря  по  степени  того  вл1ян1я,  которое  они  сум'Ьли 
пр1обр'Ьсти.  А  такъ  какъ  эти  руководители  вовсе  не  стремились 
къ  тому,  чтобы  ихъ  посл-Ьд^ователи  понимали,  почему  ихъ  за- 
ставляюгь  д-Ьйствовать  такъ  или  иначе,  а  требовали  отъ  нихъ 
только  в^ры,  которая  побуждала  бы  ихъ  сл'Ьпо  повиноваться 
полученнымъ  приказан1ямъ,  то  имъ  и  нечего  было  ломать  себ'Ь 
голову  надъ  доставлен1емъ  аргументовъ.  Масса  верила  въ  выс- 
♦  шихъ  личностей,  поставленныхъ  для  того,  чтобы  думать  и  д-Ьй- 
етвовать  за  нее,  и  не  нуждалась  въ  знанш:  в'Ьдь  у  вождей  есть, 
думала  она,  заран'Ье  выработанный,  готовый  планъ  обществен- 
наго  переустройства,  который  они  приложатъ  на  практике,  какъ 
только  придутъ  ко  власти.  Все,  что  требовалось  для  людей  изъ 
толпы,  это  —  ум'Ьть  драться  и  умирать.  А  какъ  только  вожди 
придутъ  ко  власти,  народъ  можегь  больше  не  безпокоится:  всь 
будетъ  сделано  въ  свое  вре^ш. 

Но  сь  появлен1емъ  анархпческихъ  идей  все  это  изм-Ьнилось. 
Отрицая  необходимость  «посланныхъ  свыще»  личностей,  борясь 
съ  властью,  требуя  для  каждаго  человека  права  и  обязанностт! 
д1&йствовать  только  по  его  собственному  желан1ю,  вн-Ь  всякагс 
принуж1ен1я,  вн-Ь  всякаго  ст1Ьснетя  его  свободы,  считая  лич- 
ную инишативу  основой  всякаго  прогресса,  всякой  д-Ьйствите-дь- 
но  свободной  ассошадш,  анархическая  идея  не  можетъ  уже  до- 
вольствоваться т15мъ,  чтобы  создавать  в1)рующихъ:  она  должна 
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стремиться,  главнымъ  образомъ,  создавать  людей  уб'Ьжденныхъ, 
знающихъ,  почему  именно  они  в15рятъ,  лю;1еп,  которые  взвесили 
и  обсудили  бы  иредставленные  имъ  аргументы  и  сами  бы  оц'Ь- 
нили  ихъ.  А  это  ведегь  къ  тому,  что  пропаганда  становится  бо- 
л'Ье  трудной,  но  вм^ЬсгЬ  съ  тЬмъ  и  бол'Ье  плодотворной. 

Но  разъ  поступки  людей  зависятъ  только  отъ  ихъ  собствен- 
ной иниц1ативы,  то  они  должны  им'Ьть  возможность  также  и  при- 
ложить эту  инищативу.  Для  того  же,  чтобы  она  могла  свободно 
согласоваться  съ  Д'}>йств1ями  другихъ,  она  должна  быть  созна- 
тельной, разумной,  основанной  на  логик*  п  фактахъ;  чтобы  всЬ 
отдельный  д1>йств1я  вели  къ  одной  общей  ц-бли,  они  должны  ос- 
новываться на  одной  общей  иде-Ь,  ясно  понятой  и  хорошо  выра- 
ботанной, и  только  строгое,  логическое  и  точное  обсужден1е  мо- 
:кетъ  повл1ять  на  умъ  ея  сторонниковъ  и  заставить  вхъ  думать 
самостоятельно. 

Этимъ  и  обусловливается  нашъ  способъ  д-ЬйствШ:  когда  мы 
им'Ьемъ  Д'Ьло  съ  какой-нибудь  идеей,  мы  не  извлекаемъ  изъ  нея 
фейерверка  эффектныхъ  фразъ,  а  разсматриваемъ  ее  со  вс1Ьхъ 
сторонъ  и  аналпзируемъ  во  всЬхъ  подробностяхъ,  чтобы  по- 
черпнуть изъ  нея  всЬ  возможные  аргументы. 

Соверщить  такой  общественный  переворотъ,  къ  какому  мы 
стремимся,  а  въ  особенности  —  какъ  это  желательно  для  насъ  • — 
переворотъ  повсем'Ьстный,  конечно,  Д'Ьло  нелегкое.  Люди,  живу- 
щ1е  въ  нашемъ  обществ'Ь,  мало  склонны,  какъ  бы  жестоко  ни 
оказывалось  по  отношенью  къ  Н'Ю1ъ  это  общество,  стремиться, 
какъ  стремимся  мы,  къ  полному  общественному  перевороту:  они 
все-таки  привыкли  вщЪтъ  въ  существующемъ  обществ*  неко- 
торое обезпечен1е  возможности  благосостоян1я  для  себя.  Они 
понимаютъ,  что  общество  не  исполняетъ  своихъ  об^ЬщанШ  по  от- 
ношешю  къ  ню1Ъ,  но  не  могутъ  понять  необходимости  его  пол- 
наго  разрушешя:  у  каждаго  есть  въ  запас*  маленькая  реформа, 
которая  должна  послужить  сма-зкой  для  колесъ  общественной 
машины  и  пустить  ее  въ  ходъ  къ  вящему  удовольств1ю  всЬхъ. 
Поэтому  они  хотятъ  знать,  послужить  ли  этотъ  переворотъ  им-е 
во  вредъ  или  на  пользу,  и  задаютъ  ц*лый  рядъ  вопросовъ,  изъ 
которыхъ  вытекаетъ  обсуждете  вс*хъ  иртбр-Ьтеньй  челов^ческа- 
го  ума,  съ  ц^лью  узнать,  будутъ  ли  они  продолжать  существо- 
вать поел*  той  революц1и,  которую  мы  стремимся  вызвать. 

Понятны,  поэтому,  т*  затруднешя,  съ  которыми  встр*чается 
рабоч1й,  когда  передъ  нимъ  ставится  рядъ  вопросовъ,  о  кото- 


рыхъ  благоразумно  умалчивають  въ  школахъ,  вопросовъ,  ш>  ко- 
юрыхъ  ему  трудно  разобраться  п  о  которыхъ  онъ,  въ  большип- 
ств^Ь  случаевъ,  слышптъ  въ  первый  разъ.  А  между  тЬмъ,  если 
онъ  только  хочетъ  ум'Ьгь  воспользоваться  топ  свободой,  къ  кото- 
рой онъ  стремится,  если  онъ  не  хочетъ  потратить  свои  си.1Ы  себ'Ь 
во  вредъ,  а  главное  —  если  онъ  хочетъ  ум'Ьть  обходиться  безъ 
«посланныхъ  свыше»  личностей,  внимательное  изучеше  и  раз- 
р^шеп1е  этпхъ  вопросовъ  для  него  необходимо. 

Когда  передъ  пропагандистомъ  анархической  идеи  возни- 
каетъ  какой-нибудь,  хотя  бы  самый  отвлеченный,  вопросъ,  онъ 
не  можетъ  устранить  этой  присущей  ему  отвлеченности,  не  мо- 
жетъ  обойти  его  молчанхемъ  подъ  гЬмъ  предлогомъ,  что  его  слу- 
шатели никогда  не  слыхали  о  немъ  или  неспособны  его  по- 
нять. Все,  что  онъ  можетъ  сд'Ьлать,  это  —  нзожить  ее  яспьтаъ, 
точнымъ  п  сжатымъ  языкомъ,  избегая  тЬхъ  словъ,  который 
одинъ  мой  товарпщъ  сравнилъ  съ  многоножками,  т.  е.  словъ, 
понятныхъ  только  для  посвященныхъ,  не  зарывать  мысль  въ 
громкой  и  напыщенной  фразеологхи,  не  стремиться  къ  фразамъ 
и  эффектамъ  —  однимъ  словомъ  сд'Ьлать  ее  понятной  и  дать  ей 
возможность  проникнуть  въ  массу.  Но  мы  не  можетъ  уродовать 
идею  подъ  тЬмъ  предлогомъ,  что  она  недоступна  этой  массЬ. 

Если  только  захотЬть  оставить  въ  стороне  всЬ  гЬ  вопросы, 
которыхъ  большинство  читателей  не  пойметъ  съ  перваго  же  ра- 
за, то  пришлось  бы  удовольствоваться  д.екламащей  и  нанизыва- 
н1емъ  ничего  не  значущихъ  фразъ.  Буржуазные  фразеры  слиш- 

КОМЪ  хорошо   ИГраЮТЪ  эту  р0.1Ь  для  того,   чтобы   мы   СТре5ШЛ'ИСЬ 

ее  у  нихъ  отнять. 

Если  рабочее  дФйствите-тано  хотять  освободиться,  они  долж- 
ны понять,  что  это  освобождея1е  не  придетъ  само  собою,  что 
его  нужно  завоевать  и  что  саморазвитхе  ость  одна  изъ  формъ  со- 
щальной  борьбы.  Возможность  и  продолжительность  ихъ  эксплу- 
атацш  буржуазнымъ  классомъ  обусловливается  ихъ  нев-Ьже- 
ствомъ;  если  они  хотять  быть  способными  освободиться  матер!- 
ально,  онн  должны  сум'Ьть  освободиться  и  умственно.  А  если 
они  останавливаются  передъ  трудностями  этого  освобожден1я, 
зависящаго  исключительно  отъ  ихъ  желан1я,  что  же  будетъ  ког- 
да они  станутъ  липомъ  къ  лицу  съ  трудностями  бол-Ье  активной 
борьбы,  гд^Ь  потребуется  несравненно  большая  сила  воли  и  ха- 
рактера? 

Несмотря  на  всю  безполезность,  на  весь  вредный  характеръ 


буржуаз1и,  въ  умахъ  н^которыхъ  пзъ  ея  представителей,  во  вся- 
комъ  случа'Ь,  сосредоточились  всЬ  научныя  зна.н1я,  нужныя  для 
развит1я  человечества,  и  если  мы  не  хотимъ,  чтобы  револющя 
была  шагомъ  назадъ,  нужно,  чтобы  рабоч1й  оказался  способ- 
пымъ  заменить  того  буржуа,  котораго  онъ  хочегь  свергнуть, 
чтобы  онъ  не  задержалъ  свопмъ  нев-Ьжество.мъ  развипе  уже  прь 
обр'Ьтенныхъ  знанШ.  Если  л.аже  онъ  не  можегь,  какъ  сл-Ьдуеть, 
овладеть  этими  знашями,  онъ  долженъ  быть,  во  всякомъ  слу- 
чае, способнымъ  ихъ  понять,  когда  ему  придется  съ  ними 
столкнуться. 

Мы  вполн-Ь  понимаемъ,  что  терпеть  т1)удпо,  что  челов^кь, 
который  голодаетъ,  хот'Ьлъ  бы,  наконецъ,  дожить  до  того  дня, 
когда  онъ  с  можегь  утолить  свой  голодъ,  что  гЬмъ,  которые  едва 
переносить  иго  власти  и  ждутъ  съ  нетерп-Ьнхемъ  возможности 
его  свергнуть,  хотелось  бы  слышать  слова,  соотв'Ьтствуюпця  ихт» 
настроен1го,  выража10Ш1я  ихъ  ненависть,  пхъ  желашя,  ихг 
стремлешя,  ихъ  жажду  справедливости.  Но  какъ  бы  сильно  ни 
было  это  нетери-Ьливое  ожидаше,  какъ  бы  ни  были  законны  эти 
требован1я  и  потребность  ихъ  осушествлен1я,  идея  т-Ьмъ  не  ме- 
н-Ье  прокладываеть  себ-Ь  дорогу  лишь  постепенно  и  овлад-Ьваеп 
умами  только  тогд^,  когда  она  созр^Ьегь  и  выработается. 

Вспомнимъ,  что  та  буржтаз1я,  которую  мы  хотимъ  свергнуть, 
употребила  ц^лые  в1зка  на  то,  чтобы  подготовиться  къ  сверже- 
н1ю  королевской  власти,  и  подумаемъ,  сколько  еще  намъ  пред- 
стоптъ  подготовительной  работы!  Въ  ХП'-мъ  в-Ьк^,  когда  Этьен! 
Марсель  сд^лаль  попьпку  захватить  власть  въ  пользу  буржуа- 
зш,  уже  организованной  въ  то  время  въ  корпоращи,  эта  буржу- 
аз1я  чувствовала  свою  силу;  она  уже  давно  стремилась  къ  вла' 
сти  и  организовывалась  съ  этой  ц'Ьльго,  уже  давно  была  образо» 
вана,  развита  и  работала  над.ъ  своюгъ  освобожденхемъ  въ  фор* 
м-Ь  борьбы  обтинъ  съ  феодалпзмош..  И,  несмотря  на  все  эта 
прошло  еше  четыре  в^ка.  прежде  ч^Ьмъ  она  достигла  этой  дав- 
но  желанной  ц^ли. 

Конечно,  мы  над'Ьемся,  что  намъ  не  придется  такъ  долго 
ждать  нашего  освобож1ен1я  отъ  буржуазной  эксплуаташи.  Разло* 
жен1е  буржуаз1и  уже  теперь,  послФ  такого  короткаго  владыче- 
ства, быстро  ведетъ  ее  къ  паден1ю;  но  не  будемъ  забывать,  что 
если  въ  89  год.у  буржуаз1я  сумела  утвердить  свое  господство 
вм-Ьсто  влал-ычества  «божественнаго  права»,  то  это  потому,  что 
она, была  умственно  готова  къ  этому,  и  что  ч11>гь  быстр-бе  идетъ 


теперь  ея  падете,  гЬмъ  больше  должны  лш,  рабочхе,  сп-Ьшить 
умственно  подготовиться  —  не  къ  тому,  чтобы  заменить  ее  у 
власти,  которую  мы  должны  уничтожить,  —  а  къ  тому,  чтобы 
организоваться  такъ,  чтобы  никакая  новая  арпстокрапя  не  мог* 
ла  стать  на  м'Ьсто  свергнутой  буржуаз1и. 

Итакъ,  повторяемъ,  разъ  мы  признали  идею  свободной  инищ- 
ативы  личности,  мы  должны  сд/Ьлать  такъ,  чтобы  эта  личность 
могла  разсунсдать  п  пользоваться  своей  инпц1ативой.  Если  же  у 
нея  не  хватаетъ  силы  воли  освободиться  отъ  собственнаго  неве- 
жества, то  какъ  же  она  можетъ  внушить  другимъ  то,  чего  са- 
ма пе  могла  узнать?  Не  будемъ,  поэтому,  бояться  обсуждать  хо- 
тя бы  самые  отвлеченные  вопросы:  всякое  решете  ихъ  есть 
гаагъ  виередъ  по  пути  къ  освобождеп1Ю. 

Разъ  мы  отрицаемъ  необходимость  вождей,  мы  должны  стре- 
миться къ  тому,  чтобы  знан1я,  сосредоточпвш1яся  прежде  въ 
ихъ  умахъ,  растворились  въ  умахъ  толпы,  а  для  этого  есть  толь- 
ко одно  средство:  это,  не  переставая,  идти  впередъ  и  заставить 
толпу  интересоваться  тЬми  вопросами,  которые  интересуютъ 
насъ.  Опять-таки  повторяю,  будемъ  выражаться  насколько  воз- 
можно ясно,  но  не  будемъ  уродовать  свою  мысль:  иначе,  вме- 
сто того,  чтобы  поднять  массу,  мы  сами  спустимся  до  ея  уров- 
ня, вм'Ьсто  того,  чтобы  пойти  впередъ,  пойдемъ  назадъ.  А  это. 
нужно  согласиться,  очень  странный  способъ  понимашя  про- 
гресса. 

Глава  И". 
ДУРЕНЪ  ЛИ  ЧЕЛОВМЪ  СЛЛ1Ъ  ПО  СЕБЪ? 

Сторонники  власти  говорятъ  для  оправдан1я  своей  точки  зр*- 
я1я,  что  «челов^къ  слишкомъ  дуренъ  для  того,  чтобы  ему  мож- 
но было  предоставить  самому  руководить  собою».  «Для  этого 
нужно  перед-блать  челов'Ька»,  отв^чають  обыкновенно  анархп- 
ста5гь,  когда  они  говорятъ  объ  обществ-Ь,  основанномъ  на  со- 
лидарности, на  полномъ  равенств'Ь,  на  полной  свобод-Ь  личности, 
объ  обществ-Ь  безъ  всякихъ  законовъ  и  безъ  всякаго  прину- 
ждешя. 

Что  челов'бкъ  дуренъ,  это  —  правд.а,  но,  можетъ  быть,  онъ 
способенъ  изм'Ьниться  къ  лучшему,  или  къ  худшему?  Можетъ 
ли  онъ,  въ  его  настояшемъ  состоянхи,  изм-Ьниться  въ  хорошую 
или  дурную  сторону?  Можетъ  ли  онъ  усовершенствоваться  или, 


наоборотъ,  понизиться  въ  своемъ  фнзическомъ  и  нравственномъ 
уровне?  Если  эволющя  его  въ  ту  или  другую  сторону  возможна 
-^  что  показываетъ  намъ  истор1я  —  то  мы  должны  разсмотр'Ьть, 
какова  въ  ней  роль  вс^хъ  унасл^дованныхъ  отъ  прошлаго  зако- 
яовъ,  всего  механизма  прошлыхъ  учрежденШ:  стремятся  ли  они 
сделать  челов-Ька  лучше,  или,  наоборотъ,  хуже?  Отв-Ьтивъ  Нс1 
этотъ  вопросъ,  мы  разр'Ьшимъ,  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  и  другой  во- 
просъ,  а  именно:  что  нужно  лрежд^  всего  преобразовать  —  со- 
временнаго  ли  человека,  или  современное  общественное  устрой- 
ство? 

Никто  въ  настоящее  время  не  отрицаетъ  огромнаго  вл1яшя 
физической  среды  на  физическое  строен1е  человека;  гЬмъ  ме- 
н'Ье  можно  торпцать  вл1ян1е  среды  нравственной  и  умственной 
на  его  ПСИХ0Л0Г1Ю, 

На  чемъ  основано  современное  общество?  Сод'Ьйствуетъ  ли 
оно  установлен1ю  гармон1и  между  людьми,  устроено  ли  оно  такъ. 
что  ВСЯК1Й  вредъ,  нанесенный  од-ному  пзъ  его  членовъ,  чувству- 
ется всЬми  и  ВС*  им'Ьютъ  возможность  уменьшить  или  предупре- 
д.ить  данное  вредное  вл1ян1е?  Вытекаетъ  ли  въ  немъ  частное 
благосостоян1е  пзъ  общаго  и  не  запптересованъ  ли  кто-нибудь 
въ  нарушешп  правильности  его  функцюнпрован1я?  Даетъ  ли  об- 
щество, управляемое  всевозможными  властями,  королями,  свя- 
щенникамп  л  купцами,  просторъ  щирокпмъ,  гуманнымъ  пдеямъ 
я  не  старается  ли  оно,  папротпвъ,  подавить  ихъ?  Не  пользует- 
ся ли  оно  для  угнетешя  слабыхъ  сильными  грубой  силой  де- 
негъ,  отдающей  наибол-Ье  безкорыстныхъ  и  наименее  эгопстпч- 
пыхъ  людей  въ  распоряжен1е  корыстолюбивыхъ  и  беззастЬнчи- 
выхъ  ? 

Достаточно  изучить  механпзмъ  буржуазнаго  общества,  что- 
бы увпд15ть,  что  отъ  пего  нельзя  ждать  нпчего  хорошаго.  Въ  са- 
момъ  д'15Л'6,  стремлеи1е  ко  всему  доброму  и  прекрасному  должно 
было  быть  очень  жпвучпмъ  въ  челов'Ьк'Ь.  если  его  до  сихъ  поръ 
не  подавпло  то  корыстолюб1е,  тотъ  узк1й,  безсмысленный  эго- 
пзмъ,  которое  наше  оффпщальное  общество  нрививаетъ  ему  съ 
колыбели.  Это  общество  основывается,  какъ  мы  уже  говорили, 
на  антагонизм*  интересовъ  и  д-Ьлаетъ  изъ  каждаго  человека 
врага  другого.  Интересъ  продавца  противоположенъ  интересу 
покупателя;  скотоводъ  и  земледЪленъ  только  и  хотятъ,  чтобы 
хозяйство  сосЬда  пострадало  отъ  эппдем1и  или  града,  чтобы  про- 
дать, подороже  свои  собственные  продукты;  иногда  они,  кром^ 


того,  обращаются  къ  государству,  которое  «покровптельствуетъ» 
имъ,  налагая  высошя  пошлины  на  пхъ  конкурентовъ;  развппе 
машинъ  вносить  все  большее  и  большее  разд'Ьлеше  въ  среду  ра- 
бочихъ:  они  оказываются  выброшенными  на  улицу  п  борются 
другъ  съ  другомъ  за  получен1е  работы,  спросъ  на  которую  ста- 
новится все  ниже  и  ниже  предложен1я.  Все  въ  нашемъ  традпц!- 
онномъ  обществ*  ведетъ  къ  противопоставлен1ю  интересовъ.  По- 
чему, напр.,  существуютъ  б-Ьдиость  и  безработица?  Потому  что 
магазины  переполнены  товарами.  Почему  людямъ  до  сихъ  поръ 
не  пришло  въ  голову  с;кечь  пхъ,  или  завладеть  ими  въ  свою 
пользу,  чтобы  создать  т*  рынки,  которыхъ  ихъ  эксплуататоры 
ящутъ  въ  далекихъ  странахъ,  и  получить  ту  работу,  въ  которой 
ямъ  отказывают!)  теперь?  «Потому  что  они  боятся  полищи»,  01- 
в'Ьтятъ  намъ.  Этотъ  страхъ  несомненно  существуетъ,  но  его 
одного  еще  недостаточно  для  объяснен1я  такой  бездеятельности 
со  стороны  б^дняковъ.  Сколько  бываеть  въ  ежедневной  жизни 
случаевъ,  когда  челов'Ькъ  можетъ  сделать  какое-нибудь  зло  безъ 
всякаго  риска,  и  всетаки  не  д-Ьлаетъ  его,  изъ  какихъ-то  д.ругихъ 
соображен1п,  помимо  страха  полищи.  Да  кроме  того,  если  бы  все 
бедняки  какого-нибудь  большого  города,  напримеръ  Паршка, 
собрались  вместе,  то  ихъ  оказалось  бы  такъ  много,  что  имъ  не- 
чего было  бы  бояться  полищи:  они  могли  бы  выдержать  борьбу 
съ  нею  втечен1е  целаго  дня,  а  за  это  время  очистить  магазины 
я  хоть  разъ  наесться  до  сыта.  Разве  страхъ  удерживаетъ  людей, 
ядугаихъ  въ  тюрьмы  за  бродяжничество  и  нищенство,  между 
гемъ  какъ  для  нпхъ  было  бы  нисколько  не  опаснее  взять  са- 
мимъ  то,  что  они  теперь  выпрашиваютъ?  Нетъ,  все  зависитъ  оть 
того,  что  помимо  страха  у  людей  есть  общественные  инстинкты, 
которые  мешають  имъ  делать  зло  ради  зла  и  заставляютъ  игь 
подчиняться  самымъ  большпмъ  стеснен1ямъ  только  потому,  что 
они  счптаютъ  ихъ  необходимыми  для  нравильнаго  функщониро- 
ван1я  общества. 

Неужели  можно  было  бы  силой  поддержать  уважете  къ  соб- 
ственности, если  бы  въ  уме  людей  не  существовало  вместЬ  съ 
темъ  П0НЯТ1Я  о  ней  какъ  о  чемъ-то  законномъ,  пр1обретенном'*, 
личнымъ  трудомъ?  Разве  когда-нибудь  самыя  суровыя  наказа- 
шя  мешали  нарушать  ее  темъ,  кто,  не  заботясь,  законна  она 
или  незаконна,  хотелъ  жить  на  чужой  счетъ?  Если  бы  у  людей 
въ  самомъ  деле  была  та  наклонность  ко  злу,  которую  югъ  при* 
писываютъ,  то  можно  себе  представить,  что  произошо  бы,  котла, 


разобравшись  въ  своемъ  б^Ьдсгвендомъ  доложеяш,  они  увидали 
бы,  что  его  причина  лежитъ  въ  частной  собственности:  общество 
перестало  бы  существовать,  а  вместо  него  воцарилась  бы  «борь- 
ба за  существоваше  въ  самомъ  жестокомъ  смысле  слова;  это 
было  бы  настоящее  возвращен1е  къ  варварству.  Именно  его 
стремлеше  къ  «добру»  было  причиной  того,  что  челов'Ькъ  всегда 
позволялъ  себя  угнетать,  порабощать,  обманывать  и  эксплуати- 
ровать и  что  до  сихъ  поръ  онъ  изб1згаетъ  пользоваться,  хотя  бы 
для  своего  окончательнаго  освобожденхя  насильственными  сред- 
ствами. 

Въ  сущности,  когда  намъ  говорятъ,  что  челов^Ькъ  дуренъ 
самъ  по  себ'Ь,  и  что  ни  на  какое  изм'Ьнеше  въ  этомъ  отношенш 
разсчитывать  нечего,  это  сводится  къ  следующему  разсуждешю: 
«Челов^къ  дуренъ,  общество  плохо  устроено;  къ  чему  же  терять 
время  на  достижен1е  для  челов1>чества  такого  совершенства,  ко- 
торое для  него  невозможно?  Постараемся  лучше,  по  возможно- 
сти, проложить  дюрогу  себе  сампмъ.  И  если  даже  наши  удоволь- 
ств1я  будуть  куплены  ц-Ьною  слезъ  и  крови  тЬхъ  жертвъ,  кото- 
рыми мы  усЬемъ  нашъ  путь,  то  не  все  ли  равно?  Нужно  топ- 
тать другпхъ,  если  не  хочешь  быть  самому  растоптаннымъ,  а 
загбмъ  пусть  тотъ,  кто  падаетъ,  устраивается  какъ  хочетъ!» 

Привиллегированные  классы  сумели  установить  свое  господ- 
ство, усыппть  рабочпхъ  и  превратить  пхъ  въ  свопхъ  защптнп- 
ковъ,  сначала  обещал  имъ  лучшую  жизнь  —  въ  другомъ  м1р'Ь, — 
зат^мъ,  когда  в^ра  въ  бога  исчезла,  пропов'Ьдуя  мораль,  патр1о- 
тизмъ,  общественную  пользу  и  т.  п.,  наконецъ,  въ  настоящее 
время,  внушая  имъ  надежду  на  то,  что  всеобщее  пзбпрательное 
право  дастъ  имъ  всевозможный  реформы  и  улучшен1я,  въ  д-Ьй- 
ствительности  неосуществимыя  (потому  что  нельзя  унич- 
тожить зло  современнаго  общества,  до  тЬхъ  поръ,  пока  не 
разрушена  самая  причина  этого  зла,  пока  не  преобразовано  са- 
мо общество).  Но  пусть  только  эти  эксплуататоры  б'Ьдняков!. 
попробуютъ  провозгласить  откровенно  право  сильнаго,  и  они 
увидятъ,  долго  ли  продо.1Жится  пхъ  господство:  на  силу  имъ  от- 
в^тярь  силой! 

Въ  т^  времена,  когда  челов'Ькъ  впервые  началъ  группиро- 
ваться съ  другими  себ'Ь  подобными,  онъ  былъ,  вероятно,  скор'Ье 
еще  животнымъ,  ч-Ьмъ  челов-Ькомъ,  и  представлешя  о  нравствен- 
ности и  справедливости  у  него  не  существовало.  Ему  приходи- 
лось бороться  съ  другими  животными,  бороться  со  всей  окру- 
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жающей  прпродоп;  первыя  яеловЬчестя  общества  были,  по- 
этому, вызваны  по  всей  в'Ьроятности  не  чувствомъ  солидарности, 
а  необходи.мосгью  соединить  отдельный  силы.  Эти  общества-, 
несомненно,  были  вначале  лишь  временными  и  имЬли  въ  виду 
лишь  ловлю  добычи,  устранен1е  различныхъ  препятствш,  а  позд- 
нее —  отра.жеп1е  или  уничтожен1е  нападавшаго  врага.  Только 
по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  общества  функц1онировали,  люди  начинали 
понимать  всю  пхъ  важность;  общества  стали  тогда  переживать 
первоначально  нам-Ьченпую  ц^ль  и  понемногу  сд'Ьлались  посто- 
янными. Но  въ  то  же  время  эта  жизнь,  полная  непрерывной 
борьбы,  должна  была  неизбежно  развить  въ  личностяхъ  крово- 
жадные и  деспогпческ1е  инстпнкты;  слабымъ  приходилось  по;^- 
чиняться  гнету  сильныхъ,  а  иногда  и  служить  имъ  пищею.  Лишь 
гораздо  поздн'Ье,  вероятно,  наступило  время,  когда  наравне  съ 
силою  начала  господствовать  хитрость. 

Нужно  сознаться,  что  когд.а  мы  изучаемъ  человека  въ  эту 
раннюю  пору  его  существован1я,  опъ  представляется  намъ  до- 
вольно несимпатпчнымъ  животнымъ;  по  разъ  опъ  могъ  развиться 
до  своего  теперепшяго  состояния,  разъ  онъ  могъ  усвоить  себ'Ь 
понят1я  и  идеи,  который  отсутствовали  у  него  раньше,  то  почем) 
бы  ему  остановиться  на  этой  точк11  и  не  пойти  дальше?  Отри- 
цать возможность  дальн'Ьйшаго  прогресса  было  бы  такъ  же  не- 
л'Ьпо,  какъ  если  бы,  въ  то  время,  когда  челов'Ькъ  жилъ  въ  пеще- 
рахъ  и  не  т1'Ьлъ  ничего  другого  для  своей  защиты  кром-Ь  ка- 
меннаго  оруж1я  или  палки,  кто-нибудь  сказалъ,  что  онъ  никогда 
не  будетъ  способенъ  строить  блестящ1е  города  и  пользоваться 
паромъ  и  электрпчествомъ.  Почему  человеку,  сумевшему  при- 
способить къ  своимъ  нуждамъ  подборъ  домашнпхъ  животныхъ, 
не  суметь  направить  свой  собственный  подборъ  по  пути  добра  и 
красоты,  о  которыхъ  онъ  уже  начинаетъ  составлять  себ'Ь 
понят1е? 

Челов'Ькъ  мало  по  малу  развивался  и  продолжаетъ  разви- 
ваться каждый  день.  Его  понят1я  подвергаются  постояннымъ  из- 
М'Ьнен1ямъ.  Физическая  сила,  если  и  служить  до  сих-ъ  поръ  ав- 
торитетомъ,  то  во  всякомъ  случа'Ь  уже  не  является  предметомъ 
прежняго  поклонеп1я.  Развились  предста(влен1я  о  нравствен- 
ности, справедливости,  солидарности;  теперь  они  уже  пршбр^- 
ли  такую  силу,  что  привиллегированные  классы  должны,  для 
поддержан1я  своихъ  привиллег1й,  внушать  людямъ,  что  ихъ 
эксплуатируютъ  и  угнетаютъ  для  ихъ  же  пользы. 


Но  этотъ  обманъ  не  можегь  длиться  долго.  Люди  уже  яачнна- 
ютъ  чувствонать,  что  пмъ  т'Ьсно  въ  нашемъ  плохо  устроенномъ 
обществе;  стремлен1я,  зародпвш1яся  ц^лые  в^ка  тому  назадъ, 
но  до  спхъ  поръ  бывш1я  лишь  неполными  и  единичными^  нача- 
наютъ  принимать  определенную  форму  и  находить  себе  сочув- 
ствхе  даже  въ  рядахъ  т1зхъ,  кого  можно  включить  въ  число  при- 
виллегированпыхъ  личностей  нашей  современной  общественной 
организащи.  Н-Ьп.  пи  одного  человека,  который  бы  хоть  разъ 
въ  жизни  не  почувствовалъ  себя  возмущеннымъ  противъ  совре- 
меннаго  общества,  находящагося  подъ  властью  умершаго  прош- 
лаго,  —  общество,  которое  точно  задалось  ц^лью  оскорблять 
иасъ  во  всЬхъ  нашихъ  чувствахЧ),  поступкахъ  и  стремлен1яхъ,  и 
отъ  котораго  челов^къ  тЬмъ  больше  страдаетъ,  ч-Ьмъ  больше 
онъ  развивается.  Идеи  свободы  и  справедливости  получаюгв 
более  опрет.еленное  выражен1е,  люди,  провозглашающ1е  ихъ, 
еще  пока  составляютъ  меньшинство,  но  меньшинство  уже  на- 
столько сильное,  что  правящ1е  классы  начпнають  безпокоитъс)! 
и  бояться. 

Итакъ,  мы  видимъ,  что,  подобно  всЬмъ  другимъ  животнымъ, 
челов^къ  есть  ничто  иное,  какъ  продуктъ  процесса  развппя, 
обусловленнаго  средою,  окружающей  его,  и  услов1ями  существо- 
ван1я,  которымъ  онъ  долженъ  подчиняться  или  съ  которыми  дол- 
женъ  бороться.  Но  въ  отлпч1е  отъ  другихъ  животныхъ  —  или. 
по  крайней  м^р-Ь,  въ  большей  степени,  ч-Ьмъ  они  —  онъ  выучил- 
ся понимать  свое  пропсхожден1е  и  иметь  известный  стремления 
по  отношешю  къ  будущему;  отъ  него  самого  зависитъ  поэтому 
устранить  то  зло,  которое  ошибочно  считаютъ  связаннымъ  съ 
самимъ  его  существовашемъ.  А  разъ  онъ  создастъ  себе  пныя  ус- 
лов1я  жизни,  то  онъ  изменится  и  самъ. 

Помимо  этого,  вопросъ  можно  формулировать  следующи>п> 
образомъ:  имеетъ  ли  право  человекъ  —  хорошъ  онъ  или  дуренъ 
—  жить  какъ  ему  хочется  и  возмущаться,  когда  его  эксплуати- 
руютъ  или  когда  его  хотягь  принудить  къ  такимъ  услов1ямъ  жиз- 
ни, который  внушаютъ  ему  отврашен1е?  Въ  настоящее  время  лю- 
ди, стоящ1е  у  власти  и  пользуюш1еся  привиллег1ей  матер1а.дьна- 
го  благосостоян1я,  считаютъ  себя  лучшими,  но  стоить  только 
«худшимъ»  свергнуть  ихъ,  занять  ихъ  место  и  иоменятьсч  ро- 
лями, какъ  у  нихъ  будетъ  ровно  столько  же  права  считать  себя 
лучшими,  какъ  и  у  техъ, 

Существован1е  частной  собственности,  вследствхе  которой  все 
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общественное  богатство  сосредоточивается  въ  рукахъ  немногихъ, 
дало  этимъ  немногимъ  возможность  жпть  паразитами  на  счетъ 
эксплуатируемой  массы,  весь  трудъ  которой  пдегъ  на  поддер- 
жаше  ихъ  роскошной  и  безд-Ьятельпой  жизни  или  на  защиту  ихъ 
пнтересовъ.  Такое  доложен1е,  въ  несправедливости  котораго  тЁ, 
которые  страдаютъ  отъ  него,  уже  ув-Ьрилпсь,  не  можетъ  долго 
продолжаться.  Рабоч1е  потребуютъ  возможности  свободно  поль- 
зоваться продуктами  своего  труда  и,  если  имъ  будутъ  продол- 
жать въ  этомъ  отказывать,  прпб'Ьгнутъ  къ  возстан1ю;  тогда  бур- 
жуаз1я  можеаъ  сколько  угодно  прятаться  за  соображеше  о 
томъ,  что  челов^къ  вообще  дуренъ:  революц1я  все  равно  со- 
вершится. И  вотъ,  если  д-Ьпствптельно  челов'Ькъ  неспособенъ  къ 
совершенствован1ю  —  а  мы  видели,  что  это  неверно,  —  тогда 
начнется  борьба  аппетитовъ;  буржуазш,  какъ  бы  ни  была  она 
жадна,  окажется  во  всякомъ  случае  поб'Ьжденной,  потому  что 
она  будетъ  въ  меньшинств'Ь.  Если  же  челов'Ькъ  дуренъ  только 
потому,  что  его  д'Ьлаютъ  такимъ  существуюш1Я  учрежден1я,  то 
онъ  сможетъ  подняться  1<о  такого  общественнаго  строя,  который 
будетъ  содействовать  его  нравственному,  умственному  и  физи- 
ческому развитш,  и  сум^ета  преобразовать  общество  въ  направ- 
леши  солпдарности  пнтересовъ.  Но,  какъ  бы  то  ни  было,  револю- 
щя,  во  всякомъ  случа-Ь,  произойдетъ.  Сфинксъ  ставить  передъ 
нами  этотъ  вопросъ,  и  мы  безъ  страха  отв'Ьчаемъ  на  него,  пото- 
му что  мы,  анархисты  —  разрушители  законовъ  и  собственности 
—  знаемъ  ключъ  къ  его  разгадк-Ь. 

Глава  Т 
СОБСТВЕННОСТЬ. 

Прежде  ч-Ьмъ  продолжать  пзложеше  нашихъ  взглядовъ,  яе- 
лишнимъ  будетъ  разсмотр^ть  т^Ь  учрежден1я,  къ  уничтожешю  ко- 
торыхъ  мы  стремимся,  т-Ь  основы,  на  которыхъ  покоится  сов- 
ременное буржуазное  общество,  и  объективную  ц-Ьнность  этихъ 
основъ;  вм^ст-Ь  съ  тЬмъ  мы  увидимъ,  почему  нельзя  преобразо- 
вать общество,  не  изм'Ьнивъ  всей  его  организащи  ц'Ьликомъ  и 
почему,  пока  это  изм-Ьненхе  не  совершится,  никакое  улучшенхе 
въ  немъ  не  будетъ  действительно.  Мы  увидимъ  вм^ЬстЬ  съ  тЬмъ, 
как1я  именно  причины  заставили  насъ  сделаться  анархистазга 
и  революгцонерами. 

Защита  частной  собственности  и  ея  передача  по  наследств) 


—  вотъ  основы  современнаго  общественнаго  строя.  Пзъ  нея  вы- 
текаеть  правительственная  власть,  современная  семья,  судебная 
власть,  арм1я,  —  всЬ  эти  гнетупця  и  разоряющ1я  насъ  учреж- 
детя.  Есть  еще  религ1я,  но  мы  не  будемъ  заниматься  ею:  наука, 
хотя  и  буржуазная,  уже  убила  ее.  Оставимъ  мертвыхъ  въ  поко-Ь. 

Мы  не  им-Ьемь  въ  виду  дать  историческ12  оэзоръ  развппя 
собственности:  соп1алисты  всЬхъ  фракщп  уже  д'Ьлали  это  много 
разъ  и  вполне  доказали,  что  она  есть  ничто  иное,  какъ  резуль- 
татъ  воровства,  обмана  или  пользован1Я  правомъ  спльнаго.  Намъ 
остается  только  привести  н^Ькоторые  факты  въ  доказательство  ел 
несправедливости  и  показать,  что  именно  отъ  нея  пропсходятъвсЬ 
тЪ  б'Ьдств1я,  отъ  которыхъ  мы  страдаемъ.  Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ,  мы 
увидимъ,  что  всЬ  предложенный  реформы  —  не  бол'Ье  какъ  при- 
манки, способный  только  усыпить  эксплуатируемыхъ,  и  что  для 
устранен1я  существуюшаго  зла  нужно  уничтожить  его  въ  самомъ 
его  псточнпк-Ь  —  собственности  и  капитализм-Ь. 

Современная  наука  показала  намъ,  что  земля  образовалась 
пзъ  космпческаго  вещества,  оттЬлившагося  отъ  солнечной  ту- 
манности. Всл'Ьдств1е  врашен1я  вокругъ  своей  оси  и  вокругъ 
центральпаго  св-Ьтила  это  ядро  сгустилось  и,  какъ  л.-Ьтпще  солн- 
ца, начало,  подобно  произведшему  его  светилу,  св-Ьтить  соо- 
ственнымъ  св^Ьтомъ  въ  вид*  маленькой  зв-Ьзды  среди  млечнаго 
пути.  Позднее,  масса  его  охладилась,  перешла  пзъ  газообразна- 
го  состояшя  въ  жидкое  и  иолу-жпл-кое.  а  зат-Ьмъ,  все  больше  и 
больше  и  больше  уплотняясь,  стала  совершенно  твердой.  При 
этомъ  газы,  находпвш1еся  въ  раскаленной  массй,  образовал!? 
между  собою  различныя  соедппен1я  и  дали  начало  тому  основ- 
ному матер1алу,  который  входип,  въ  составъ  земли  —  минера- 
ламъ,  металламъ,  атмосфернымъ  газамъ. 

По  м'Ьр1&  того,  какъ  земля  все  больше  и  больше  охлаждалась, 
д-Ьйствхе  воды  и  атмосферпаго  воздуха  на  минералы  давало  на- 
чало слоямъ  почвы:  вм1'>ст'Ь  съ  т15мъ,  соединеп1е  водорода,  кис- 
лорода, углерода  и  азота  произвело,  въ  глубине  водъ,  н^что  вро- 
д*  органической  студенистой  массы,  не  им-бвшей  ни  оиред-Ьлен- 
ной  формы,  нп  органовъ,  пи  созпашя.  Эта  масса  обладала  одна- 
ко способностью  двигаться,  выпуская  изъ  себя  отростки  ъ-и 
томъ  направлен1и,  въ  которомъ  она  хотела  перемешаться,  и.тв, 
в-Ьри^е,  въ  которомъ  на  нее  д-Ьйствовало  известное  иритяжен1е, 
п  способностью  ассимилировать  захваченный  ею  постороншя 
тЬла  и  ими  питаться:  накопецъ,  у  нея  была  еше  одна  способ- 


ность:  делиться,  по  достижении  известной  ступени  развит1Я,  на- 
двое и,  такимъ  образомь,  давать  начало  новому  организму,  впол* 
я*  сходному  съ  первымъ. 

Таково  скромное  начало  сушествован1я  человечества  —  на- 
столько скромное,  что  лишь  гораздо  позднее,  посл-Ь  долгой  эволю- 
щи,  после  образован1я  ц^лаго  ряда  типовъ  въ  ц^пи  живыхъ  су- 
ществъ  стало  возможнымъ  отличить  животное  отъ  растен1я.  Про- 
следить здесь  весь  рядъ  формъ  до  человека  значило  бы  изло- 
жить тотъ  ходъ  эволюпдп,  который  современная  наука  объ- 
ясняетъ  такъ  ясно  и  такъ  понятно  для  всякаго  непредубежден- 
наго  человека.  Намъ  остается  только  отослать  къ  ней  читателя, 
а  самимъ  воспользоваться  лишь  некоторыми  фактами  для  дока- 
зательства той  мысли,  что  часть  земли  была  произвольно  захва- 
чена группою  личностей,  обратпвшихъ  ее  въ  свою  собственную 
пользу  и  въ  пользу  свопхъ  потомковъ,  въ  ушербъ,  какъ  менее 
благопр1ятно    поставленнымъ    личностямъ,    такъ    и    будущимъ 

П0К0ЛеП1ЯМЪ. 

Очевидно,  что  такое  объяснен1е  появлешя  человека  на  зем- 
ле разрушаетъ  все  чу:^есные  разсказы  о  его  сотворен1и.  Въ  немъ 
нетъ  места  ни  богу,  ни  какой  бы  то  ни  было  другой  творческой 
силе;  человекъ  есть  ничто  иное,  какъ  прохуктъ  эволюд1и  жизни 
земли,  которая  сама  есть  результатъ  известнаго  соединен1я  га- 
зовъ,  а  эти  газы,  въ  свою  очередь,  прошли  черезъ  целый  рядъ 
Бревращен1й,  прежде  чемъ,  соединившись  при  надлелгащей 
плотности  и  въ  надлежашихъ  пропоршяхъ,  дали  начало  первому 
прояБлен1ю  жизни.  Но  если  мы  устранимъ  такимъ  образомъ 
представлеше  о  сверхъестественномъ  происхожденш  человека, 
то  точно  такъ  же  теряетъ  подъ  собою  почву  и  представлен1е  о 
божественномъ  пропсхожден1и  общества  въ  томъ  виде,  въ  какомъ 
оно  существуетъ,  съ  его  разделен1емъ  на  богатыхъ  и  бедныхъ, 
на  управлягощихъ  и  управляемыхъ.  Государственная  власть, 
столько  времени  опиравшаяся  на  легент-у  о  своемъ  сверхъесте- 
ственномъ происхожден1и  и  державшаяся  по  меньшей  мере  по- 
стольку же  этой  легендой,  поскольку  и  грубой  силой,  уже  под- 
дается подъ  напоромъ  критики  и  грозить  разрушиться;  въ  на- 
стоящее время  ей  приходится  уже  прятаться  за  всеобщее  из- 
бирательное право  и  законъ  большинства.  Она  могла  существо- 
вать только  до  тъхъ  поръ,  пока  не  под-вергалась  критике,  а  те- 
перь, какъ  мы  увидпмъ  ниже,  держится  только  блатодаря  силе. 
Мы  можемъ  поэтому  сказать,  что  подъ  в.йян^емъ  этой  критики 
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собственность  и  власть  постепенно  умираютъ:  то,  что  обсуж- 
дается, уже  не  пользуется  авторптето.мъ;  то,  что  опирается  толь- 
ко на  силу,  можетъ  точно  такъ-же  быть  разрушено  сплою. 

Растен1е  питается  насчетъ  минеральнаго  шра  и  атмосферьц 
животное  —  насчетъ  растенхя  и  уже  гораздо  позднее  —  насчегх. 
другихъ  жпБОтныхъ,  но  во  всемъ  этомъ  н'Ётъ  никакой  заранее 
изобр'Ьтенноп  1ерарх1и  живыхъ  существъ,  никакого  плапа,  соз- 
даннаго  Творцомъ  М1ра  плп  Природой,  взятой  въ  огвлеченномъ 
смысл*.  Ник'Ьмъ  не  предустановлено,  чтобы  растете  должно 
было  служить  въ  пищу  животному,  животное  и  растен1е  —  въ 
пищу  человеку,  а  одна  категор1я  люден  —  должна  была  быть 
слугами  другой  и  доставлять  этимъ  нзбран1шмъ  возможность 
наслаждаться  жизнью.  Во  всемъ  этомъ  н^тъ  ничего,  кром*  эво- 
ЛЮЦ1И,  совершающейся  подъ  вл1ян1емъ  естественныхъ  законовъ: 
сгущен1е  газовъ  дало  начало  минераламъ;  питаться  этими  ми- 
нералами могъ  только  распггельный  м1ръ,  который,  превращай 
ихъ  въ  органнческ1я  вещества,  сд'Ьлалъ  возможпымъ  впосл-Ьд- 
ств1и  развиг1е  жизни  животной. 

Если  же  мы  прпзнаемъ  это  эволюц1онное  происхожден1е  Ч1-- 
лов'Ька,  то  для  насъ  станетъ  очевпднымъ,  что  и  поел*  иоявленш 
на  земл-Ь  первыхъ  мыслящихъ  существъ,  для  облегчен1я  пхъ 
дальн'Ьйшаго  развпт1я  не  нужно  было  сод*йств1я  никакого  Про- 
вид'Ьн1я,  никакого  высшаго  существа,  которое  дало  бы  въ  уд^Ьлъ 
однимъ  власть  надъ  своими  блпжипмп,  другимъ  —  собственность 
на  землю,  а  большинству  —  нужду  и  лпшен1я,  повиновен1е  сво- 
имъ  господамъ  и,  какъ  единственную  функщю  —  работу  въ 
пользу  этихъ  посл-Ьднпхъ. 

Но  Д'Ьло  въ  томъ,  что  борьба  за  существован1е,  была  внача.тЬ 
единсгвепною  основою  жизни;  едипственной  заботой  человека 
было  съЬсть  другого,  чтобы  пе  быть  съ'Ьдепнымъ  самому.  Когда 
же  люди  начали  безсознательно  пользоваться  ипымъ,  гораздс 
бо.тЬе  высокп>гь  принципомъ,  —  принцппомъ  ассои1ац1И  для 
совместной  борьбы,  —  то  въ  образовавшемся  такимъ  образо^п, 
ооществ'Ь  должно  было  неизбежно  проявиться  стремлен1е  къ 
борьб-Ь  и  господству,  переданнное  челов'Л^комъ  по  наследству 
отъ  предыдущихъ  поко.т6н1й.  Личности,  у  которыхъ  это  стрем- 
яен1е  было  сильнее,  взяли  верхъ  падъ  т^ми,  у  которыхъ  оно 
'было  слабее.  Установившаяся  такимъ  образомъ  власть  видо- 
изменялась зат^мъ  сообразно  развпт1го  человеческаго  ума;  об- 
ществепный  строй  подвергался  различпымъ  преврашен1ямъ  се- 


отв-Ьтсгвепно  тому,  парили  ли  въ  обществ1&  сила,  религшзный 
духъ,  или  коммерческШ  расчегъ.  Въ  этпхъ  разнообразныхъ  фор- 
махъ  власть  уз-ержалась  до  нашихъ  дней  и  будетъ  держаться  до 
х^хъ  поръ,  пока  челов'Ькъ  не  избавится  отъ  своихъ  ошпбокъ  и 
предразсудковъ,  не  завогоетъ  себ'Ь  независимость  и  не  переста- 
нетъ  порабощать  другихт,,  изъ  боязни  быть  самому  порабощен- 
нымъ  бол'Ье  сильными. 

Когда  легенда  о  божествепномъ  происхожденш  власти  и  соб- 
ственности оказалась  разрушенной  самой  буржуазной  наукой, 
буржуаз1я  постаралась  дать  имъ  другую  основу,  бол^е  прочную 
и  бол'Ье  естественную.  Политпко-экономы  возвели  въ  «естествен- 
ные законы»  тЬ  факты  общественной  жизни,  которые  въ  д'Ьйст- 
вительности  пропсходятъ  отъ  плохой  организащи  общества,  при- 
няли ихъ  за  причину  того,  чего  они  въ  сущности  являются  лишь 
сл'Ьдств1ями,  и  украсили  всЬ  пел-Ьпостп  назвап1емъ  науки.  Что- 
бы узаконить  самыя  безобразный  общественныя  преступлешя, 
самую  страшную  эксплуатащю  со  стороны  капитализма,  они  хо- 
тЬли  свалить  всю  вину  въ  существующей  б-Ьдиости  на  сампхъ  же 
б'Ьдняковъ;  они  возвели  въ  законъ  самосохранен1я  общества 
самый  уродливый  эгоизмъ.  который,  какъ  мы  вид'Ьли  выше,  мо- 
жетъ  вести  лишь  къ  общественнымъ  столкновен1ямъ,  къ  тратг 
силъ  и  общественному  регрессу,  —  если  только  онъ  не  смя1- 
чается  другимъ,  бол1Ье  развивающютъ  и  бол'Ье  гуманнымъ  нача- 
ломъ солидарностью. 

Буржуазное  общество  основало  на  капитал-Ь,  а  этотъ  посл^д- 
шй  является  въ  формЪ  денегъ;  но,  чтобы  замаскировать  ту 
исключительную  роль,  которую  онъ  играетъ  въ  производ.ств'Ь  и 
обм'Ьн'Ь,  политико-экономы  включаютъ  въ  понят1е  о  капитал^Ь 
все.  Челов-Ькъ,  который  женился  и  производитъ  на  св'Ьтъ  д'Ьтей, 
затрачиваетъ  каппталъ,  но  вм-Ьст^Ь  съ  гЬмъ  и  создаетъ  его  вновь, 
потому  что  ребенокъ,  когда  онъ  вырастетъ,  сд'Ьлается  въ  своь 
очередь  капиталомъ!  Мышечная  сила,  которую  тратить  рабоч1й 
въ  производстве,  есть  каппталъ!  Зам^тимъ,  что  помимо  своихъ 
рукъ,  рабоч1е  всегда  вносятъ  въ  свою  работу  —  какова  бы  она 
ни  была  —  и  пзв^Ьстное  количество  умственнаго  труда,  часто 
превышающее  соотв'Ьтствеппый  трудъ  предпринимателя,  но  такъ 
какъ,  въ  такомъ  случа'Ь,  пришлось  бы  считать  на  долю  рабочихъ 
двойную  иорщю  капитала,  а  это  сгЬснило  бы  политико-эконо- 
мовъ  въ  ихъ  расчетахъ,  то  они  и  обходятъ  этотъ  факгь 
молчатемъ. 
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Но  такъ  какъ  сведен1е>1ъ  всей  челов'Ьческой  д'Ьятельностй 
на  понят1е  о  капитал'Ь  всетаки  нельзя  объяснить  происхожден1е 
капитала,  то  они  и  изобрели  следующее:  «капиталъ  —  это  та 
доля  ирхобр-Ьтеннаго  трудомъ,  которую  пред.усмотрительные  люди 
не  потребили  сразу,  а  сберегли  въ  виду  будущихъ  потребностей.» 
И  вотъ  зд'Ьсь-то  интересно  сделать  н'Ькоторый  разсчеть. 

Всяк1й  капиталъ,  пушенный  въ  оборотъ,  говорятъ  политико- 
экономЫ;  долженъ  принести:  1)  известную  сумму,  равную  затра- 
ченной, чтобы  п'Ьликомъ  возстановиться,  и  2)  известную  при- 
быль, представляющую  какъ  бы  страховую  прем1ю  за  рискъ,  ко- 
торому подвергается  капиталъ.  А  такъ  какъ  рабочШ,  которому 
платятъ  за  его  труд.ъ,  нич'Ьмъ  не  рискуетъ,  то  онъ  пм'Ьетъ  право 
лишь  на  первую  долю,  которая  дасгь  ему  возможность  возм1>- 
стить  потраченный  имъ  капиталъ,  т.  е.  питаться,  од1Ьваться, 
им'Ьть  пом'6щен1е  и  вообще  возстановлять  свои  силы.  Пм-Ьть  д-Ь- 
тей  онъ  долженъ  не  больше,  ч^мъ  позволяетъ  ему  избытокъ  его 
заработка. 

Что  же  касается  хозяина,  то  это  —  д'Ьло  совсЬмъ  другое. 
Онъ  вносигь  прежде  всего  первоначальный  капиталъ,  который 
идетъ  на  плату  рабочимъ  и  на  необходимый  покупки  и  пред- 
ставляетъ  собою  сумму  гЬхъ  удовольствШ,  которыхъ  онъ  лишалъ 
себя  въ  прошломъ.  Какъ  и  капиталъ  рабочаго,  этотъ  капиталъ 
долженъ  прежде  всего  возстановить  самого  себя  и  кром'Ь  того 
принести  еше  страховую  прем1ю  за  рискъ;  эта  прем1я  составить 
прибкль  оксплуататора.  Кром'Ь  того,  если  Д'Ьло  идетъ  о  промыш- 
ленномъ  предпр1ят1и,  то  въ  него  вкладывается  еще  и  стоимость 
построекъ  и  машпнъ,  которая  также  должна  вернуться  капита- 
листу и  принести  ему  страховую  прем1Ю.  Мало  того:  его  умъ 
тоже  пред^^тавляетъ  собою  капиталъ,  и  капиталъ  не  малый.  Ка- 
питалистъ  долженъ  сум1>ть  выгодно  пом-Ьстить  свой  капиталъ, 
долженъ  ум-Ьть  управлять  своими  д-блами  и  сампмъ  собою,  узна- 
вать, как1е  предметы  выгодн-Ье  производить,  гд-Ь  сушествуетъ  на 
нихъ  спросъ,  и  т.  п.  Этотъ  грет1й  капиталъ  тоже  долженъ  быть 
возврашепъ  ему  изъ  его  пред.пр1ят1Я.  Прибавьте  къ  этому,  что, 
если  предприниматель  —  инженеръ,  ученый,  врачъ,  то  вознаг- 
ражден! е  должно  быть  еше  гораздо  больше,  потому  что  для  оО- 
разован1я  этого  капитала  потребовалось  много  затрать,  а,  стЬ- 
довательно,  и  возстановленхе  его  стоить  дороже. 

Зат'Ьмъ,  разъ  только  это  тонкое  различ1е  между  различными 
элементами,  участвующими  въ  производств'Ь,  установлено,  то  су- 
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ществующее  распред.11леп1е  оказывается  вполне  спразедлцвылъ: 
калиталистъ  получаехъ  свои  три  доли  пзъ  обшаго  продукта  — • 
вотъ  и  все.  В-Ьдь  рабочШ  получилъ  свою  часть,  чего  же  ему  еще 
нужно?  Пусть  тоже  сберегает'ь,  а  зат-Ьмь  вложить  свои  сбереже- 
шя  въ  какое-нибудь  промышленное  предпр1ят1е;  тогда  онъ  тоже 
будетъ  получать  тройную  прибыль.  Если  онъ  хочетъ  чего-нпбудь 
добиться,  пусть  прежде  всего  научится  ограничивать  себя!  Пусть 
не  тратитъ  своихъ  денегъ  безсмысленно  по  кабакамъ!  Пусть  нь 
производить  на  св'Ьтъ  такъ  много  д-Ьтей!  Борьба  тяжела  и  чело- 
в'Ькъ  долженъ  ум'Ьть  отказывать  себ'Ь  въ  удовольств1Яхъ  въ  на- 
стоящемъ,  если  хочетъ  увеличить  ихъ  въ  будущемъ!... 

Решаются  ли  господа  экономисты,  толкующ1е  намъ  объ  умЪ 
капиталпстовъ,  утверждать,  что  тотъ,  кто  наживаетъ  милл1оны 
биржевой  игрой,  спекуляп1ями  и  монопольнымъ  захватомъ,  тра- 
тить въ  милл10нъ  разъ  большую  умственную  силу,  ч^Ьмъ  —  я  не 
говорю  уже  рабоч1й,  котораго  можно  считать  артистомъ  своего 
Д'Ьла,  —  но  даже  самый  простой  рабоч1й,  въ  самомъ  оэыдеиномъ 
ремест-Ь?  Возьмите  любого  рабочаго  —  изъ  т-Ьхъ,  кому  судьба 
наиболее  благопртятствуетъ,  кто  получаетъ  сравнительно  хоро- 
шую заработную  плату,  нпкогда  не  остается  безъ  работы,  никог- 
да не  бол-Ьетъ.  Сможетъ  ли  этотъ  рабоч1й  жить  той  шпрокой 
жизнью,  которою  должны  были  бы  пользоваться  всЬ,  сможетъ  ли 
онъ  удовлетворять,  продолжая  работать,  всЬ  свои  физиче- 
ск1я  и  умственныя  потребности?  Да  что  объ  этомъ  говорить: 
онъ  не  сможетъ  уд.овлетворить  даже  сотую  долю  свопхъ  по- 
требностей, если  длже  он-Ь  будутъ  у  него  самыя  ограниченныя, 
а  если  онъ  захочетъ  сберечь  себ'!5  хоть  что-нпбудь  на  старость, 
то  ему  придется  еще  большо  сокращать  ихъ.  И  всетакп.  ка11Ъ 
бы  онъ  ни  былъ  бережлпвъ,  ему  никогда  не  удастся  скопить 
сто.тько,  чтобы  им-Ьть  возможность  жить,  не  работая.  Сбережен1й, 
сд'Ьланныхъ  пъ  производительную  пору  его  жизни,  едва  хватить 
на  пополнен1е  того  дефицита,  который  прпнесетъ  съ  собою  ста- 
рость —  если  только  онъ  не  получить  насл15дства  или,  вообще, 
въ  его  жизни  не  пропзопл.етъ  какой-нибудь  счастливый  случай, 
не  им^ющ1й  ничего  обшаго  съ  трутомъ. 

А  сколько  на  отного  такого  привиллегированнаго  рабочаго 
приходится  б-Ьтняковъ,  никогда  не  им'Ьющихъ  возможности  уто- 
лить свой  голодь!  Развит1е  машинъ  даетъ  возможность  эксплуа- 
таторамъ  уменьшить  свой  рабоч1й  персоналъ;  безработныхъ  ра- 
бочихъ,  которые  понижаютъ  заработную  плату  и  увеличиваютъ 
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безработицу,  становится  все  больше  и  больше;  кромЬ  того,  за- 
работокъ  уменьшается  еше  всл'Ьдствхе  болезней,  такъ  что,  въ 
конц1Ь  концовъ,  рабоч1й,  пользуюшШся  достаткомъ,  все  больше  и 
больше  обращается  въ  миеъ:  ошь  не  только  не  можетъ  разсчп- 
тывать  выбраться  изъ  нужды,  но  если  буржуазное  общество  про- 
держится еще  долго,  ему  предстоитъ  все  глубже  и  глублче  по- 
гружаться въ  нее. 

Представимъ  себ-Ь  теперь  случай,  когда  такой  достаточный 
рабочШ,  вместо  того,  чтобы  продолжать  откладывать  свои  сбере- 
жен1я  въ  впд'Ь  д^негъ,  заводить,  накопивъ  некоторую  сумму, 
собственное  предпр1ят1е.  Это  точно  такъ  же  делается  все  мен-Ье 
и  мен'Ье  осуществимымъ,  потому  что  прим'Ьнен1е  машпнъ  требу- 
еть  соединен1я  очень  большпхъ  каипталовт,  и  не  даетъ  возмож- 
ности существовать  отд-бльному  предпринимателю;  но  допустимъ, 
что  это  возможно  и  что  иашъ  самостоятельный  рабоч1й-хозяинъ 
работаетъ  одинъ.  Если  политико-экономы  правы,  говоря,  что  вся- 
кая челов-Ьческая  способность  пре.готавляетъ  собою  капиталъ, 
вложенный  въ  предпр1ят1е  и  обогащающШ  ея  обладателя,  то  мы 
видимъ  зд'Ьсь  челов'Ька,  вложпвшаго  и  денежный  капиталъ,  и 
капиталъ  въ  вид-Ь  рабочей  сплы,  и  капиталъ  умственный;  а  так  л 
какъ  ему  при  этомъ  не  съ  к-Ьмь  делиться,  то  очевидно  его  капи- 
талъ долженъ  скоро  удесятериться,  а  самъ  онъ  —  сд-Ьдаться 
милл1онеромъ. 

Въ  действительности  же  рабочихъ,  которые  бы  работали  од- 
ни, сами  па  себя,  почти  не  сушествуетъ,  а  мелкШ  хозяинъ,  на- 
нимающ1й  двухъ  или  трехъ  челов'Ькъ,  живетъ  лишь  очень  немно- 
гимъ  лучше  своихъ  рабочихъ,  причемъ  онъ  долженъ  работать 
сииъко  же,  какъ  и  они,  если  не  больше,  потому  что  ему  посто- 
янно грозятъ  различные  платежи;  онъ  не  можетъ  разсчитыватъ 
ни  на  какое  улучшен1е  своего  ноложен1я  и  должепъ  считать  себя 
счастливымъ,  еслп  ему  удастся  удержаться  на  высот^Ь  своего 
сравнительпаго  благосостоян1я  п  изб'Ьгнуть  баякротства.  Боль- 
ш1е  доходы,  круппыя  состояшя,  широкая  жизнь  составляютъ 
привпллег1Ю  только  крупныхъ  собственниковъ,  крупныхъ  ак- 
ц10неровъ,  крупныхъ  фабрикантовъ,  крупныхъ  спекуляторовъ, 
которые  сами  не  работають,  а  нанимають  ц-Ьлыя  сотни  рабо- 
чихъ. Это  ясно  показываетъ,  что  капиталъ  —  д-Ьйствительно  на- 
копленный трудъ,  но  только  трудъ  другихъ,  собравшШся  въ  ру- 
кахъ  одного  грабителя. 

Самьтмъ  лучшимъ     доказательствомъ  основного   недостатка 
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нашей  общесгвепяоЁ  организащи  является  тогь  фактъ,  чго  ма- 
шины —  этотъ  величайш1Ё  шагъ  впередъ,  результатъ  всЬхъ  на- 
коплениыхъ  знан1й,  переходившпхъ  пзъ  пок.ол1)Н1я  въ  покол-Ьнхе, 
машины,  когирыя  должны  былп  бы  пойти  на  пользу  всЬхъ  че- 
лов'Ьческихъ  существъ,  которымъ  он*  облегчаюгь  жизнь,  увели- 
чивая пхъ  производительную  силу  и  уменьшая  трудъ  —  въ  д-Ьй- 
ствптельности  прпносятъ  рабочн.мъ  только  усплен1е  ихъ  нужды 
и  лпшен1Я.  Изъ  употреблешя  машинъ  пзвлекаютъ  пользу  одни 
капиталисты,  потому  что  машины  даютъ  имъ  возможность  сокра- 
щать рабочш  персоналъ  и,  кром'Ь  того,  всл'Ьдств1е  розни,  уста- 
навливающейся благодаря  безработице  между  занятыми  п  не- 
занятыми рабочими,  понпжаютъ  заработокъ  первыхъ,  такъ  какъ 
нужда  заставляетъ  ихъ  соглашаться  на  всякую  предложенную 
плату,  дал{е  если  она  ниже  суммы,  необходимой  для  пропитан1я 
ихъ  сампхъ  и  ихъ  семьи.  Такъ  называемые  естественные  зако- 
ны оказываются,  такимъ  образомъ,  нарушенными  благодарен 
ихъ  же  собственному  д'Ьйств1ю,  а  это  показываетъ,  что  если  дажь 
это  и  «законы»,  то,  во  всякомъ  случае,  не  законы 
«естественные». 

Съ  другой  стороны,  очевидно  и  то,  что  при  вс^хъ  своихъ  ка- 
питалахъ,  при  всЬхъ  своихъ  машинахъ,  капиталисты  не  могль 
бы  ровно  ничего  производить  безъ  помощи  рабочпхъ,  тогда  какт. 
рабоч1е.  если  бы  они  согласились  между  собою  и  соединили  своп 
силы,  могли  бы  отлично  обходиться  безъ  капиталистовъ.  Но  д^л-.. 
не  въ  томъ.  Мы  хотимъ  сд'Ьлать  пзъ  сказаннаго  только  тотъ  вьг- 
водъ,  что  разъ  капиталисты  не  могутъ  нпчего  достигнуть  безъ 
помошп  рабочпхъ,  то  пзъ  этого  сл^дуеть,  что  самымъ  важным'ь 
факторомъ  въ  производстве  являются  именно  эти  посл-Ьдше  и 
что  имъ  должна  была  бы  доставаться  наибольшая  доля  продук- 
та. Отчего  же  происходить,  что  эта  доля  идетъ,  наоборотъ,  капп- 
талистамъ,  что  ч^мъ  меньше  они  работаютъ,  т-Ьмъ  больше  полу 
чаютъ,  тогда  какъ  рабочее  ч^мъ  больше  производятт.,  тЬмъ  боль 
ше  усиливаютъ  безработицу  и  уменьшаготъ  свои  шансы  стать 
потребителями?  Какимъ  образомъ  происходитъ,  что  ч^мъ  больше 
магазины  ломятся  потъ  тяжестью  продуктовъ,  т-Ьмъ  больше  про- 
изводители умираютъ  съ  голоду,  и  что  богатство,  которое  должно 
было  бы  быть  источникомъ  всеобшаго  довольства,  становится, 
наоборотъ,  причиной  бедности  того,  кто  его  создалъ? 

Изъ  сказаннаго  мы  видимъ,  что  частная  собственность  до- 
ступна только  для  того,  кто  эксплуатируетъ  другихъ.  Истор1Я 
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человечества  показываетъ  яам-ъ,  что  эга  форма  собственности 
не  существовала  въ  первыхъ  челов^чеснЕхъ  обществахъ,  а  на- 
чала выделяться  пзъ  общей  собственности  рода  или  клана  лишь 
на  гораздо  бол^е  поздней  ступени  эволюпди  —  одновременно  съ 
выд^лешемъ  семьи  изъ  первоначальнаго  смешенхя  половъ.  Это, 
конечно,  не  могло  бы  считаться  аргументомъ  противъ  ея  за- 
конности, если  бы  только  она  не  была  основана  на  произвол*; 
мы  хотнмъ  только  показать  этимъ,  какъ  мало  ц^ны  им^ють  аргу- 
менты защитнпковъ  буржуазш,  утверждающпхъ,  что  собствен- 
ность существовала  всегда  въ  такомъ  впд-Ь,  какъ  теперь. 

Да  кроме  того,  разве  те  люди,  которые  теперь  такъ  возму- 
щаются противъ  анархпстовъ,  собирающихся  отобрать  у  нихъ 
силой  ихъ  собственность,  церемонились  сколько-нпбудь  въ  1789 
году,  когда  они  отбирали  собственность  у  дворянства,  пли  когда 
они  обманывали  надежды  крестьянъ,  которые  взялись  за  дело  и 
стали  вешать  аристократовъ-помещпковъ,  разрушать  замки  и 
завладевать  поместьями?  Разве  целью  всехъ  этихъ  конфиска- 
цШ  и  продажъ  —  фиктивныхъ  или  по  непомерно  дешевымъ  ц*- 
намъ  —  не  было  ограбить  въ  свою  пользу  какъ  прежнпхъ  соб- 
ственниковъ,  такъ  и  крестьянъ,  разсчитывавшпхъ  также  полу- 
чить свою  долю?  Разве  это  не  было  простымъ  проявлен1емъ 
права  сильнаго,  которое  они  только  прикрывали  законными  фор- 
мами? Разве  это  лишен1е  собственности  не  было  еще  более  не- 
справедливымъ,  чемъ  наше  —  даже  если  бы  признать,  что  наше 
несправедливо,  что  совершенно  неверно?  Оно  совершалось  не  въ 
пользу  коллективности,  а  ради  обогащешя  несколькихъ  торга- 
шей, которые  поспешили  объявить  войну  нападавшимъ  на  замки 
крестьянамъ  и  начали  разстрелпвать  ихъ  какъ  разбойниковъ. 
Поэтому,  когда  буржуаз1ю  хотятъ  заставить  отдать  свою  соб- 
ственность, ей  нечего  жаловаться,  что  ее  грабятъ:  сама  эта 
собственность  есть  продуктъ  кражи. 

VI 

СЕМЬЯ. 

Собственность,  семья  и  власть  развивались  параллельно. 
Разъ  только  люди  соединились  между  собою  подъ  вл1ян1емъ  по- 
требности устранить  какое-нибудь  препятств1е,  о  которое  без- 
полезно  разбивались  все  ихъ  единичный  усил1я,  прибыль,  полу- 
чаемая отъ  этого  соединен1я  силъ,  должна  была,  несомненно. 


—  оо  — 

Л'йлиться  между  всЬми.  А  такъ  какъ,  съ  другой  стороны,  обще- 
ства были  временными  и  ихъ  существован1е  обусловливалосъ 
только  достижешемъ  непосредственнаго  результата,  то  эти  пер- 
вый челов'Ьческтя  группы  должны  были  быть  '■ —  какъ  это  мы  ви- 
дпмъ  у  н-Ькоторы-хъ  млекопитающпхъ  и  у  человекообразных-^ 
обезьянъ,  —  группамп  семепнымп,  т.  е.  такими,  гд-Ь  одна  или 
н-Ьсколько  самокъ  собираются,  вм'Ьст'Ь  съ  д-Ьтепышами,  вокругъ 
одного  самца,  который  для  ■по1.дер;кан1я  своей  власти  выгопяетъ 
изъ  своей  группы  молодыхъ  самцовъ  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  они 
подростаюгь  и  грозятъ  сд'Ьлатьсч  его  соперниками. 

Было  бы,  однако,  слишкомъ  см-Ьло  заключить  пзъ  этого,  что 
власть  самца  господствовала  безпред'Ьльно  и  повсюду  съ  самаго 
начала  зарожден1я  обществъ:  если  у  многихъ  дикихъ  племенъ, 
гд-Ь  семейныя  единицы  соединились  ньбол-Ье  значительныя  груп- 
пы, мы  и  находпмъ  такую  власть,  то  друг1е,  очень  убедительные, 
примеры  (наприм^ръ  существован1е  обычая,  гд-Ь  мужчина,  во 
время  рол{ден1я  ребенка,  разыгрываетъ  роль  родильницы)  пока- 
зываютъ  намъ,  что  власть,  пользовавшаяся  признашемъ  прежде 
всего,  это  —  власть  матери  надъ  детьми*). 

У  однихъ  племенъ  д-Ьти  входятъ  въ  родъ  матери;  у  другихъ 
—  власть  мужчины  уж'е  признается,  но  наследство  переходитъ 
не  къ  его  летямъ,  а  къ  д^тямъ  его  сестры,  что  составляетъ  какъ 
бы  переходную  форму  между  материнской  и  отцовской  властью. 
Другой  такой  переходной  формой  является  упомянутый  уже  обы- 
чай, С0СТ0ЯЩ1Й  въ  томъ,  ЧТО  при  рожден1и  ребенка  мужчина  ло- 
жится въ  постель,  прпнимаетъ  лекарства  и  получаетъ  поздравле- 
Н1я,  какъ  ро1.ильница.  Для  установлешя  своей  власти  надъ  деть- 
ми отцу  нужно  еще  очевидно  доказать  на  д^ле  свое  отппвскп'» 
право.  Это  было  бы  излпшнимъ,  если  бы  такое  право  не  оспари- 
валось всеми  прелъттущимп  обычаями,  уже  исчезнувшими,  но 
оставшимися  въ  памяти  благодаря  некоторымъ  вызваннымъ 
ими  практическю1ъ  пр1емамъ. 

А  сколько  разъ  изменялись  формы  союза  между  муж^шиой  и 
лсенщиной?  Въ  самомъ  начале  существоватя  человечества  не 
бы.то  никакихъ  формъ  брака,  и  въ  отнотен1яхъ  между  иолами 
царилъ  по.тный  безпорядокъ:  каждый  мужчина  соединялся  съ 


*)  Мы  не  будемъ  приводить  зд'Ьсь  фактовъ,  потому  что  не  им^емъ 
въ  Бпду  излагать  ихъ,  а  только  хотимъ  объяснить,  какъ  именно  представ- 
ляемъ  мы  себ^  семью  будушаго.  Читателей  же,  которые  захотятъ  изучить 
вопросъ  основательнее,  мы  отсылаемъ  къ  спеп!альнымъ  трудамъ. 
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любой  женщиной,  и  кажд^ая  жеящпна  принимала  или  терпела 
ласки  всякаго  самца. 

Когда  челов'Ькъ  развился  и  сталъ  несколько  мен'Ье  грубымъ. 
см^шен1е  половъ  еще  продолжало  существовать,  но  уже  начала 
различаться  первыя  степени  ролства.  Поняпя  отца,  матери,  бра- 
та, сестры  еще  не  обозначились  ясно,  но  уже  является  запре- 
шен1е  союзовъ  между  племенами  одного  и  того  же  тотема,  име- 
ющими общее  происхождеше;  т^мъ  не  мен'Ье  женщины  еше 
припадлежат'ь  всЬмъ  мужчинамъ,  а  мужчины  всЬмъ  женщпнам'Б 
клана.  Позже,  съ  установлешемъ  власти  мужчины  какъ  главы 
семьи,  степени  родства  начинаютъ  различаться  лучше;  однако, 
браки  между  братьями  и  сестрами  все  еще  происходятъ,  и  сынъ 
насл^дуеть  безъ  всякихъ  ст^сненШ  гаремъ  отца;  для  того,  что- 
бы мать  пасл-Ьдиика  не  являлась  частью  наследства,  нужно  бы- 
ло сд-Ьлать  еще  шагъ  впередъ.  Зам^тимь,  кроме  того,  что  если 
у  п-Ькоторыхъ  племенъ  мужчина  можетъ  владеть  несколькими 
женами,  то  есть  и  так1я,  где  женщины  пмеютъ  по  нескольку 
мулгей. 

Это  постепенное  развнт1е,  это  преобразован1е  обычаевъ  не 
совершается  однако  съ  логическою  правильностью,  такъ,  чтобы 
каждая  форма  исчезала  съ  появлен1емъ  новой,  более  сложной. 
Оне  смешпваготся,  переплетаются  межд-у  собою  и  составляють 
амальгаму,  въ  которой  очень  трудно  разобраться.  Оне  обра- 
зуютъ  всевозможный  комбинаши.  сливаются  другъ  съ  другомъ. 
устраняя  въ  одномъ  месте  одинъ  обычай,  въ  другомъ  —  другой, 
такъ  что  составить  себе  приблизительное  поняпе  о  ходе  эволю- 
щи  человечества  можно,  только  пользуясь  наблюден1ями  преж- 
ппхъ  путешественниковъ  над.ъ  прошлыми  племенами,  а  такжь 
п  наблюдениями  надъ  племенами,  до  сихъ  поръ  существующими. 

Выло  время,  когда  собственность  была  организована  на  со- 
вершенно иныхъ  началахъ  и  распределялась  иначе  чемъ  те- 
перь; современная  ея  организащя  создалась  только  благодаря 
силе,  хитрости  и  воровству.  Въ  самомъ  де.те,  пока  семья  была 
родомъ  ассощашн,  въ  ней,  очевидно,  не  было  частной  собствен- 
ности; если  же  то,  что  первоначально  принадлежало  всемъ,  об- 
ратилось въ  собственность  несколькпхъ,  то  это  могло  пропзойтп 
только  благодаря  грабежу,  въ  какой  бы  то  ни  было  форме. 
Точно  также  и  семья  была,  какъ  мы  видимъ,  когда  то  совер- 
шенно иной,  чемъ  теперь,  и  те  буржуа,  которые  уверяготъ,  что 
эти  два  учрежден1я  покоятся  на  вечныхъ  и  незыблемыхъ  зако- 
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нахъ,  самя  не  знаютъ,  что  говорятъ:  к^тъ  никакихъ  основатй 
д-умать,  что  то,  что  развивалось  прежде,  не  способно  продолжать 
развиваться  и  въ  будущемъ.  Ихъ  слова  могли  бы  служить 
доказательствомъ  лишь  одного  —  что  оба  эти  учрежден1я,  если 
только  они  действительно  не  развиваются,  близки  къ  надешю, 
потому  что,  на  основанш  общаго  закона  органической  жизни, 
все  то,  что  не  идетъ  впередъ,  погпбаетъ  и  разлагается,  уступая 
мЬсто  новымъ  органпзмамъ,  еще  им-Ьющимъ  передъ  собою  вч. 
■буд-ущемь  ц^Ьлую  эволюпдю. 

Бурл^уазш  пришлось  самой  признать  эту  аксшму  и,  какъ 
поправку  къ  браку,  который  она  вначале  хогЬла  сд'Ьлать 
нерасторжимымъ,  ввести  разводъ.  Правда,  разводъ  возможенъ 
только  въ  особыхъ  случаяхъ  и  добиться  его  можно  только 
посредствомъ  судебнаго  процесса,  безчисленныхъ  хлопотъ  и 
значнтельныхъ  затрать;  т^мъ  не  мен-Ье  онъ,  какъ  бы  то  ни 
'было,  является  аргументомъ  противъ  прочности  семьи.  ПостЬ 
долгаго  сопротивлешя,  необходимость  его,  все-таки  пришлось 
признать,  несмотря  на  то,  что,  расторгая  лежащШ  въ  основ^Ь 
бракъ,  онъ  спльно  расшатываетъ  семью.  Можетъ  ли  быть  бол-Ёе 
ясное  прпзнан1е  того,  что  бут-ущее  принадлежнтъ  свободному 
союзу  и  что  закр'Ьплятъ  обрядомъ  то,  что  другой  обрядъ  можегь 
расторгнуть,  совершенно  безполезно?  Зач^мъ  заставлять  одного 
челов'Ька,  опоясаннаго  трехцв'Ьтнымъ  шарфомъ,  освящать  союз», 
который  три  другихъ  челов'Ька  въ  судейскпхъ  тогахъ  и  шапкахъ 
смогутъ  признать  нед'Ьйствптельнымъ? " 

Вотъ  почему  анархисты  отрицаютъ  организац1ю  брака  и  ду- 
маютъ,  что  если  два  человека  любятъ  другъ  д-руга,  то  пмъ  не- 
чего ждать  позволен1я  третьяго,  чтобы  соединиться;  разъ  они 
этого  хотятъ,  обществу  н^тъ  до  этого  никакого  д^ла  и  ему  не- 
чего вм'Ьшиваться.  Кром-Ь  того,  потому  только,  что  они  разъ 
отдались  другъ  другу,  союзъ  мужчины  и  женщины  не  становится 
нерасторжимымъ,  они  не  обязаны  жить  вм1)ст'Ь  до  самой  смерти, 
даже  если  они  перестанутъ  другъ  другу  нравиться:  то,  что  игъ 
свободная  воля  сд'Ьлала,  та  же  свободная  воля  можетъ  и 
уничтожить. 

Можетъ  с.тучпться,  что  подъ  БЛ1ЯН1емъ  страсти  и  увлечен1я 
они  вид'Ьлп  другъ  въ  друг^  только  хорош1я  качества  и  закры- 
вали глаза  на  дурныя;  но  вотъ  они  сошлись,  и  совместная  жизнй 
сгладила  эти  хорога1я  качества,  выдвинувъ,  наоборотъ,  недо- 
статки и  разныя  шероховатости,  съ  которыми  они  не  ум-Ьють 


—  41  — 

справиться.  Сл15дуетъ  лп  изъ  этого,  что  только  потому,  что  этв 
люди  обманулись  другъ  въ  д.руг'Ь  въ  моментъ  воз5уждея1я,  они 
должны  платиться  всю  жизнь  за  ошибку,  заставившую  ихъ  при- 
нять за  в'Ьчное  и  глубокое  чувство  то,  что  было  въ  д-Ьйствитель» 
ности  лишь  результатомъ  увлечен1я? 

Конечно  Н'Ьтъ!  Пора  намъ  придти  къ  бол-Ье  здравымъ  поня- 
пямъ.  Какъ  будто  бы  любовь  не  оказывалась  всегда  сильн'Ье 
всевозможныхъ  законовъ,  правплъ  прплич1я  и  осуждены,  кото- 
рыми старались  окружить  проявлешя  полового  влечешя!  Разв-Ь 
порицаше,  съ  которымъ  относятся  къ  жен-Ь,  обманывающей 
своего  мужа  (мы  не  говорпмъ  о  мужчин!!,  который  сум^лъ 
завоевать  себ'Ь  свобоъу  въ  этомъ  отношенш),  или  то  положен1е 
парш,  на  которое  наши  чопорный  общества  обрекаютъ  неза- 
мужнпхъ  матерей,  м-Ьшали  хоть  когда-нибудь  женшинамъ  обма- 
нывать своихъ  мужей,  а  д-Ьвушкамъ  —  отдаваться  тому,  кти 
имъ  понравился  или  кто  сум'Ьлъ  воспользоваться  моментомъ, 
когда  чувство  заглушило  голосъ  разсудка? 

Вся  истор1я,  вся  Л1ггература  переполнены  разсказами  объ 
обманутыхъ  мужьяхъ  п  обольшенныхъ  Д'Ьвушкахъ.  Половая  по- 
требность —  первый  двигатель  человека;  тайно  или  явно,  но  въ 
конц1>  концовъ  онъ  всегда  уступаетъ  ей. 

Существуютъ  н^которын  страстный,  но  слабыя  и  робк1я 
натуры,  убиваюш1я  себя  вм-Ьст-Ь  съ  любимымъ  челов-Ькомт.. 
потому  что  он-Ь  не  р"Ьшаются  порвать  съ  прегразсудками,  не 
им'Ьютъ  достаточно  нравственной  энерг1И,  чтобы  бороться  съ 
препятств1ями,  который  ставятъ  имъ  наши  нравы,  или  глупость 
родителей;  но  на  этихъ  немногихъ  приходится  ц1!лая  безчислен- 
ная  масса  людей,  не  обрашающпхъ  —  втайн'Ь  —  никакого 
вниман1Я  на  предразсудкп.  Единственное,  къ  чему  это  при- 
водить, —  это  къ  тому,  что  мы  становимся  обманщиками  и 
лицемтЬрами. 

Зач'Ьмъ  непрем-Ьнно  стремиться  регламентировать  то,  чему 
удалось  уц'Ьл'Ьть,  несмотря  на  п^блые  в'Ька  угнетен1я?  Признаемъ 
лучше  разъ  на  всегдча.  что  челов'Ьческ1я  чувства  не  поддаются 
никакой  регламентап1п  и  что  для  ихъ  пслнаго  и  нормальнаги 
развття  нужна  полная  свобода.  Не  бутемъ  такими  чопорными: 
мы  станемъ  зато  откровенн-Ье  и  нравственн'Ье. 

Мужчина,  влад'6юш1й  собственностью,  стремился  передать 
продуктъ  свопхъ  грабежей  насл'Ьдникамъ:  съ  другой  стороны, 
женшдна  до  сихъ  поръ  считалась  сушествомъ  низшимъ,  скор'Ье 
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сооственностыо,  вещью,  ч'Ьмъ  сотоварпшемъ.  Понятно,  поэтому, 
что  д^1я  обезпечен1я  своего  господства  надъ  женой  и  возмож- 
постп  передать  свое  имущество  по  наследству,  мулсчина  стре- 
мился сделать  семью  нерасторжимой.  А  такъ  какъ  эта  семья 
основывалась  не  на  взаимной  привязанности,  а  на  выгод-Ь,  то 
чтобы  помещать  ей  распасться  подъ  вл1ян1емъ  противополож- 
ности интересовъ,  нужна  была  внешняя  сила. 

Анархисты,  которыхъ  обвиняютъ  въ  желан1и  разрушить 
семью,  хотятъ,  наоборотъ,  разрушить  именно  этотъ  антагонпзмъ, 
основать  семью  на  взаимной  любви  и  сделать  ее  такимъ  образомъ 
бол-Ье  прочной.  Если  мужчина  и  женщина  хотятъ  прожить 
вместе  до  конца  своихъ  дней,  то  анархисты  нисколько  не  хотятъ 
мешать  этому,  только  на  томъ  основан1и,  что  союзы  стали  сво- 
бодными. II  когд.а  они  говорятъ,  что  нужно  уважать  свободу 
личности  ребенка  и  не  смотр-йть  на  него,  какъ  на  вещь  или 
собственность  родителей,  они  вовсе  не  думаютъ  м-Ьшать  отцамъ 
и  матерямъ  воспитывать  своихъ  д^тей.  Правда,  они  хотятъ  унич- 
тожить юридическую  семью  и  сделать  такъ,  чтобы  мужчина  и 
женщина  могли  сходиться  или  расходиться  когдд  имъ  угодно. 
Они  отрицаютъ  вм-Ьшательство  глупаго  и  единообразнаго  закона 
въ  так1я  сложный  чувства,  какъ  тЬ,  которыя  связаны  съ 
любовью. 

Если  д-Ьйствительно,  какъ  говорятъ  защитники  регламентац1и 
брачныхъ  отношен1й,  челов'Ькъ  склоненъ  къ  непостоянству,  если 
его  любовь  не  можетъ  прочно  остановиться  на  одномъ  предмет*, 
то  что  же  Д'Ьлать?  Разъ  до  сихъ  поръ  всЬ  ст-Ьсненья  ни  къ  чему 
не  повели  и  только  создали  новые  пороки,  то  предоставимъ  луч- 
ше человеческой  природ*  свободу:  пусть  она  развивается  въ 
томъ  направленш,  куда  влекутъ  ее  ея  стремлешя.  У  человека 
хватитъ  теперь  настолько  ума,  чтобы  различить,  что  для  него 
полезно  и  что  вредно,  и  увидать  на  опыт*,  въ  какомъ  именно 
направленш  нужно  идти.  Если  законамъ  эволюши  будетъ  иредо- 
ставлена  свобода,  то  мы  уверены,  что  шансы  пережить  п 
оставить  потомство  окажутся  на  сторон*  наибол*е  приспособ- 
ленныхъ,  наилучше  одаренныхъ. 

Если  же,  какъ  мы  думаемъ,  стремлен1Я  челов*ка  влекутъ  его, 
|аоборотъ,  къ  единоженству,  къ  прочному  союзу  двухъ  существъ, 
каторыя,  разъ  встретившись,  научились  понимать  и  ц*нить 
другь  друга  и  въ  конп*  концовъ  какъ  бы  слились  въ  о.гно,  по- 
тому что  ихъ  союзъ  становится  все  полн*е  и  т*сн*е,  ихъ  воля, 
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желан1я  и  мысли  все  бол'Ье  и  бол^е  тождественными,  то  для 
такихъ  людей  законы,  принуждающ1е  ихъ  жить  вм'ЬстЬ,  еще 
мен'Ье  нужны:  ихъ  собственная  воля  служить  лушпей  гарант1е.<1 
нерасторжимости  ихъ  союза. 

Когда  мужчина  и  женщина  перестанутъ  чувствовать  себя 
прикованнымп  другъ  къ  другу,  то  если  они  действительно  другъ 
друга  любятъ,  каждый  пзъ  нихъ  будетъ  стараться  заслужить 
любовь  избраннаго  имъ  существа.  Когда  калсдый  будетъ  чув- 
ствовать, что  любимый  челов'Ькъ  всегда  можетъ  бросить  семей- 
ное гнездо,  разъ  только  онъ  не  находпгъ  въ  немъ  того  удовлет- 
ворен1я,  о  которомъ  мечталъ,  онъ  будетъ  стараться  сделать  все 
возможное,  чтобы  привязать  его  къ  себ'Ь  вполн'6.  Какъ  некото- 
рый птицы,  которыя  въ  пору  любви  одеваются  для  ирпвлечен1я 
самокъ  въ  ярк1я  перья,  люди  будутъ  культивировать  въ  себе 
так1я  нравственныя  качества,  которыя  смогутъ  внушить  къ  нимъ 
любовь  п  сделать  ихъ  общество  пр1ятнымъ.  И  такого  род;» 
чувства  сделают'ь  союзы  гораздо  более  нерасторжимыми,  чемъ 
самые  жестоие  законы  и  самое  си.1ЬНое  угнетеше. 

Мы,  собственно,  не  занимаемся  здесь  критикою  современнаго 
брака,  который  въ  сущности  равноспленъ  самой  наглой  прости- 
тущи:  браки  по  разе  чету,  въ  когорыхъ  чувство  не  пграетъ  ни- 
какой роли,  браки,  заранее  устраиваемые  семьями  —  особенл^ 
семьями  буржуазными,  —  причемъ  у  техъ,  кого  соедпняютъ 
такимъ  образомъ,  не  спрашиваютъ  соглас1я;  браки  неравные, 
где  разрушаюшхеся  старики  соединяются,  благодаря  своимъ 
деньгамъ,  съ  полными  свежести  красоты  молоденькими  девуш- 
ками; браки,  где  старухи  покупаюгь  за  деньги  любовь  молодыхъ 
людей,  платящихся  своимъ  теломъ,  да  еше  некоторымъ  позо- 
ромъ,  за  свою  жажду  обогашен1Я — эти  браки  уже  много,  много 
разъ  критиковались,  и  возврашаться  къ  этому — лишнее.  Съ  насъ 
достаточно  было  показать,  что  половой  союзъ  не  всегда  былъ 
окруженъ  одними  и  т'Ьми  же  формальностями  и  что  онъ  сделает- 
ся наиболее  достойнымъ  тогда,  когда  избавится  оть  всякихъ 
стесненШ.  Другого  выхода  безполезно  и  искать*). 


*)  ЗдЬсь  следовало  бы  изложить  нашъ  взглядъ  на  воспитате  д^тей 
въ  будущемъ  обществ'Ь,  но  это  было  уже  сделано  въ  енпжкЬ  "Общество 
на  другой  день  постй  револющп",  въ  тлавй  „Ребенокъ  въ  новомъ  обще- 
ствЬ". 
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ГОСУДАРСТВЕННАЯ  ВЛАСТЬ   *). 

Вопросъ  о  государственной  власти  такъ  т-Ьсно  связанъ  съ 
вопросомъ  о  собственности,  что,  говоря,  о  последней,  мы  были 
вынуждены  говорить  и  о  развит1и  первой.  Теперь  мы  не  будемъ 
возвращаться  къ  этому,  а  ограничимся  разборомъ  современной 
намъ  формы  власти  —  той,  которая  основана  на  всеобщемъ 
пзбпрательномъ  прав^  и  законе  большинства. 

Мы  уже  вид-бли,  что  легенда  о  божественномъ  происхожден1и 
собственности п власти  исчезла,  и  что  буржуаз1и  пришлось  искать 
для  нихъ  другое,  бол-Ье  прочное  основаше.  Она  сама  сод'Ьйство- 
вала  уничтожен1ю  «божественнаго  права»,  сама  помогала  борьб'!» 
противъ  права  сильнаго;  на  м-Ьсто  его  она  постаралась,  прежде 
всего,  поставить  силу  денегъ,  въ  форм'Ь  изв-Ьстнаго  ценза  для 
права  выбора  въ  палату,  т.  е.  такого  порядка,  при  которомъ 
избирателями  могли  быть  только  люди,  плативш1е  известную 
сумму  налоговъ.  Позже  стали  говорить  о  томъ,  чтобы  присоеди- 
нить къ  этимъ  избирателямъ  еще  и  людей  «способн'Ьпшпхъ» . 
это  было  требован1е  разорившейся  части  буржуаз1п.  Но  все  эти 
не  могло  долго  тянуться:  разъ  только  государственная  власть 
становилась  предметомъ  обсужден1я,  она  уже  теряла  часть  Рь^ей 
силы;  т^,  которые  раньше  не  участвовали  въ  выборе  правг^- 
лей,  начинали  также  требовать  права  голоса  въ  этомъ  вопрос^Ь. 

Буржуаз1я  боялась  народа  и  не  соглашалась  ни  на  как1я 
уступки;  власть  была  въ  ея  рукахъ  и  ей  хотелось  ее  сохранить. 
Чтобы  добиться  всеобщаго  избирательнаго  права,  рабочимъ 
пришлось  прибегнуть  къ  революши.  Но  тЬ  буржуа,  которыми 
они  при  этомъ  дали  въ  руки  власть,  прежде  всего  посп'Ьшили 
урезать  по  возможности  иртбр^тенвыя  народомъ  права,  съ 
ц^лью  какъ-нибудь  обуздать  это  чудювище,  которое,  какъ  жмъ 
казалось,  вотъ-вогь  поглотить  ихъ.  Лишь  долгое  время  спустя, 
лишь  увидавъ  на  практик'Ь,  какъ  функвдонируетъ  это  новое 
право,  они  поняли,  что  оно  не  грозитъ  никакой  опасностью  ихъ 
привиллегированноому  положен1Ю,  что  оно  —  не  больше  какъ 
инструмептъ,  на  которомъ  нужно  только  ум-Ьть  играть,  и  что 
этотъ  знаменитый  органъ  рабочихъ  требоватй,  который  рабоч1е 

*)  Въ  этой  глав^  авторъ  разбираетъ,  главпымъ  образомъ,  ту  форму 
правлеп1я,  которая  сушествуетъ  во  Франщи;  но  очевидно,  что  если  его  ар- 
гументы в4рны  по  отношешю  къ  этой,  одной  пзъ  наиболее  демократиче- 
сквхь  формъ,  то  они  т4мъ  бол1>е  прилолшмы  къ  другимъ.     Прим.  пер. 
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уже  считали  своимъ  достоятемъ  (в^дь  они  купили  его  1]:Ьною 
своей  крови!),  есть  въ  сущности  лишь  усовершенствованное  ору- 
д1е  господства,  порабош,ающее  людей,  которые  имъ  пользуются, 
въ  то  время  какъ  сами  они,  наобороть,  д.умаютъ,  что  освобожда- 
ются. 

Что  такое  въ  самомъ  д'Ьл^  всеобщее  избирательное  право, 
какъ  не  право  управляемаго  выбирать  того  человека,  которыЁ 
будетъ  имъ  управлять,  право  выбирать  ту  розгу,  которая  будегь 
его  сЬчь?  Избиратель  свободенъ...  въ  выборе  себ'Ь  господина, 
но  онъ  не  им'Ьетъ  права  не  хотЬть  никакого  господина,  потому 
что  иначе  имъ  будетъ  править  тотъ,  кого  выберутъ  его  сосЬди. 
Въ  тогь  моментъ,  когда  онъ  опустилъ  въ  урну  свой  избиратель- 
ный бюллетень,  онъ  под.писалъ  свое  отречен1е:  онъ  долженъ 
теперь  подчиняться  всЬмъ  капризамъ  пзбранныхъ  имъ  прави- 
телей; они  будутъ  создавать  законы,  будутъ  прилагать  пхъ  к'1 
нему,  а  если  опъ  будетъ  противиться  —  посадить  его  въ  тюрьму. 

Мы  не  им-Ьемъ  нам-йреши  ни  критиковать  зд-Ьсь  систему 
всеобщаго  избирательнаго  права,  ни  рпзсматривать  всЬ  т-Ь  по- 
правки, который  стремятся  въ  нее  внести  съ  ц-Ьдью  заставить 
выборныхъ  исполнять  свои  об'Ьщан1я  и  такимъ  образомъ  огра- 
дить избирателя  отъ  пхъ  капризовъ  и  дать  ему  возможность 
свобод.но  проявлять  свою  верховную  власть.  Это  завело  бы  насъ 
слишкомъ  далеко,  да  кром-Ь  того  и  не  им-Ьдо  бы  для  насъ  значе- 
Н1Я,  потому  что  хотимъ  показать,  что  ни  власти  большинства,  ни 
власти  «божественнаго  права»  существовать  не  должно  и  что 
вообще  .дичность  не  должна  подчиняться  никакому  друголгу 
закону  кром-Ь  своей  собственной  воли.  Кром"!;  того,  если  >гы  раз- 
беремъ  механизмъ  правлешя  большинства,  то  увидпмъ,  что  нами 
въ  сущности  управляетъ  даже  не  большинство,  а  самое  ничтож- 
ное меньшинство,  взятое  изъ  сосд-ава  другого  меньшинства,  ко- 
торое, въ  свою  очередь,  есть  опять-таки  меньшинство  всей 
управляемой  массы. 

Во-первыхъ,  права  принимать  учаспе  въ  голосованш  ли- 
шены, совершенно  произвольно,  женщины  и  д-Ьти,  которыя, 
однако,  подчиняются  законамъ,  какъ  и  всЬ.  Если,  кром'Ь  того, 
мы  вычтемъ  всЬхъ  гЬхъ.  кто  по  т-Ьмъ  или  инымъ  причинамъ  не 
пользуется  этимъ  «правомъ»,  то  у  насъ  останется  меньшинство, 
которое  совершенно  произвольно  считается  единственно  способ- 
нымъ  выбирать  правителей  для  всЬхъ. 

Во-вторыхъ,   когда   происходятъ   выборы,  то  теоретически 


__  41)  — 

вопросъ  О  томъ  ИЛИ  другомъ  избранпомъ  д-олжеяъ  завпсЬть  огь 
Р'Ьшешя  большинства;  на  практик'Ь  же  всегда  бываетъ  несколь- 
ко —  шесть,  восемь,  десять  п  иногда  и  больше — кандндатовъ,  и 
голоса  избирателей  распределяются  между  ними,  не  говоря  уже 
о  т-Ьхъ  избпрателяхъ,  которые,  не  находя  среди  толпы  кандида- 
товъ  представителя  своего  мн'Ьн1я,  подаютъ  голосъ  въ  противо- 
р^чш  сами  съ  собою.  Такимъ  образомъ,  избранный  является 
зд-Ьсь  представителемъ  опять-таки  меньшинства,  уже  второго. 

Въ-третьпхъ,  когда  избранные  соберутся  вместе,  то  теоре- 
тически, вопросы  должны  точно  также  решаться  среди  нихъ 
большпнствомъ,  но  на  практике  и  зд^сь  мн15н1я  дробятся  ни 
множество  грунпъ  и  подразд'Ьлен1п  и.  въ  результате,  решаюшдй 
голосъ  остается  за  маленькими  кучками  честолюбцевъ,  которые 
держатся  по  серет-ине  между  крайними  мнен1ями  и  отдаютъ 
свои  голоса  то  т^мъ,  то  другимъ,  смотря  по  тому,  что  д.тя  нихъ 
оказывается  более  выгоднымъ. 

Мы  видпмъ,  такимъ  образомъ,  къ  какимъ  скромнымъ  разме- 
рамъ  сводится  пресловутое  всемогущество  избирателя;  заме- 
тимъ  при  этомъ,  что  для  того,  чтобы  не  запутывать  читателя,  мы 
упростили  вопросъ  и  предположили,  что  каждый  поступает!)  чест- 
но и  последовательно.  Если  же  мы  прпмемъ  въ  разсчетъ  все  свя- 
занные съ  этпмъ  интриги,  обманы,  лпчные  разсчеты,  если  мь 
вспомнимъ,  что  прежде  чемъ  стать  окончательными,  проекты  за- 
коновъ  должны  пройти  черезъ  другое  законодательное  собра.н1е 
— Сенатъ,  избираемый  другою  категор1ею  избирателей,  если  жы 
подумаемъ  о  томъ  ,  что  въ  Палате  находится  иятьсотъ  съ  лиш- 
нимъ  депутатовъ,  а  каждый  избиратель  выбираетъ  только  одного, 
такъ  что  его  воля  представляетъ  не  более,  какъ  одну  пятисотую 
общей  воли,  да  и  то  Сенатъ  можетъ  ее  еще  сократить, — то  мы 
увпдимъ,  что  учаспе  каждаго  въ  управленш  такъ  ничтожно,  что 
его  нельзя  и  вычислить. 

Мало  того:  всеобщее  избирательное  право  пмеетъ  еще  и 
друг1я  вредныя  последств1я  въ  томъ  отношенш,  что  оно  ведегь 
къ  царству  ничтожества  и  посредственности.  Мы  сейчасъ  это 
докажемъ. 

Всякая  новая  идея,  идущая  впереди  своего  времени,  уже  по 
этому  одному  имеетъ  за  себя  вначале  только  меньшинство.  Ши- 
рокихъ  умовъ,  способныхъ  ее  воспринять  и  стать  ея  защитника- 
ми, бываетъ  очень  немного.  Это — общеизвестная  истина,  изъ 
которой  прямо  следуегь,  что  действительно  развитые  и  обладан)- 
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ш,1е  широко^ъ  умомъ  люди  всегда  бываготъ  въ  меиьшинств'Ь. 
Большинство  же  стоить  за  средняя,  общепрпнятыя  и^ен  я  выби- 
раетъ  того  депутата,  который,  именно  съ  ц-блью  быть  избраннымъ 
старается  не  идти  наперекоръ  предразсудкамъ  и  привычнымъ 
взглядамъ  избирателей.  Чтобы  сгруппировать  вокругъ  себя  какъ 
можно  больше  лицъ,  ему  нужно,  наоборотъ,  сгладпть  некоторые 
острые  углы  и  приготовить  ц-Ьлый  запасъ  общихъ  м'Ьстъ  для  раз- 
говоровъ  съ  т'Ьми,  чьпхъ  голосовъ  онъ  Д(1бивается.  Чтобы  не  ис- 
пугать ихъ,  ему  придется  пор;азаться  еще  глуп-Ье,  ч-Ьмь  они,  и 
ч'Ьмъ  онъ  будетъ  безцп'Ьтн'Ье,  ничтожнее  и  посредственн'Ье,  гЬмъ 
больше  будетъ  у  него  вероятности  быть  избраннымъ. 

Посмотрите  на  то,  какъ  идетъ  жизнь  всевозможныхъ  об- 
ществъ  —  комитетовъ,  професс1ональныхъ  рабочихъ  союзовъ, 
обществъ  взаимопомощи,  разлпчныхъ  обществъ  художниковъ, 
литераторовъ  и  т.  под.:  въ  ихъ  1ерархической  организащи,  ос- 
нованной на  избран1И,  всЬ  должности  оказываются  занятыми 
наиболее  посредственными  личностями  —  такими,  которыя  сто- 
ять ниже  другихъ,  по  своему  тщеслав1ю,  Ж'елап1ю  выдвинуться 
и  стать  изв'Ьстнымп  или  создать  себе  ноложенхе  на  счеть  дру- 
гихъ, по  своей  большей  или  меньшей  склонности  къ  интригамъ. 
Всяк1й  независимый  умъ,  стремящШся  только  къ  осушествлетю 
своего  идеала,  всегда  будеть  непр1ятно  поражать  т"Ьхъ  многочис- 
ленныхъ  людей,  которые  с.Л1.ують  только  рутин-Ь,  и  всегда  так1е 
люди  будутъ  его  траипть.  Тому,  кто  ищетъ  правты  и  стремится 
къ  ея  распространен1ю,  некогда  унижаться  до  мелкихъ  закулис- 
ныхъ  интригъ,  и  его  всегда  побьегь  въ  избирательной  борьб1Ь 
тотъ,  кто  не  пм-Ьегь  за  душою  ничего  своего,  жпвегь  общепри- 
нятыми идеями  и  поэтому  очень  легко  можетъ  сгла1ить  различ- 
ные острые  уг.ды  Гкоторыхъ  у  него,  впрочемъ,  и  н^Ьтъ),  такъ, 
чтобы  не  вооружать  противъ  себя  никого.  Ч-Ьмъ  больше  мы  бу- 
демъ  стремиться  удовлетворить  вс1>хъ,  тЬмъ  ниже  долженъ  бу- 
детъ быть  уровень  нашихъ  идей,  т-Ьмь  полн-Ье  должны  мы  будемъ 
отбросить  все  новое  и  оригинальное.  т-Ьмъ  наши  мысли  будуп. 
ничтожн-Ье,  бл-Ьди-Ье  и  посредственн'Ье.  Вотъ  къ  чему  сводитса 
вся  избирательная  система ;  это — ничто  иное,  какъ  натянутая  ос- 
линая шкура,  издающая  звукъ  только  тогда,  когда  ее  хотятъ 
заставить  звучать. 

Къ  несчастью,  несмотря  на  то,  что  власть  уже  подвергается 
критпк'Ь,  что  ее  уже  осуждаютъ  и  осм^иваютъ,  самый  принцшгь 
еще  кр-Ьико  держится  въ  нашихъ  нравахъ.  Люди  такъ  привыкли. 
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чтобы  имп  руководили,  что  пмъ  кажется,  что  они  пропадутъ,  ее- 
ли  только  не  будетъ  никого,  кто  бы  велъ  ихъ  на  помочахъ.  Они 
такъ  привыкли  встречать  во  всЬхъ  случаяхъ  жизни  жандарма, 
мэра,  надо'Ьдливыхъ  и  грубыхъ  чиновппковъ,  лисьи  фпз1оном1п 
полицейскаго  и  судьи,  что  приснособились  въ  конд'Ь  концовъ  къ 
этому  отвратительному  общенхю  и  стали  думать,  что  все  это  — - 
учрежден1я,  конечно,  непр1я1ныя,  который  при  случа'Ь  недурно 
какъ-нибудь  надуть,  но  обойтись  безъ  пихъ  нечего  и  думать, 
потому  что  тогда  челов-Ьчество  сразу  погибло  бы.  Странное  про- 
тивор'Ьч1е  челов'Ьческаго  ума!  Люди  съ  неудовольств1емъ  пере- 
носятъ  эту  власть,  насм-Ьхаются  надъ  ней,  стараются  гд'Ь  воз- 
можно обмануть  ее  —  и  вм-ЬсгЬ  съ  тЬмъ  считаютъ  себя  погиб- 
шими, какъ  только  р^чь  заходитъ  объ  ея  уничтожен1и!  Все, 
должно  быть,  зависитъ  отъ  привычки. 

Это  т'Ьмъ  бол^е  нелогично,  скажемъ  больше,  тЬмъ  бол'Ье 
безсмысленно,  что  для  каждаго  отд'Ьльнаго  челов-Ька  идеалъ 
хорошаго  правительства,  это  —  такое  правительство,  которое 
бы  онъ  всегда  могъ  прогнать^  если  только  оно  пом^шаеть  ему 
д-Ьлать  что  онъ  хочетъ.  И  вотъ  для  того-то,  чтобы  подделаться 
подъ  этотъ  идеалъ,  буржуаз1я  и  выдумала  такъ  называемое 
«всеобщее»  избирательное  право. 

Если  идея  республики  такъ  популярна  среди  рабочихъ,  если, 
несмотря  на  столько  разочарован1й,  они  всетаки  смотрягь  на 
всеобш,ее  избирательное  право  какъ  на  оруд1е  своего  освобожде- 
н1я,  то  это  происходить  отъ  того,  что  имъ  внушили,  что,  зам'Ь- 
нивъ  однихъ  людей,  стоящпхъ  у  власти,  другими,  они  смогутъ 
заменить  угнетающую  насъ  систему  эксплуатащи  другимъ  об- 
щественнымъ  строемъ,  который  дастъ  всЬмъ  довольство  и 
счастье.  Это  —  глубокая  ошпбка  —  ошибка,  благодаря  которой 
разнымъ  инт})иганамъ  удается  увлечь  рабочихъ  на  путь  дости- 
жешя  якобы  реформъ,  которыя  нисколько  не  могутъ  изменить 
ихъ  положен1я,  а  только  пр1учаютъ  ихъ  ждать  всего  отъ  пере- 
м^нъ  въ  состав-Ь  лицъ  того,  соззаннаго  для  нашего  угнетенья, 
механизма,  который  называется  Государствомъ.  Эта  ошибка  по- 
вела къ  тому,  что  во  вс^Ьхъ  революшяхъ  разлишгае  интриганы 
обращали  въ  свою  пользу  поб'Ьлу  народа,  занимали  синекуры 
прежнихъ  правителей,  снесеяныхъ  револющонной  бурей,  и  обра- 
зовывали новый  слой  эксплуататоровъ,  съ  новбе\ш  интересами, 
которые,  разъ  утвердившись,  заставляли  замолчать  и  подчинить- 
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ся  гЬхъ  самыхъ  наивныхъ  людей,  которые  им'ёли  глупость  пре- 
доставить имъ  власть. 

Сколько  въ  челов^ческомъ  ум^  гнездится  протжвор'ЬчШ! 
Когда  .лш  разсуждаемъ  съ  людьми  болЬе  или  мен^е  разумными, 
то  они  часто  готовы  бываютъ  согласиться  съ  т^Ьмъ,  что  «если  бы 
всЬ  люди  вели  себя  какъ  сл^дуетъ,  то  не  было  бы  надобности 
въ  правительств'Ь ;  мы  сами,  пожалуй,  обошлпсь  бы  и  безъ  него. 
Но,  къ  несчастью,  не  всЬ  люди  таковы:  нашлись  бы  так1е,  кото- 
рые захот-Ёли  бы  злоупотребить  своей  силой  для  угнетешя  дру- 
гихъ,  жить  на  ихъ  счетъ  п  ничего  не  делать;  а  поэтому  нужна 
власть,  которая  взялась  бы  ихъ  образумить».  Другими  словами, 
это  значптъ,  что,  взятые  вс^  вм'Ьст'Ь,  люди  слишкомъ  дурны, 
чтобы  суметь  между  собою  столковаться,  но  что  взятые  въ  от- 
дельности, или  кучками,  они  сум^Ьють  управлять  другими;  по- 
этому нужно  поскорее  облечь  ихъ  властью,  которая  дала  бы  пмъ 
возможность  заставить  себ^  повиноваться.  Бедная  логика!  Чего 
только  не  д'Ьлаетъ  съ  тобой  челов-ЬческШ  умъ! 

Какъ  будто  бы  люди,  правящ1е  другими,  не  будутъ  всегдаг- 
пока  только  они  бугутъ  существовать  —  во  вражде  съ  управля- 
емыми! Какъ  будто  бы  у  людей,  стоящихъ  у  власти,  даже  если 
они  искренни,  не  будетъ  своихъ  собственныхъ  взглядовъ,  кото- 
рые они  будутъ  стараться  провести  въ  жизпь!  Эти  взгляды 
могуть  быть  хорошими,  но  могуть  быть  п  дурньпш.  Если  бы 
они  растворились  въ  массЬ,  они  остались  бы  безъ  вл1ян1я,  но 
если  въ  рукахъ  ихъ  сторонниковъ  находится  власть,  они  будуть 
силою  навязаны  т^мъ,  кто  съ  ними  не  согласенъ.  И  Ч'Ьмъ  ис- 
креннее будутъ  стоящ1е  у  власти  люди,  тЬмъ  безжалостнее  они 
будутъ  по  отношен1ю  къ  свпимъ  противникамъ,  потому  что  они 
будутъ  убеждены,  что  работаюгь  на  пользу  человечества. 

Мы  уже  видели  въ  одной  изъ  предыдущихъ  главъ.  что  наше 
политическое  рабство  завпсптъ  отъ  нашего  экономпческаго  по- 
ложен1я;  если  у  нась  сушествуютъ  жандармы,  судьи,  министры 
и  т.  п.,  то  это  отъ  того,  что  у  насъ  есть  банкиры,  собсгвеннпкп 
и  т.  ;^.,  —  одно  неразрывно  связано  съ  другимъ.  Если  намъ 
удастся  свергнуть  техъ,  кто  эксплуатируетъ  насъ  въ  мастерской, 
если  мы  избавимся  отъ  техъ,  кто  морить  насъ  голодо>гь,  то  не 
будетъ  надобности  въ  силе,  которая  бы  ихъ  защищала,  и  су- 
ществован1е  этой  силы  станетъ  совершенно  безцельнымъ. 

Въ  настоящее  время  нужно  правительство,  нужны  законы, 
нужны  депутаты,  которые  бы  ихъ  издавали,  судьи,  которые  бы 
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пхъ  ирю1'Ьняли,  полищя,  которая  бы  заботилась  объ  исполнена 
Р'ЬшенШ  судей,  потому  что  люди,  захвативиие  себ'Ь  все,  нуждч1- 
ются  въ  сил^,  чтобы  защищаться  протпвъ  требованШ  т'Ьхъ,  кого 
они  ограбили.  Но  рабочШ,  что  ему  защищать?  На  что  ему  вся 
правительственная  машина,  поддерживаемая  исключительно  на 
его  счетъ  и  не  приносящая  ему  никакой  пользы,  кром'Ь  разв^ 
того,  что  она  напоминаетъ  ему,  что  у  него  есть  всего  одно  право: 
умереть  съ  голоду  посреди  созданныхъ  имъ  богатствъ. 

Въ  мрачные  дни  народныхъ  возстанШ,  когда  обострившаяся 
нужда  заставляегь  рабоч1я  массы  выйти  на  улицу,  передъ  ними 
опять-таки  встаютъ  т'Ь  же  «общественныя»  учрежден1я  и  опять 
таки  загораживаютъ  имъ  путь  къ  лучшему  будущему.  Мы  долж- 
ны, поэтому,  разрушить  ихъ  и  ни  въ  коемъ  случае  не  создавать 
новой  аристократш,  у  которой  будетъ  всегда  только  одна  ц^лъ: 
какъ  можно  лучше  и  какъ  можно  скорее  поспешить  воспользо- 
ваться лшзнью  на  счетъ  своихъ  «облагод'Ьтельствованныхъ» 
подданныхъ.  Не  все  ли  намъ  равно,  какая  рука  насъ  бьетъ:  мы 
хотпмъ,  чтобы  насъ  больше  совс^мъ  не  били. 

Не  будемъ  забывать,  что  какимъ  бы  именемъ  ни  прикрыва- 
лась новая  власть,  как1я  бы  поправки  въ  нее  не  вносили,  какъ 
бы  ни  вербовались  вход^ш1Я  въ  составъ  правите.тьства  личности, 
— всегда  будетъ  два  возможныхъ  случая:  или  ея  р1Ьшен1я  будуть 
пм'Ьть  силу  закона  и  будутъ  обязательными  для  всЬхъ — ^тогда 
для  подд.ержан1я  атпхъ  законовъ  ей  будуть  нужны  всЬ  учрежде- 
Н1Я,  существугощ1я  теперь,  и  тогда  нужно  отказаться  отъ  мысли 
быть  свободными;  или  же  личности  буд}^ъ  им'Ьть  право  обсуж- 
дать правительственныя  р'Ьшен1я,  сообразоваться  съ  ними,  если 
имъ  это  нравится,  и  не  обращать  никакого  вниман1я  на  власть, 
если  они  этого  не  хотятъ — ^тогда  мы  останемся  вполн'Ь  свобод- 
пыми,  но  правительство  становится  безполезнымъ:  оно  въ  та- 
комъ  случа'Ь  только  лишняя  пом^^ха  и  лишняя  угроза.  Выводъ 
пзъ  этого  можетъ  быть  только  ол.пнъ:  налгь  не  нужно  никакого 
правительства. 

Глава  ГШ 

СУДЕБНАЯ  ВЛАСТЬ. 

Мы  уже  вид-бли,  что  власть  вытекаетъ  изъ  того  права,  коти 
рое  прпсваиваетъ  себ-Ь  сила.  Но  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  умственный 
горизонтъ  человека  расширялся,  этой  власти  приходилось  оп- 
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равдывать  чЬмъ-нибудь  свое  существоваше;  и  воть  она 
стала  опираться  на  религш  п  поддержку  духовенства,  припи- 
сала себ4  божественное  пропс хожден1е  и  создала  особую  замкну- 
тую касту,  которая  впосл-Ьдсташ  начала  даже  противиться  гру- 
бой сшЪ  короля  и  высшей  аристокрагш:  такъ  создалась  судеб- 
ная власть.  Когда  же  въ  1789  году,  власть  перешла  въ  руки 
буржуазш,  то  она,  конечно,  оставила  въ  неприкосновенности 
этотъ  «столпъ»  обшественнаго  порядка,  тЬмъ  бол-Ье,  что  высппя 
судебныя  должности  находились,  какъ  и  военныя,  въ  ея  рукахъ. 
Все  ограничилось  Т'Ьмъ,  что  способъ  зам'{;щен1я  этихъ  должно- 
стей былъ  преобразованъ  въ  соотв1>тств1и  съ  духомъ  времени. 

Казнь  Людовика  ХМ  нанесла  сильный  уллръ  «божествен- 
ному праву»,  и  судебной  власти;  если  она  не  хотела  подвер!- 
нуться  той  же  все  уравнивающей  участи,  уже  не  приходилось 
больше  опираться  на  него.  И  воть  тогда-то  изобр-Ьлп.  или,  в-Ьр- 
н^Ье.  возвели  въ  степень  божества,  законъ,  а  судебная  власть 
стала  его  «неподкупной»  блюстительнппеи  и  исполнптельнпцей. 
Ц*ль  была,  такимъ  образомъ,  достигнута:  самое  опасное  уч- 
режден1е,  самое  необходимое  оруд1е  для  защиты  привиллегиро- 
ванпыхъ  классовъ,  удержалось  на  м-Ьст^Ь,  сд-Ьлавщпсь  ж-рецомъ 
поваго  божества  —  закона,  —  созданнаго  новыми  властителями. 

Подчпнен1е  Франши  царству  закона  прехставляегь  собою 
одно  изъ  т1Ьхъ  завоеванш  89  года,  которыя  особенно  охотно  про- 
славляюгь  буржуазные  историки.  Сведен1е  всей  власти  къ  своту 
гаконовъ  повело  прежде  всего  къ  тому,  что  узаконило  самый 
ужасный  произволъ:  всЬ  французы  оказались  теперь  равными 
передъ  законпмъ,  и  народу  больше  ничего  не  оставалось  требо- 
вать. У  вс*хъ  былъ  теперь  только  одинъ  властелинъ;  передъ 
нимъ,  правда,  нужно  было  преклоняться,  но  это  всетакп  вносило 
н-Ькоторое  равенство.  Такимъ  властелиномъ  сталъ  законъ. 

Но  если.  вм'Ьсто  того,  чтобы  обманывать  себя  словами,  мы 
разберемъ,  что  выиграли  рабоч1е  отъ  этой  перем-Ьны.  то  уви- 
димъ,  что  они  только  лишн1й  разъ  оказались  обманутыми.  Въ  са- 
момъ  д-Ьл-Ь,  когда  во  времена  неограниченной  королевской  вла- 
сти  король  или  аристократы  заставляли  простого  челов'Ька  слу- 
жить себ-Ь,  то  положен1е  было  ясно:  «такова  наша  воля»,  гово- 
рили они,  и  это  ясно  показывало,  откуда  вытекаетъ  ихъ  право. 
Они  опирались  то.тько  на  свою  шпагу,  на  которую  разсчитывалк 
гораздо  больше,  ч*мъ  на  волю  божью,  т.  е.  черпали  свое  право 
только  изъ  силы.  Ихъ  приказашя  исполнялись,  ихъ  капризы 
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сносились,  но  только  потому,  что  нельзя  было  имъ  сопротивлшъ' 
ся;  не  было,  по  крайней  м'Ьр!),  глупцовъ,  которые  бы  говорили, 
повторяя  слова  заинтересованныхъ  лицъ,  что  таковъ  законъ,  а 
закону  каждый  оОязанъ  подчиняться,  пока  онъ  не  отм'Ьненъ. 

Но  признавая,  что  законъ  можетъ  изменяться,  мы  т^мъ  са- 
мымъ  прпзпаемъ,  что  онъ  можетъ  сд.'Ьлаться  отсталымъ,  а  сле- 
довательно, по  самому  существу  своему,  для  кого-нпбудь  вред- 
нымъ,  потому  что  всегда  есть  люди,  идуш1е  впереди  своего  вре- 
мени. Но  въ  такомъ  случае  законъ  окажется  несправедливымъ  и 
не  сможетъ  претендовать  на  то  уважен1е,  которымъ  его  хотять 
окружить.  Въ  самомъ  д^л^Ь,  если  законъ  угрожаетъ  моимъ  инте- 
ресамъ  или  моей  свободе,  то  на  какомъ  основан1п  меня  принуж- 
даюгь  ему  подчиняться  и  где  тотъ  вечный  и  неизменный  приь- 
пипъ,  который  оправдывалъ  бы  это  насилие  надо  мной? 

Когда  въ  науке,  ученые,  после  долгихъ  труд-овъ  и  изыска- 
нш,  формулируютъ  то,  что  называется  естественнымъ  закономъ. 
то  при  этомъ  не  бываетъ  никакого  большинства,  никакой  груп- 
пы людей,  которые  бы  сочли  себя  стоящими  выше  всехъ  обык- 
новенныхъ  смертныхъ  и  решили,  что,  согласно  ихъ  желан1ю, 
естественнымъ  силамъ  природы  предписывается  следовать  том) 
пли  иному  пути  эволюши.  Если  бы  кто-нибудь  вздумалъ  предъ- 
явить так1я  претенз1н,  то  ему  только  разсмеялпсь  бы  въ  лицо. 
Когда  говорятъ  о  какомъ-нибудь  естественномъ  законе,  то  это 
значитъ,  что  если  такое-то  явлен1е,  такое-то  химическое  соеди- 
нен1е  происходить,  то  это  потому,  что  при  данныхъ  услов1яхъ,  въ 
прис5тств1и  такой-то  силы  и.ти  такого-то  химическаго  сродства, 
оно  не  могло  не  произойти.  Так1я-то  силы,  приходящ1я  въ  дей- 
ств1е  при  такихъ-то  обстоятельствахъ,  приводить  къ  такимъ-то 
результатамъ;  это  вычисляется  съ  математической  точностью. 
Открытый  законъ,  такпмъ  образомъ,  не  управляетъ  явлешжга, 
а  только  объясняетъ  ихъ  причины.  Можно  оспаривать  эти  зак(^- 
ны,  сомневаться  въ  нихъ,  даже  отрицать  ихъ;  различный  тела, 
составляюш1я  нашу  вселенную,  не  перестанутъ  отъ  этого  соеди- 
няться сообразно  своимъ  свойствамъ  и  своему  сродству,  земля 
не  перестанетъ  вертеться  —  и  при  атозгь  не  будетъ  никакой  на- 
добности въ  силе,  которая  бы  охраняла  правильность  ихъ  эволю- 
пди  и  наказывала  техъ,  кто  захотелъ  бы  ее  нарушить. 

Въ  нашемъ  обществе  дело  стоить  совершенно  иначе:  законы 
какъ-будто  только  для  того  и  существуютъ,  чтобы  ихъ  нарушали. 
Это  зависитъ  отъ  того,  что  люди,  которые  ихъ  создавали,  сооб- 


разевались  только  съ  своими  личными  вкусами,  съ  интересами 
того  общественнаго  класса,  который  они  представляюгь,  съ 
среднимъ  уровнемъ  нравственнаго  развитая  своего  времени,  а 
вовсе  не  съ  характеромъ,  стремлен1ямп  и  склонностями  т-Ьхъ,  ко- 
го хот-бли  подчинить;  это  было  бы,  впрочемъ,  и  невозможно  въ 
виду  разнообра^зхя  пндивидуальныхъ  характеровъ  и  наклонно- 
стей. Каждой  частности  соотв'Ьтствуетъ  свой  законъ;  въ  сопдо- 
логш  также  не  можетъ  быть  единаго  и  всеобщаго  закона  для 
всЬхъ  случаевъ,  какъ  и  въ  физике;  такой  законъ  оказался  бы 
пропзвольнымъ  и  неприложпмымъ.  II  д'Ьпствительно,  въ  нашемъ 
обществе  н'Ьтъ  пи  одного  закона,  который  не  былъ  бы  вреднымъ 
Дч7я  тЬхъ  или  другпхъ  нзъ  составляющихъ  его  членовъ  —  или 
по  отношенш  къ  пхъ  пнтересамъ,  или  по  отношен1ю  къ  ихъ 
идеямъ,  —  ни  одного  закона,  который  бы  каждая  парт1я,  одер- 
жавшая победу,  не  могла  обратить  въ  оруж1е  протпвъ  своихъ 
враговъ.  Всякая  парт1я,  разъ  она  прпшла  къ  власти,  становит- 
ся выразительницей  закона,  потому  что  именно  она,  черезъ  по- 
средство свопхъ  органовъ,  его  прпм'Ьняеть. 

Мы  можемъ,  поэтому,  заключить,  что  разъ  законъ  есть  лишь 
проявлен1е  воли  сильнаго,  ему  сл'Ьдуетъ  подчиняться  только 
тогда,  когда  н'Ьтъ  силъ  противиться;  но  опъ  нпч'Ьмъ  не  оправ- 
дывается, и  пресловутая  законность  есть  лишь  вопросъ  о  боль- 
шей или  меньшей  сил^Ь.  Поэтому,  когда  н'Ькоторые  шарлатаны, 
говоря  съ  рабочими,  ссылаются  на  законность,  какъ  на  главный 
аргументъ,  рабоч1е  пм^ютъ  право  разсм^^яться  югь  въ  лицо  в 
спросить,  советовались  ли  съ  ними  тЬ  люди,  которые  выдумыва- 
ли эти  законы.  А  еслп  бы  даже  эти  законы  когда-нибудь  и  были 
ими  приняты,  то  во  всякомъ  случать  они  могутъ  им-бть  сплу  толь- 
ко до  т15хъ  поръ,  пока  прпнявш1е  пхъ  счптаютъ  ихъ  полезными 
и  соглашаются  съ  нтш  сообразоваться.  Странно  было  бы,  въ 
самомъ  д^Ьл-Ь,  если  бы,  только  потому,  что  мы  въ  тотъ  или  дру- 
гой моментъ  приняли  изв'Ьстную  лпнш  поведен1я,  насъ  хогЬли 
заставить  держаться  ея  во  всю  остальную  нашу  жпзнь,  не  внося 
въ  нее  никакихъ  изм'Ьнен1й,  только  потому,  что  это  можетъ  не 
понравиться  н'Ькоторымъ  другимъ  людямъ,  которые  въ  силу 
разлпчныхъ  прпчинъ  паходягь  существующей  порядокъ  вещей 
хорошимъ  и  хотятъ  удержать  его  навсегда.  Но  что  еще  см^шн-Ье 
—  это  желанхе  заставить  насъ  подчиняться  законамъ  прошлыхъ 
поко.тЬней,  ув'Ьрить  насъ,  что  мы  обязаны  уважать  т-Ь  измыш- 
леН1Я,    которыя   н'Ьско.тькштъ   чрлов15кллгь   вздргалось    какихъ- 


ниОудь  пятьдесятъ  л^тъ  тому  назадъ  возвести  въ  законъ;  смеш- 
на эта  дерзость,  съ  которой  людп  решаются  подчинять  насто- 
ягцее  понят1ямъ,  ставшимъ  достояшемъ  ирошлаго. 

Но  ту1ъ  мы  слышимъ  возраженхя  вс^хъ  изобретателей  зако- 
новъ,  вс^хъ  т1>хъ,  кому  пхъ  существованхе  выгодно,  а  также  и 
панвныхъ  людей,  ПАущихъ  за  ними:  «какъ!»,  —  восклицаютъ 
они,  —  «оощество  не  могло  бы  существовать  безъ  законовъ, 
люди  перегрызлись  бы  между  собою,  если  бы  не  было  власти, 
пекущейся  о  нпхъ  и  удерживающей  пхъ  въ  предЬлахъ  страха  и 
уважен1я  къ  существующимъ  положешямъ».  Но  мы  увидимъ,  что 
никак1е  законы,  никакое  принуждеше  не  могутъ  ни  устрашить, 
ни  предупредить  преступлен1п,  потому  что  эти  преступлен1Я  — 
результатъ  пашен  дурной  общественной  органпзацш;  нужно  по- 
втому  заботиться  не  объ  удержанш  пли  изм^неньи  существую- 
щихъ  законовъ,  а  о  иреобразованш  всего  нашего  общественна- 
го  строя. 

Но  больше  всего  насъ  смущаеть  то,  что  находятся  людп, 
которые  р'Ьшаются  быть  судьями  другихъ.  Еще  можно  понять, 
что  въ  т^  времена,  когда  власть  опиралась  на  божественное 
ироисхожден1е  и  правосуд1е  считалось  псходящпмъ  отъ  самого 
Бога,  носители  его  могли  себя  счптатъ  особыми  существами, 
над-бленными,  по  вол-Ь  божьей,  частицей  его  всемогущества  и 
непогрешимости,  и  способными  распределять  награды  и  нака- 
зашя  средп  обыкповенныхъ  смертныхъ. 

Но  въ  нашъ  в^къ  науки  и  свободной  критики,  когда  все 
признаютъ,  что  все  людп  созданы  одинаковыми,  подвержены 
однимъ  и  темъ  же  страстямъ,  однпмъ  и  темъ  же  увлечен1ямъ  и 
ошибкамъ;  когда  умирающее  божество  уже  не  вдохновляетъ 
всегда  рискуюшШ  ошпбиться  человеческШ  умъ,  мы  совершенно 
не  понпмаемъ,  какъ  могутъ  существовать  людп,  у  которыхъ 
хватаетъ  л.ерзостп  или  умственной  ограниченности  прпнютать 
на  себя  сознательно  и  хладнокровно  страшную  ответственность 
за  лишен1е  другого  человека  жизни  или  части  его  свободы. 

Каждый  день,  въ  самыхъ  обыкновенныхъ  жпзненныхъ  делахъ 
намъ  приходится  останавливаться  не  только  передъ  разрегае- 
Н1емъ  вопроса  о  прпчипахъ,  иобут.пвшихъ  окружающихъ  насъ 
людей  къ  тому  или  другому  поступку,  но  даже  передъ  объясне- 
темъ  своихъ  собственныхъ  побужденШ;  какюгь  же  образо:иъ  ми 
можемъ  быть  такого  высокаго  мнен1я  о  себе,  чтобы  считать  себя 
способны^га  разобраться  въ  деле,  где  намъ  не  известны  пи  на- 


чало,  ни  участники,  ни  побудительный  прпчпны,  и'Ь  все  являет- 
ся въ  преувелпченномъ  и  искаженномъ  вид*,  съ  Е0м.ментар1ямп 
разныхъ  участвуюшихъ  въ  немъ  или  даже  только  слышавшихъ 
о  немъ  людей  . 

Вы,  являющ1еся  строгими  и  непогрешимыми  судьями  этого 
человека,  укравшаго  или  убившаго,  —  разв*  вы  знаете  побу- 
ДПВШ1Я  его  на  это  прпчпны?  Разв*  вы  знаете  всЬ  услов1я  среды, 
насл^дственностп,  даже  случайныя  обстоятельства,  повл1явш1я 
на  его  мозгъ  и  заставивп1]я  его  совершить  тотъ  поступокъ,  ко- 
торый вы  ему  ставите  въ  упрекъ?  Вы.  непогр'Ьшпмые  люди,  на- 
лагаюшде  проклят1е  на  того  «подсудпмаго»,  котораго  полпц1я 
привела  и  поставила  передъ  вами,  —  задавались  ли  вы  когда- 
нибудь  вопросомъ  о  томъ,  не  поступили  ли  бы  и  вы  такъ  же 
какъ  онъ,  если  бы  вы  были  поставлены  въ  гЬ  же  услов1я?  Даже 
сслп  бы  вы,  въ  само>гь  д-Ьл*,  были  такпми  непогр^шюгьвга, 
нравственными  людь^^ш,  какими  васъ  считаютъ,  то  и  тогда, 
им-Ья  въ  рукахъ  право  безжалостно  разбить  человеческую  жизнь 
и  свобол-у,  вы  не  р-йшплись  бы  высказывать  свопхъ  пригово- 
ровъ,  если  бы  вы  действительно  подумали  о  непрочности  всего 
человеческаго.  Если  бы  вы  сознали,  что  вы  делаете,  вы  въ 
ужасе  отвернулись  бы  отъ  этого  дела!  Неужели  после  этого  вы 
могли  бы  проводить  ночи  безъ  кошмаровъ?  Неужели  васъ  не 
мучпли  бы  призраки  жертвъ  вашего  такъ  называемаго  право- 
суд1я?  Нетъ,  только  безсознательность  —  результать  глупости  в 
привычки  —  даетъ  вамъ  силу  не  сломиться  подъ  тяжестью 
упрековъ  совести  и  прпзраковъ  вашпхъ  жертвъ. 

Наше  время  критики  и  положительной  науки  не  прттзнаеть 
законности  какой-нибудь  высшей  власти,  награждающей  доб- 
рыхъ  и  наказывающей  злыхъ.  Этотъ  прпипппъ  былъ  вполне  ло- 
гиченъ  на  известной  ступепп  развпт1я  человечества,  по  теперь 
онъ  устарелъ,  и  мы  протпвопоставляемъ  ему  другой.  Каждый  изъ 
насъ  счптаетъ  действ1я  другпхъ  людей  хорогапми  или  дурными, 
смотря  по  тому,  пр1ятны  они  ему  пли  пепр1ятны,  и  самъ  посту- 
паегь  соответственно  этому.  Онъ  одобряетъ,  восторгается,  или 
нападлетъ,  смотря  по  тому,  соответствуетъ  ли  данный  поступокъ 
его  выгоде,  его  чувству,  или  его  понятхю  объ  идеале.  Обшая 
потребность  въ  солидарности,  заставляющая  людей,  подвержен- 
ныхъ  однпмъ  и  гЬмъ  же  нападешютъ.  соединяться  д.1я  обшей 
защиты,  кажется  намъ  .тучшей  гаранпей  будущаго  обществен- 
наго  строя,  более  спокойнаго,  чемъ  нашъ.  Мы  не  судимъ:  лш 


только  д'Ьнствуемъ  и  боремся,  л  думаемъ,  что  всеобщал  гармошя 
сама  явится  результатомъ  свободной  деятельности  личностей, 
какъ  только  унпчтожеше  частной  собственности  сд^лаеть  не- 
Бозможиымъ,  чтобы  какая-нибудь  горсть  людей  держала  въ 
порабощенхи  всЬхъ  остальныхъ. 

Итакъ,  мы  не  прпзнаемъ,  чтобы  черезъ  какихъ-нибудь  шесть 
недель,  или  шесть  л^тъ  посл^  совершен1я  изв^стнаго  поступка, 
горсть  людей,  опирающихся  на  вооруженную  сплу,  им-Ьла  право 
собраться  и,  во  имя  отвлеченнаго  попят1я,  наказывать  или  на- 
граждать совершившаго  этотъ  поступокъ  человека.  Все  это  — 
одна  трусость  и  лпцем'Ьр1е:  вы  обвпняете  этого  человека  въ 
уошств^  и,  чтобы  показать  ему,  что  онъ  поступилъ  дурно,  сами 
убиваете  его  черезъ  посредство  палача  —  наемнаго  убШцы  на 
службе  у  общества.  Ни  у  васъ,  ни  у  этого  палача,  не  будетъ 
даже  того  смягчающаго  обстоятельства,  что  вы  рискуете  своею 
жизнью:  вы  действуете  подъ  прикрьтемъ  защищающей  васъ 
вооруженной  силы.  Мы,  борющ1еся  съ  господствующпмъ  клас- 
сомъ,  говоримъ  судьямъ:  признайте  прямо,  что  вы  его  защит- 
ники, и  оставьте  насъ  въ  покое  съ  вашими  громкими  фразами, 
поддерживайте  тЬ  привпллег1п,  защита  которыхъ  вамъ  поручена, 
употребляйте  силу,  которую  общее  невежество  даетъ  вамъ  въ 
руки,  но  оставьте  въ  покое  правосудхе  и  справедливость:  они  не 
пмеютъ  ничего  общаго  съ  темъ,  что  вы  делаете. 

Чтобы  вы  могли  какъ  следуетъ  оценить  вашу  роль  охотни- 
ковъ,  травящихъ  зверя,  намъ  бы  хотелось,  чтобы  вы  какъ-ни- 
будь  попали,  будучи  невинными,  въ  руки  вашихъ  сотоваришей- 
судей,  которые  бы  стали  въ  свою  очередь  судить  ^асъ.  Вы  бы 
узнали  тогда,  сколько  тревогъ  и  мученхй  должны  были  пережить 
те  подсудимые,  которые  проходпли  передъ  вами  и  которыми  вы 
играли  какъ  кошка  мышкой.  Под-ъ  впечатлен1емъ  потоковъ  про- 
курорскаго  краснореч1я,  шумяшпхъ  надъ  вашей  головой,  передъ 
вами  встали  бы  призраки  всехъ  техъ  несчастныхъ,  которых!, 
вы,  въ  течен1е  своей  карьеры,  принесли  въ  жертву  на  алтаре 
обшественнаго  возмездия,  и  вы  съ  ужасомъ  спросили  бы  себя: 
не  были  ли  и  они  также  невинны,  какъ  я? 

Да,  мы  искренно  желали  бы,  чтобы  кому-нибудь  изъ  васъ 
приш.дось  пережить,  будучи  несправедливо  обвиненнымъ,  муче- 
тя  всехъ  техъ,  кого  вы  видите  передъ  собою  на  скамье  подсу- 
дюшхъ.  —  потому  что,  если  бы  когда-нибудь  его  невинность 
была  обнаружена  и  онъ  вновь  вернулся  бы  на  свой  постъ,  то 
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онъ,  ПО  всей  вероятности,  явился  бы  въ  судъ  только  для  того, 
чтобы  разорвать  свою  судейскую  тогу  и  покаяться  во  всей  своей 
преступной  жизни,  когда  онъ  судилъ  наугадъ  и  торговалъ  чело- 
в'Ьческою  жизнью. 

Глава  IX 

ПРАВО  КАРАТЬ  ПРЕСТУПЛЕНЫ  И  0ТН0ШЕН1Е  КЪ  Х^ЕМУ 

УЧЕНЫХЪ. 

Современная  наука  твердо  установила,  что  челов'Ькъ  есть 
ничто  иное,  какъ  игрушка  въ  рукахъ  д^йствующихъ  на  него 
силъ  и  что  свободы  воли  не  существу етъ:  среда,  наследствен- 
ность, воспитан1е,  к,1иматическ1я  и  атмосферный  вл1ян1я  оказы- 
ваютъ  на  человека  свое  д^йствхе,  сталкиваясь  и  комбинируясь 
различнымъ  образомъ  между  собою;  они  управляютъ  челов^- 
комъ  и  заставляюгь  его  вертеться,  какъ  вертится  волчокъ,  пу- 
щенный рукою  ребенка.  Въ  зависимости  отъ  наследственности, 
воспиташя  и  окружающей  среды,  челов^къ  будетъ  больше  или 
меньше  подчиняться  однпмъ  силамъ  пли  сопротивляться  дру- 
гимъ,  но  во  всякомъ  случае  его  нравственная  личность  будеть 
создаваться  нодъ  ихъ  вл1ян1емъ. 

Однако,  установивъ  все  эти  положен1я.  некоторые  ученые, 
съ  Ломброзо  во  главе,  сделали  попытку  показать  существован1е 
особаго  преступнаго  типа.  Они  занялись  определешемъ  техъ 
аномалШ,  который,  по  ихъ  мпен1ю,  должны  были  быть  свойствен- 
ными этому  воображаемому  тппу,  долго  обсуждалп  его  различ- 
ные признаки  и,  наконецъ,  пришли  къ  выводу  о  необходимости 
строгихъ  наказашй,  вечнаго  тюремнаго  заключен1я  и  т.  п. 
Казалось  бы,  что  разъ  че.товекъ  действуетъ  подъ  вл1ятемъ 
внешних!)  причинъ.  онъ  не  можетъ  быть  ответственнымъ  за 
свои  поступки;  ученые  это  признаютъ,  но  это  не  мешаетъ  и>гь 
говорить  о  необходимости  карательныхъ  меръ!  Нпже  мы  вер- 
немся къ  объясненш  этого  протпвореч1Я,  а  пока  посмотрюгь, 
как1е  именно  признаки  считаются  учеными  криминалистами 
характерными  мя  преступника.  Въ  числе  ихъ  мы  находимы 
следы  старыхъ  ранъ,  аномалш  кожи,  ненормальное  строен1е  ушей 
п  носа,  следы  татуировки.  Есть  еще  и  мног1е  друг1е,  которые 
имеютъ  такъ  же  мало  отношентя  къ  духовному  складу  человека, 
какъ  и  эти,  но,  не  обладая  спешальньгаи  познатюш  въ  области 
анатом1и,  мы  не  будемъ  входить  въ  иуъ  разборъ.  Ограничютсл 


иока  только  перечисленными.  Игакъ,  ирежд.е  всего,  раны:  ясно, 
не  правда-ли,  что  челов'Ькъ,  у  котораго  есть  сл4ды  старыхъ 
ранъ,  не  можетъ  быть  нич'Ьмъ  инымъ,  какъ  только  закорен'Ьлымъ 
престунникомъ,  особенно  если  онъ  получилъ  эти  раны  гд'Ь-ни- 
будь  на  рабогЬ,  или  рискуя  своей  жизнью  для  спасен1я  другого! 
До  сихъ  норъ  мы  всегда  думали,  что  нреступлен1е  состоитъ  ско- 
рее въ  нанесеши  ранъ,  ч'Ьмъ  въ  ихъ  нолучеши,  но  оказывается, 
'1Т0  наука  решила  иначе:  преступникъ  —  тотъ,  кто  позволилъ 
себя  ранить.  Что-жъ,  намъ  остается  только  преклони1ъся1  Что 
касается  ненормальной  формы  носа  и  ушей,  то  напрасно  мы  тру- 
д.плись  надъ  р'Ьшен1емъ  вопроса  о  томъ,  какое  они  могутъ  им'Ьть 
отношеше  къ  свопствамъ  челов'Ьческаго  мозга.  Мало  того:  Лом- 
брозо  самъ  признаетъ,  что  мног1е  изъ  т'Ьхъ  признаковъ,  на  кото- 
рые онъ  указываетъ,  какъ  на  аномалш,  очень  часто  встречаются 
и  у  Т'Ьхъ,  кого  онъ  называетъ  людьми  порядочными.  Но  в-Ьдь  въ 
такомъ  случае  эти  аномалхи  являются  общимъ  правиломъ!  А 
мы-то  думали  до  сихъ  поръ,  что  аномал1я,  это  —  свойство,  вы- 
ходящее изъ  общаго  правила!  Оказывается,  что  наука  по  Лом- 
брозо  говорить  намъ  противоположное  —  печальное  противор'Ь- 
ч1е,  наглядно  показывающее,  какъ  люди,  спец1алпзировавш1еся 
на  одяомъ  какомъ-нибудь  вопросЬ,  на  одномъ  уголке  науки,  те- 
ряютъ  въ  конц-Ь  концовъ  всякое  ясное  нредставлен1е  о  ц'Ь.томъ  и 
стремятся  только  къ  одному:  свести  все  къ  своей  спещальности. 
Им-Ёть  уродливое  ухо  или  уродливый  носъ  —  особенно  носъ, 
конечно,  очень  непр1ятно,  въ  особенности  если  этотъ  недостатокъ 
нринимаетъ  слишкомъ  см-Ьшную  форму.  Штъ  ничего  красиваго 
въ  томъ,  чтобы  им-Ёть  на  лиц-й  какой-нибудь  наростъ  пли  пятно; 
очень  часто  это  бываетъ  одинаково  непр1ятно  какъ  для  самого 
челов-Ька,  такъ  и  для  гЬхъ,  кто  на  него  смотритъ.  Однако,  мы 
всегда  думали,  что  им-йть  такого  рода  уродство  и  безъ  того 
достаточно  горестно,  чтобы  еще  вдобавокъ  на  человека  смотр-б- 
ли  какъ  на  преступника.  Но  такъ  какъ  таково  именно  мн^йе 
Ломброзо,  то  намъ  остается  только  довести  его  до  крайнихъ 
посл^дстЕхй  п  потребовать,  чтобы  акугаерокъ  и  врачей  обязали 
убивать  всЬхъ  новорожд.енныхъ,  являющихся  на  св^тъ  съ  урод- 
ливымъ  носомъ  или  ухомъ.  Всякое  пятно  на  кож'Ь  составляетъ 
верный  признакъ  нравственной  испорченности.  Возьмите,  напри- 
м^ръ,  меня:  у  меня,  помнится,  есть  гд^-то  на  тЬл'Ь  так1я  пятна, 
а  къ  тому  же  я  —  анархистъ,  что  уже  само  по  себ'Ь  считается 
нЬкоторымъ  лризнакомъ  преступности;  все  это  от.тично  под- 
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ходить  одно  къ  другому  и  ясно  говорить  за  то,  что  я  долженъ 
стать  преступником^.  С-тЬдовательно,  нужно  предать  меня  смер- 
ти: теорГя,  очевидно,  предсказываетъ  мн*  смерть  на  эшафот-Ь. 
Правда,  если  бы  приложить  эту  доктрину  ко  всЬмъ,  кто  подъ 
нее  подходить,  то,  можетъ  быть,  въ  живыхъ  осталось  бы  очень 
мало  людей,  но  зато  какимъ  совершеннымъ  оказалось  бы  чело- 
вечество и  въ  нравсгаенномъ  и  въ  физическомъ  отношенш!  Ни- 
когда не  нужно  отступать  передъ  логическими  посл'Ьдствхями 
какой-нпбудь  теорш,  когда  она  основывается  на  наблюден1а, 
какъ  теор1я  Ломброзо! 

Что  касается  татуировки,  то  мы,  конечно,  никогда  не  счи- 
тали ее  признакомъ  особенно  высокаго  эстетпческаго  развипя. 
это  —  атавизмъ,  подъ  вл1ян1емъ  котораго  люди  стремятся  усо- 
вершенствовать свою  «естественную  красоту»  разными  украше- 
шями  —  совершенно  такъ  же,  какъ  это  д'Ьлали  наши  предки  въ 
каменный  в-Ькъ.  Хоть  же  самый  атавизмъ  заставляетъ  до  сихъ 
поръ  многихъ  женшинъ  прокалывать  себ-Ь  уши,  чтобы  вставлять 
туда  кусочки  металла  и  блестящ1е  камни,  совершенно  такъ  же, 
пакъ  бразильск1е  ботокуды  и  н-Ькоторын  австрал1йск1я  и  афри- 
канск1я  племена  прор'Ьзываютъ  себ-Ь  губы,  носовой  хряшъ,  или 
уши  и  вставляютъ  туда  круглые  куски  дерева  или  металла,  что, 
съ  ихъ  точки  зр'Ьп1я,  придаетъ  пмъ  необыкновепную  красоту. 

]\1ы  всегда  считали  эти  нр1емы  черезчуръ  первобытными, 
но  до  спхъ  поръ  не  видели  въ  ппхъ  никакого  проявлен1я  жесто- 
кости; од.нако,  разъ  ужъ  Ломброзо  насъ  просв-Ьтплъ.  то  мы  на- 
деемся, что  насъ  избавить  не  только  отъ  людей,  которые  себя 
татупруютъ,  но  и  отъ  всЬхъ  женшинъ,  который  прока лывають 
себе  уши  пли  красятъ  волосы. 

Тот1>  же  ученый  сд-Ьлалъ  попытку  установить  на  такихъ  же 
шаткихъ  основан1яхъ  и  типъ  политическаго  преступника;  но 
разборъ  этого  завлекъ  бы  насъ  слпшкомъ  далеко,  а  пото^гу  5ш 
ограничиваемся  критикой  его  теорш  преступности  въ  собствен- 
номъ  смысле  слова. 

Нашлись,  впрочемъ,  друпе,  более  развитые,  ученые,  которые 
сами  вскоре  подвергли  критике  эти  черезчуръ  фантастическ1я 
соображен1я  и  доказали,  какть  мало  значенхя  пмеютъ  те  призна- 
ки преступности,  которыми  хотели  наделить  людей,  обозначен- 
ныхъ  кличкою  преступниковъ.  Проф.  Мануврье,  напрюгеръ,  въ 
своихъ  лекщяхъ  въ  парижской  Антропологической  Школе  (1890 
-1891  г.г.)  блестяшимъ  образомъ  разби.ть  теорхю  Ломброзо  и 
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его  посл'Ь;^ователей.  Показавъ,  прежде  всего,  неосновательность 
самихъ  наблюденШ,  на  которыхъ  итальянекШ  ученый  и  его  по- 
следователи основывались  для  характеристики  своего  преступ- 
наго  типа,  для  котораго  они  избрали  людей,  уже  искалеченныхъ 
тюрьмою  или  вообще  ненормальною  жизнью,  Мануврье  говорить 
зат-Ьмь,  что  у  людей  могутъ  быть  известный  наклонности  къ  то- 
го или  другого  рода  поступкамъ,  но  что  они  не  предназначены 
строешемъ  своего  мозга  или  скелета  непрем'Ьнно  совершить  эти 
поступки  и  стать  такимъ  образомъ  т-Ьмь,  что  называется  пре- 
ступникомъ.  Изв^стнаго  рода  наклонность  можетъ  съ  одинако- 
вою вероятностью  привести  человека,  смотря  но  обстоятель- 
ствамъ,  какъ  къ  поступку,  который  считается  похвальнымъ,  такъ 
и  къ  поступку,  считающемуся  преступнымъ. 

Наприм^ръ,  большая  мускульная  сила  можетъ,  въ  моментъ 
гн^ва,  сделать  изъ  человека  уб1йцу,  но  она  же  можетъ  сделать 
изъ  него  и  полпцейскаго,  задерживающаго  преступника.  Силь- 
ный страсти,  презр'Ьн1е  къ  опасности  и  къ  смерти,  которую  чело- 
в^къ  съ  одинаковою  легкостью  готовъ  и  причинить  другому  и 
встретить  самъ  —  все  это  одновременно  —  и  пороки,  встр^ча- 
ющ1еся  у  преступника,  и  добродетели,  требующ1яся  отъ  солдата. 
Изворотливый  умъ,  склонный  къ  обману,  вкрадчивый  и  льсти- 
вый, могутъ  сделать  изъ  человека  плута,  совершающаго  целый 
рядъ  кражъ  и  мошенничествъ;  но  вместе  съ  гбмъ,  это  —  те  же 
самыя  свойства,  который  нужны  для  хорошаго  сыщика  и  еле 
дователя. 

Продолжая  последовательно  свою  аргументандю,  Мануврьь 
приходить  къ  тому  выводу,  что  иногда  бываетъ  очень  трудно 
отличить  такъ  называемаго  преступника  отъ  такъ  называемаго 
честнаго  человека  п  что  мног1е  изъ  техъ,  которые  находятся  на 
свободе,  должны  были  бы  быть  въ  тюрьме,  п  наоборотъ. 

Но,  призпавъ  вместе  со  всеми  другими  учеными,  что  чело- 
векъ  есть  ничто  иное  какъ  игрушка  въ  рукахъ  внешнихъ  силъ, 
по  равнодействующей  которыхъ  онъ  движется  въ  каждый  данный 
моментъ,  что  свободы  воли  не  сушествуетъ,  что  правосуд1е  есть 
отвлеченное  поняпе,  въ  действительности  сводящееся  къ  воз- 
действ1Ю  общества,  мстяшаго  за  потерпевшую  личность,  —  пос- 
ле всехъ  этихъ  выБОДОвъ,  такъ  близко  подходящихъ  къ  тому, 
что  говорить  анархисты,  онъ,  къ  несчастью,  останавливается  на 
полъ-дороге  и  приходить  къ  заключен1ю,  что  существующая  на- 
казан1я  еще  недостаточны  и  что  ихъ  нужно  усилить.  Онъ,  прав- 


да,  прячется  при  этомъ  за  самосохранеше  общества:  преступные 
акты,  говорить  онъ,  нарушаютъ  его  существоваше  и  оно  им'Ьегь 
право  защищаться,  принимая  на  себя  месть  за  потерп'Ьвшихъ 
личностей  и  налагая  на  тЬхъ,  кто  ему  м^шаегь,  так1я  строг1я 
наказашя,  коюрыя  отняли  бы  у  нихъ  охоту  продолжать  въ  томъ 
же  направлешя  дальше. 

Отъ  чего  же  завпситъ  это  явное  противор-Ьчхе  между  такими 
широкими  идеями,  съ  одной  стороны,  и  такпми  узкими  взгляда- 
ми,  съ  другой,  между  выводами,  требующими  сохранен1я  изв'Ьст- 
ныхъ  учрежденШ,  и  посылками,  доказывающими  пхъ  нел-Ьпость? 
Увы.  это  протпвор'Ьч1е  не  составляетъ  исключительнаго  свой- 
ства т'Ьхъ  людей,  которые  въ  него  впадають,  а  завпситъ  вообще 
отъ  несовершенства  челов^ческаго  ума. 

Челов-Ькъ  не  обладаетъ  всеобъемлющимъ  знан1емъ;  ученый, 
занимаюш1йся  со  страстью  какимъ-нпбудь  однимъ  предметомъ, 
можетъ  совершать  чудеса  въ  избранной  имъ  области,  можеть, 
переходя  отъ  одного  умозаключен1я  къ  другому,  р'Ьшать  въ  этой 
области  самыя  сложный  задачи;  по  такъ  какъ  ему  н^Ьтъ  возмож- 
ности изучить  такъ  же  хорошо  всЬ  отрасли  знантя,  то  онъ  по- 
невол'Ь  остается  позади  въ  вопросахъ,  касаюшпхся  другихъ  на- 
укъ.  Поэтому,  когда  онъ  хочетъ  приложить  своп,  можетъ  быть, 
очень  замечательный  открыт1я  къ  другимъ  областямъ  челов'Ь- 
ческой  мысли,  онъ  обыкновенно  д'Ьлаетъ  это  неудачно  и  изъ  от- 
крытыхъ  имъ  пстпнъ  выводптъ  ложный  заключен1Я. 

Въ  самомъ  Д'Ьл'Ь,  если  бы  антропологи,  изучавш1е  челов'Ька 
и  показавшее  его  истинную  природу,  изучали  п  анализировали 
такъ  же  тщательно  и  сотологическ1я  явлен1я,  если  бы  они 
точно  такъ  же  подвергли  своей  критике  всЬ  общественный  учре- 
жден1я,  существуюш1я  у  насъ,  пхъ  выводы  оказались  бы,  несом- 
п^нно,  совершенно  иными.  Разъ  онп  признаютъ,  что  челов'Ькъ 
д-1Ьйствуетъ  подъ  вл1ян1емъ  вн^Ьшнихъ  условШ,  они  должны  за- 
няться отыскан1емъ  причинъ.  создающихъ  эти  услов1я;  когда 
они  изучаютъ  личность  и  д-Ьйствея  такъ  называемаго  преступ- 
ника, для  нихъ  должно  явиться,  какъ  необходимое  услов1е,  раь 
смотр'6н1е  природы  этихъ  поступковъ  и  т1Ьхъ  прпчпнъ.  благодаря 
которымъ  онп  оказываются  во  вражд-Ь  съ  общественными  за- 
конами. И  вотъ  зд^сь-то  всл-Ьдствее  вл1ятй  окружающей  среды, 
связанныхъ  съ  воспптатемъ  предразсудковъ  и  сравните.тьно  ма- 
лаго  знакомства  съ  т-Ьми  научными  вопросами,  которыхъ  они 
не  изучаютъ  спепдально,  они  и  приходяп>.  незам'бтно  для  са- 


михъ  себя,  къ  заключен1ямъ,  виолп*  выгоднымъ  для  существу- 
ющаго  порядка  вещей;  правда,  они  прпзнаютъ  его  недостатки 
и  даже  требуютъ  н'Ькоторыхъ  улучшенШ  въ  пользу  обездоленной 
части  общества,  но  никакого  другого  средства  для  этого  они  не 
находятъ,  кром^  деятельности  правительственной  власти.  Въ 
нихъ  прочно  утверд-илась  привычка  двигаться  не  иначе,  какъ 
въ  путахъ  и  подъ  угрозой  кнута;  наиболее  независимые  умы, 
правда,  очень  хотели  бы  избавиться  отъ  этого  гнета  и  избавить 
отъ  него  небольшое  меньшинство  избранных'ь,  но  они  не  могутъ 
представить  себ-Ь,  чтобы  все  челов'Ьчество  вообще  могло  су- 
ществовать безъ  всевозможныхъ  оковъ  и  тюремъ. 

Если  мы  разберемъ,  как1я  именно  преступлен1я  составляютъ 
главные  противообщественные  поступки,  обращающ1е  на  себя 
вниманхе  закона,  и  оказывающ1еся  наибол-Ье  частыми,  то  мы 
увидимъ,  что,  если  исключить  п-Ькоторыя  преступлешя,  совер- 
шаемый подъ  вл1ян1емъ  страсти  —  очень  р'Ьдкхя  и  къ  которымъ 
и  врачи  и  судьп  относятся  снисходительно,  —  то  наибольшее 
количество  преступленШ  и  проступковъ  придется  на  преступле- 
н1я  противъ  собственности.  П  вотъ  тутъ-то  является  вопросъ,  на 
который  могутъ  ответить  только  т^,  которые  тщательно  изучили 
нашъ  общественный  строй  въ  его  природ'Ь  и  его  проявлен1яхъ: 
справедливо  ли  сушествован1е  собственностп?  можно  ли  защи- 
щать ту  общественную  организащю,  которая  создаетъ  такое 
количество  преступлеп1й? 

Если  д.аннып  общественный  строй  вызываетъ  столько  по- 
ступковъ,  являющихся  нензб-Ьжиой  реакц1ей  противъ  него,  то 
онъ  очевидно  неразуменъ  и  нарушаетъ  пнтересы  очень  многихъ 
людей;  общественный  договоръ  зд-Ьсь  не  есть  уже  результатъ 
добровольнаго  и  единодушнаго  соглащен1я,  а  результатъ  гнета 
и  произвола,  т.  е.  другими  словами,  мы  приходпмъ  къ  тому  са- 
мому вывод-у,  который  составляетъ  главную  мысль  нашей  ра- 
боты. А  разъ  мы  прпзнали  этотъ  главный  недостатокъ  нашего 
общественнаго  устройства,  то  намъ  станетъ  яснымъ,  что  для 
искоренен1я  преступленШ,  нужно  уничтожить  создающ1й  ихъ 
общественный  строй.  Устройте  такъ,  чтобы  каждому  члену  об- 
щества было  обезпечено  удовлетвореше  его  потребностей,  чтобы 
ничто  не  ст-Ьсняло  его  свободнаго  р&звит1я,  чтобы  въ  обществен- 
ной организащи  не  было  такихъ  учреждентй,  которыми  бы  онъ 
могъ  воспо.тьзоваться  для  прит1?снен1Я  другихъ  лгод.ей  —  и  вы 
увидите,  что  преступленхя  исчезнуть.  Если  же  и  останутся  гл-!;- 
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нибудь  личности,  настолько  псдорченныя  нашю1ъ  геперепгаимъ 
обшественнымъ  строезгъ,  чтобы  совершать  таые  поступки,  кото- 
рымъ  нельзя  найти  другого  объяснешя,  кром^  суз1ашеств1я,  то 
эти  личности  станутъ  тогда  достоянтемъ  науки,  а  не  палача  — 
этого  наемнаго  уб1йцы  на  службе  у  общества,  основаннаго  на 
капитализме  и  государственности. 

Вы  говорите,  что  боретесь  съ  ворами  и  убшцазш?  Но  что 
такое,  въ  сущности,  воръ  и  убШца?  Вы  скажете,  что  это  люд.и, 
стремящ1еся  жить  ничего  не  д^лая,  на  счетъ  общества.  Но  по- 
смотрите кругомъ  —  и  вы  увидите,  что  ваше  общество  кпшигь 
ворами  и  что  ваши  законы  не  только  не  иресл'Ьдуняъ  пхъ,  но, 
наоборотъ,  только  для  того  и  сушествукяъ,  чтобы  ихъ  защи- 
щать. Леность  не  только  не  наказывается,  но  наоборотъ:  удо- 
вольств1е  жить  ничего  не  Д'Ьлая  выставляется  какъ  идеалъ  и 
какъ  награда,  ожидающая  гбхъ.  сто,  какими  бы  то  ни  было 
средствами,  сум^лъ  устроить  себ^  легкую  жизнь  безъ  труда. 

Вы  наказываете  какъ  вора  какого-нибудь  бедняка,  который, 
не  ю[Ъя  работы,  украдеть,  рискуя  каторгой,  кусокъ  хд-Ьба,  что- 
бы утолить  свой  голодъ;  но  вы  низко  кланяетесь  мпллюнеру,  ко- 
торый захватить  на  рынк-Ь,  благодаря  своимъ  капиталамъ,  ка- 
К1е-нибудь  предметы,  необходимые  для  потреблен1я  вс^хъ,  в 
станетъ  потомъ  продавать  ихъ  на  50 7о  дороже;  вы  смиренно  и 
терп-Ьливо  стоите  въ  передней  у  какого-нибудь  финансиста,  ко- 
торый въ  своей  биржевой  игр-Ь  разорить  сотни  семей,  чтобы 
обогатиться  на  ихъ  счетъ. 

Вы  наказываете  преступника,  который  убьеть  кого-нибудь 
для  удовлетворен1я  своей  склонности  къ  л^нп  и  разврату,  но  ето 
внушплъ  ему  эту  склонность  какъ  не  ваше  общество?  Вы  нака- 
зываете его,  когда  онъ  совершаегъ  свой  посттпокъ  въ  незначи- 
тельныхъ  разм-Ьрахъ.  но  вы  содержите  ц^лыя  арм1И,  который  по- 
сылаете въ  отдаленныя  страны,  чтобы  проделывать  то  же  самое, 
только  въ  крупныхъ  разм-Ьрахъ.  надъ  беззащитными  народами. 
А  эксплуататоры,  которые  убивають  не  одного  человека,  даже 
не  десять  челов^къ.  а  ц-блыя  покол'6н1я,  истощая  ихъ  работой. 
ур-Ьзывая  каждый  день  ихъ  заработокъ,  доводя  ихъ  до  самой 
ужасной  нищеты?  О,  на  ихъ  стороне  вс^  ваши  симпатхи  и.  въ 
случае  надобности,  вы  отлично  умеете  отдать  въ  ихъ  распоря- 
жеше  всЬ  силы  вашего  общества!  А  тотъ  законъ.  бдительными 
стражами  котораго  вы  являетесь?  Стоить  только  эксплуатпру- 
емымъ,  когда  имъ.  пакопепъ.  надоесть  терпеть,  поднять  немного 
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голову  и  потребовать  немного  больше  х.тЬба  и  немного  меньше 
работы,  какъ  вы  превращаете  этотъ  законъ  въ  покорное  оружхе 
привнллегированныхъ  классовъ  противъ  неум'Ьстныхъ  требо- 
ванШ  б'ЬдуИяковъ. 

Вы  наказываете  глупца,  который  попался  въ  ваши  сЬти,  но 
если  найдется  ловкШ  челов'Ькъ  достаточно  сильный,  чтобы  ихъ 
]грорвать,  то  вы  оставите  его  въ  иоко'Ь.  Вы  сажаете  въ  тюрьму 
бродягу,  который  гд-Ь-нпоудь  по  дорог'Ь  украдеть  яблоко,  и  пре- 
доставляете всю  вашу  судебную  процедуру  въ  распоряшеше  соб- 
ственника, чтобы  помочь  ему  украсть  у  бедняка,  который  дол- 
женъ  ему  какихъ-нибудь  несколько  рублей,  всю  его  мебель, 
которая  стоила  ему,  можетъ  быть,  несколько  десятковъ  рублей 
и  представляетъ  собою  сбережен1я,  сд^ланныя  имъ  въ  течеше 
долгихъ  л^тъ. 

Ваше  правосудие  въ  высшей  степени  строго  къ  вору  въ  лох- 
мотьяхъ,  но  очень  благосклонно  къ  тому,  кто  обкрадываетъ  ц*- 
лый  классъ  пли  ц-Ьлып  народъ.  И  въ  самомъ  д-Ьл-Ь:  разв'Ь  не  для 
того  и  существуютъ  всЬ  ваши  учрежден1я,  чтобы  обезпечить 
имущимъ  свободное  пользованхе  награбленнымъ  богатствомъ? 

Но  что  нас1  еще  больше  возмущаетъ,  это  т'Ь  лицем'Ьрныя 
формы,  въ  которыя  буржуаз1я  облекаегь  свои  судебный  коме- 
дш;  она  не  им-Ьетъ  см-Ьдости  проделывать  ихъ  открыто  и  кром^ 
того  хочетъ  этимъ  путемъ  заставить  насъ  смотр'Ьть  на  нихъ  какъ 
на  н-Ьтто  священное.  Есть,  впрочемъ,  н'Ьчто,  еще  бол^е  возму- 
тительное: это  —  поведен1е  тЬхъ  комед1антовъ.  которые,  подъ 
видомъ  нападен1я  на  существующ1п  строп,  нападаютъ,  въ  сущ- 
ности, только  на  лицъ,  прилагаюшпхъ  его  законы,  и  на  способъ 
ихъ  приложен1я,  оставляя  въ  неприкосновенности  самую  ихъ 
сущность;  этимъ  они  какъ  бы  показываютъ,  что  есть  много  спо- 
собовъ  прилагать  законъ  и  между  этими  способами  можетъ  най- 
тись и  хорош]й,  что  среди  людей,  которые  придутъ  къ  власти, 
люгутъ  оказаться  люди,  достаточно  честные,  съ  достаточно  широ- 
кими взглядами  —  однимъ  словомъ,  так1е  люди,  какихъ  не  бы- 
ваеть  —  чтобы  найти  этотъ  хорош1п  способъ  и  пользоваться 
югь  ко  всеобщему  удовольств1Ю.  И  мы,  право,  не  знаемъ,  чему 
больше  нужно  удивляться:  ловкости  ли  т^хъ,  кто  разсказываетъ 
намъ  подобный  нел^Ьпости,  или  наивности  ткхъ,  которые  про- 
должаютъ  относиться  съ  уважешемъ  къ  этимъ  комед.1Ямъ,  всю 
тяжесть  которыхъ  они  несутъ  на  себ-Ь. 

Трудно  понять,  какъ  среди  безчисленнаго  множества  людей. 
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прошедшихъ  черезъ  руки  правосудхя,  до  сихъ  поръ  не  нашлось 
человека,  достаточно  свободнаго  отъ  всЬхъ  дредразсудковъ,  что- 
бы подойти  къ  одному  изъ  осудившихъ  его,  сорвать  съ  него  су- 
дейскую тогу  п  показать  вс^мъ,  что  подъ  этими  тряпками  на- 
ходится такой  же  челов^къ,  какъ  и  всё,  подверженный  тЪжъ  же 
слабостямъ  п  т'Ьмъ  же  ошибкамъ,  уже  не  говоря  о  преступле- 
н1яхъ,  который  онъ  способенъ  совершить  ради  интересовъ  своей 
касты.     ■'•  "  ^  ' 

Для  насъ,  анархистовъ,  борющихся  противъ  власти,  закон- 
ность есть  вообще  ничто  иное  какъ  одна  изъ  т'Ьхъ  лицем'Ьрныхъ 
масокъ,  которыми  прикрываютъ  всевозможный  преступлен1я  на- 
шихъ  правителей  и  который  мы  всего  больше  должны  стараться 
сорвать.  Уже  и  такъ  слпшкомъ  долго  этотъ  божокъ  пользовался 
всеобщимъ  уважешемъ;  слпшкомъ  долго  народы  думали,  что  су- 
дебный учреждешя  обладаютъ  особой,  высшей  прпродюй  и  вита- 
ютъ  въ  высшпхъ  сферахъ,  недоступныхъ  челов'Ьческимъ  стра- 
стяхъ;  слпшкомъ  долго  люди  верили  въ  существован1е  особыхъ 
личностей,  какъ  бы  иной  породы,  призванныхъ  воздавать  яь. 
земл'Ь  каждому  по  его  заслугамъ  на  основа пш  пдеальнаго  поня- 
Т1я  о  правосудш.  Между  тЬмъ,  каждый  понимаетъ  это  правосудхе 
по  своему,  соотв-Ьтственно  услов1ямъ,  въ  который  онъ  постав- 
ленъ;  т-Ь  же,  которые  формулирвали  его  въ  свод'Ь  законовъ, 
вдохновлялись  именно  наиболее  отсталыми,  наибол-Ье  отживши- 
ми идеями,  съ  ц-Ьлью  защиты  эксплуатап1и  и  порабощен1я  сла- 
быхъ  бол'Ье  сильными,  сум-Ьвшпми  подчинить  ихъ  себ'Ь.  Пора 
уже  порвать  съ  этпми  нел'Ьпыми  предразсудкамп  п  начать  от- 
крыто бороться  противъ  всЬхъ  учрежден1й,  унижаюшпхъ  чело- 
в-Ьческую  личность:  свободный  челов'Ькъ  не  можетъ  прпзнать  за 
к/Ьмъ  бы  то  ни  было  права  судить  и  осуждать  другпхъ  людей. 
Понят1е  о  правосуд1и  въ  томъ  вид-Ь,  въ  какомъ  оно  проявляется 
въ  существующихъ  учреждетяхт,,  пало  вм-Ёст^Ь  съ  поняпемъ  о 
божеств%;  одно  повлекло  за  собою  другое.  Въ  гЬ  времена,  когда 
люди  были  еще  настолько  отсталыми,  чтобы  в^^рпть  въ  сверхъ- 
естественное существо,  стоящее  вн-Ь  матер1альнаго  мхра,  занима- 
ющееся всЬмъ,  что  совершается  на  нашей  планетЬ  и  управля- 
ющее поступками  всЬхъ  живущпхъ  на  ней  людей,  понят1е  о  Бо- 
г-Ь,  внушающемъ  судьямъ  ихъ  приговоры,  еще  могло  заставить 
пов-Ьрить  въ  непогр^^шимостъ  челов'Ьческаго  правосуд1я. 

Но  разъ  в-Ьра  въ  Бога  и  сверхъестественный  м1ръ  исчезла  з 
челов-Ьческая  .1Ичность  осталась  одна,  со  всЬми  своими  слабо- 


сгями  и  страстями,  то  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  долженъ  исчезнуть  и 
этотъ  ВЫСШ1Й  характеръ  непогрешимости,  свойственный  бо- 
жеству, которымъ  облекла  себя  судебная  власть,  чтобы  стать 
выше  остального  общества;  передъ  открывшимися  глазами  лю- 
дей должно  предстать  то,  что  составляетъ  ея  истинное  содержа- 
ше:  угнетен1е  и  эксплуатащя  одного  класса  другимъ,  насил1е  и 
обманъ,  возведенные  въ  принципъ  и  превращенные  въ  обще- 
ственныя  учрежден1я. 

Наука  помогла  намъ  снять  этотъ  таинственный  покровъ,  ра- 
зоблачить этого  колосса  и  теперь  ей  уже  поздно  возвращаться 
назадъ  и  пытаться  зам1>нить  свергнутое  божество  представлен!- 
емъ  о  новомъ  высшемъ  существе — объ  Обществ'Ь.  Нужно,  чтобы 
ученые  окончательно  отд-^лались  отъ  своего  буржуазнаго  воспи- 
тания и  принялись  за  изучен1е  обшественныхъ  явленШ  съ  гЬм'ь 
:ке  рвен1емъ  и  съ  гЬмъ  же  безкорыстхемъ,  которое  они  проявля- 
ютъ  въ  пзучен1и  другпхъ  спещальныхъ  отраслей  знан1я.  И  воть 
тогда,  когда  они  перестапутъ  находиться  подъ  вл1ян1емъ  чуж- 
дыхъ  наук1>  соабражен1й  и  предразсудковъ,  они  не  будутъ  при- 
ходить къ  заключен110  о  необходимости  осужден1Я  преступнпка. 
а  скажутъ,  вм^ст^  съ  нами,  что  нужно  разрушить  тоть  общест- 
венный строй,  который,  въ  силу  недостатковъ  своей  органпзац1и, 
ведетъ  къ  тому,  что  въ  его  сред-Ь  существуетъ  разд'Ьлен1е  на 
людей,  считающихся  порядочными,  и  людей,  называе>шгь 
преступниками. 

Глава  X 
ВЛ1ЯН1Е  СРЕДЫ. 

Высказанную  только  что  истину,  впрочемъ,  уже  начинають 
все  больше  и  больше  сознавать,  и  она  все  больше  прокладыва- 
етъ  себЬ  дорогу  въ  научномъ  м1р'Ь,  такъ  что  теперь  оспаривать 
фактъ  пзмънен^я  жпвыхъ  существъ  подъ  вл1яшемъ  среды  мо- 
гугъ  разв'Ь  только  как1е-нибудь  устарелые  представители  офи- 
щальной  науки. 

Въ  настоящее  время  всЬ  признаюгь,  что  почва,  климатъ, 
благопр1ятныя  или  неблагопр1ятныя  для  жизни  органпзмовъ  ус- 
лов1я  оказываютъ  такое  же,  если  не  большее,  вл1ян1е  на  ихъ 
развит1е,  какъ  и  всЬ  друпя  причины,  которымъ  прежде  при- 
писывали исключительное  вл1ян1е  на  ихъ  приспособлеШе  къ 
окружающему  М1ру  и  на  ихъ  изм^нетя. 


—  67  — 

Относительно  челов-бка,  котораго  хот^^ли  выд.'Ьлить  изъ  вс^хъ 
остальныхъ  существъ,  признать  это  было  не  такъ  легко,  гЬмъ 
бол'Ье,  что  онъ,  въ  свою  очередь,  и  самъ  изм'Ьняегь  ту  среду,  въ 
которой  живегь.  Въ  конц'Ь  концовъ,  однако,  и  зд'Ьсь  пришли  къ 
заключен1ю,  что  онъ  подверженъ  т'Ьмъ  же  вл1ян1ямъ  и  разви- 
вается въ  силу  гЬхъ  же  самыхъ  первоначальныхъ  прпчпнъ,  какъ 
и  ВС*  друг1е  организмы.  Еще  трудн-бе  было  дойти  до  объяснен1Я, 
на  основан1п  т-Ьхъ  же  самыхъ  законовъ,  его  нравственной  эво- 
ЛЮЦ1И:  даже  т*,  которые  отрпцаютъ  свободу  воли  и  прпзнаюгь. 
что  челов'Ькъ  д-Ьйствуеть  исключительно  подъ  давлен1емъ  вн-Ьш- 
нихъ  условхп,  не  могутъ  до  сихъ  поръ  принять  всЁхъ  послед- 
ствий этого,  т.  е.  признать,  что  причина  преступности  лежитъ  въ 
характере)  всего  сушествуюшаго  строя,  и  что  поэтому  самый 
этотъ  строй  требуетъ  преобразованШ.  Немног1е,  наибол'Ье  сме- 
лые, соглашаются  въ  принцип'6  съ  гЬмъ,  что  нашъ  обшествен- 
нып  порядокъ  плохъ,  что  онъ  нуждается  въ  реформахъ,  что  н'Ь- 
которыя  пзъ  его  учрежден1п  являются,  д-Ьйствптельно,  причиной 
преступлен1Й;  но  и  въ  ихъ  глазахъ  главной  виновницей  оказы- 
вается всетаки  сама  прпрода  челов-Ька:  ей  свойственны,  гово- 
рить они,  так1я  страсти,  который  нужно  обуздать,  а  это  можегь 
сделать  только  общество,  какъ  бы  значительны  ни  были  его 
недостатки.  Чтобы  смягчить  отв-Ьтствепность  общества  въ  ц*- 
ломъ,  они.  кром'Ь  того,  д-блять  общественную  среду  на  н-Ьсколь- 
ко  частей,  каждой  изъ  которыхъ  точно  также  даютъ  названхе 
среды  и  приписываютъ  всЪ  лурпыя  вл1ян1я  этпмъ  отд-Ьльнымъ 
частямъ.   Что  касается  общества,   говорятъ  они.  то,   конечно, 
оно  несовершенно;  по  всетаки,  даже  въ  томъ  вид-Ь,  какъ  оно 
есть,  оно  защишаеть  слабыхъ,  обезпечпваетъ  личности  свобо- 
ду труда  и  оказываетъ  ей  бол-Ье  действительную  и  бол^Ье  деше- 
вую защиту,  ч-Ьмъ  если  бы  ей  пришлось  защищаться  самой.  Од- 
нимъ  словомъ.  общество  —  это  договоръ  взаимнаго  страхова- 
Н1Я,  заключенный  между  личностями,  и  преступлен1я  зависятъ 
гораздо  больше  отъ  самой  природы  челов-Ька,  ч^Ьмъ  отъ  обп1е- 
ственной  органпзап1п. 

Мы  далеко  не  считаемъ  человека  образцомъ  совершенства: 
но  правл-'Ь  сказать,  это  —  довольно  жалкое  животное,  которое 
илп  растаптываетъ  ногами  себе  подобныхъ,  или  же  пресмыка- 
ется передъ  тЬми,  к*то  можетъ  растоптать  его  самаго.  Однако,  че- 
лов^комъ  руководить  не  исключите.тьно  только  дурные  инстинв- 
тьт:  все  те  прекрасный  чувства  любви.  милосерд1я,   братства. 
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самоотвержен1я,  солидарности,  которыя  воспеваются  и  .доэз1ей, 
и  релпг1ей,  и  нравственностью,  показываютъ,  что  если  онъ  и 
д-Ьйствуеть  иногда  под-ъ  вл1ян1емъ  чувствъ  дурныхъ,  то  въ  немъ 
всетаки  жпвегь  некоторое  стремлеше  къ  идеалу,  къ  совершен- 
ствованхю.  И  воть  это-то  стремлен1е  общество  п  подавляетъ,  м^- 
тпая  ему  развиваться. 

Челов^къ,  п  въ  физическомъ,  и  въ  нравственномъ  отноше- 
яш,  не  создался  самъ:  какъ  и  всЬ  друг1я  животныя,  высшимъ 
типомъ  которыхъ  онъ  является,  онъ  представляетъ  собою  про- 
дуктъ  пзв'Ьстныхъ  обстоятельствъ,  пзв'Ьстныхъ  комбпнацШ  и 
соединены  вещества.  Ему  пришлось  бороться  за  свое  развит1е, 
п  если  онъ  въ  значительной  степени  преобразовалъ  окружаю- 
щую его  сред.у,  то  эта  посл-Ьдняя  оказала  въ  свою  очередь  вл1Я- 
н1е  на  его  привычки,  на  весь  его  способъ  жить,  думать  и  д'Ьй- 
ствовать.  Челов-Ькъ  создалъ  общество  подъ  вл1ян1емъ  своего 
характера  и  свопхъ  влечен1й  и  до  сихъ  поръ  продолжаеть  ока 
зывать  на  него  изв'Ьстное  вл1ян1е;  но  не  нужно  забывать,  что, 
со  времени  основан1я  первыхъ  обществъ,  челов'Ькъ  не  пере-^ 
ставалъ  развиваться,  тогда  какъ  общества,  съ  самаго  появлен1Я 
крупныхъ  обществепныхъ  группъ,  не  переставали  быть  осно- 
ванными на  принципахъ  власти  п  собственности.  Революцш 
вносили  н-Ькоторыя  изм'Ьнен1я  въ  отд'бльныя  частности;  власть 
и  собственность  переходили  изъ  рукъ  въ  руки,  отъ  одного  клас- 
са къ  другому,  но  въ  оспов'Ь  общества  все  такъ  же  лежали 
антагонпзмъ  и  конкурренц1я  между  личностями,  и  оно  все  также 
давило  всею  своею  тяжестью  на  ихъ  духовное  развит1е. 

Люди  родятся  въ  общественной  сред'6,  въ  ней  же  прхобр^- 
таютъ  свои  первыя  понятхя  и  проникаются  ц^лымъ  рядомъ 
пред.разсудковъ  и  ложныхъ  иредставленШ,  въ  ложности  которыхъ 
они  убеждаются  только  после  це.тыхъ  вековъ  крптическаго  раэ^ 
бора.  Приходится,  поэтому,  признать,  что  вл1ян1е  общественной 
среды  на  личность  громадно,  что  оно  давить  на  нее  и  всею 
тяжестью  своихъ  учрежден1й,  и  всею  своею  коллективною  силою, 
и  вс^мъ  т^мъ  могушествомъ,  которое  она  черпаетъ  изъ  самой 
продо-шительности  своего  существован1я;  у  человека  же,  длЛ 
сопротивлен1я  этому  ВЛ1ЯНШ.  нетъ  ничего,  кроме  его  единич- 
ныхъ  силъ. 

Какъ  первая  попытка  осушествлен1я  солид.арности,  общество 
должно  было  бы  иметь  целью  улучшить  людей,  прхучить  ихъ  къ 
той  солидарности,  во  имя  которой  они  соединились,  заставить 
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пхъ  братски  любить  другъ  друга  и  делиться  другъ  съ  другоиъ 
вс^мъ:  ра;:ц)стью,  удовольств1емъ,  наслажден1емъ,  горемъ,  стра- 
дашемъ,  трудомъ  и  продуктами  труда.  Въ  действительности, 
однако,  вышло  наоборотъ:  общество  прежде  всего  разделило 
людей  на  множество  классовъ,  которые  свод,ятся  къ  двумъ 
главнымъ:  съ  одной  стороны  —  правяшхе  и  пмуш1е,  сь  другой 
—  управляемые  и  нею1ущ1е.  На  сторон-Ь  первыхъ  мы  находимъ 
избытокъ  и  пользоваше  всЬми  благами  жизни,  на  сторон-Ь  вто- 
рыхъ — нужду,  лпшешя  и  недостатокъ  во  всемъ.  Результато^гь 
этого  является  враждебность  между  этими  двумя  категор1ями, 
враж;шбяость,  превращающаяся  въ  ожесточенную  борьбу,  кото- 
рая можетъ  кончиться  только  плп  съ  окончательнымъ  порабо- 
щешемъ  второй  категор1и,  или  съ  полнымъ  уничтожен1емъъ  пер- 
вой —  по  крайней  м^р^.  какъ  особаго  привиллегированнаго 
класса. 

Но  это  вредное  и  нел'Ьпое  д-бленхе  общества  на  два  противу- 
положные  класса  ведетъ  еще  и  къ  другимъ  посл^дствхямъ.  Ле- 
жащая въ  основ'Ь  его  противоположность  интересовъ  ставить 
личности  во  враждебное  отпошен1е  другъ  къ  другу  даже  внутри 
каждаго  класса;  существованхе  частной  собственности  ведетъ 
къ  тому,  что  каждый  стремится  обогатиться,  чтобы  обезпечить 
себя  на  будущее  время,  разъ  общество  не  беретъ  на  себя  этого 
обезпечеи1я.  Въ  основ-Ь  всего  современнаго  строя  лежптъ  кон- 
курренщя:  какое  бы  ремесло,  какую  бы  профессш,  какой  бы 
родъ  торговли  ни  пзбралъ  себ^  челов'Ькъ,  ему  всегда  придетог 
бороться  съ  конкурренц1ей  людей,  занимающихся  гЬмъ  же  са- 
мымъ  д^ломъ.  Для  того,  чтобы  увеличить  свои  доходы  пли 
шансы  на  усп^хъ,  а  иногда  просто  для  того,  чтобы  не  погиб- 
нуть, ему  приходится  разсчитывать  на  разорение  конкуррентовъ. 
Даже  тогд.а,  когда  люди  соединяются  между  собою,  это  оказы- 
вается всегда  въ  ущербъ  какой-нибудь  дол'Ь  ихъ  собственнага 
класса,  занятой  въ  той  же  самой  отрасли  промышленности. 
Основываясь  на  борьбе  между  личностями,  общество  превратили 
каждаго  челов'Ька  во  врага  всЬхъ  оста.дьныхъ  и  сд-Ьдалось  та- 
кимъ  образомъ  источникомъ  всЬхъ  тЬхъ  войнъ,  преступленШ, 
кражъ  и  т.  п.,  который  обыкновенно  приписываютъ  недостат- 
камъ  челов-Ьческой  природы,  ио  которыя,  въ  д'Ьйствите.дьности, 
представляютъ  собою  исключите.дьно  результатъ  общественной 
организащи:  общество  только  сод'Ьйствуетъ  ихъ  сохранешю,  тог- 


да  какъ  онп  должны  были  бы  понемногу  исчезать  подъ  вл1ян1ем'ь 
новыхъ  прюбр'Ьтаемыхъ  челов'Ько.мъ  нравственныхъ  понятШ. 

По  той  же  причпн'Ь  п  члены  пмущихъ  классовъ  постоянно 
ведугь  между  собою  борьбу,  не  видя  вт>  чемъ  состоитъ  истинный 
интересъ  ихъ  класса  и  что  нужно  сделать  для  того,  чтобы 
обезпечить  себ'Ь  спокойную  возможность  заниматься  эксплуата- 
щей  и  устранить  все  то.  что  можетъ  показать  эксплуатируемьвгь 
истинное  положете  вещей.  А  это  заставляетъ  ихъ  д-блать  лгно- 
жество  промаховъ,  только  ускоряющпхъ  ихъ  паден1е. 

Если  бы  буржуаз1я  была  д^Ьйствительно  сплоченной  силой, 
если  бы  ею  двпгалъ  не  личный  интересъ  каждаго,  а  исключи- 
тельно общШ  пптересъ  всего  класса,  то,  при  томъ  могуществ-Ь, 
какое  даеть  ей  богатство,  власть  и  господство  надъ  всЬми  уч- 
режден1ями  современнаго  общества,  административными,  ис- 
полнительпьгап  и  принуд-птельными,  при  ея  умственномъ  разви- 
ли —  непзб'Ьжно  бол-Ье  высокомъ,  ч15мъ  развипе  рабочихъ,  к(> 
торымъ  она  такъ  же  скупо  уд-Ьляегь  духовную  ппщу,  какъ  и 
•матер1альную  —  она  могла  бы  дерлсать  эксплуатпруемыхъ  подъ 
гнетомъ  нужды  и  зависпмости,  подъ  которымъ  они  находятся 
теперь,  еще  неопред^^ленно  -  долгое  время.  Но,  къ  счастью, 
жажда,  пользоваться  удовольств1ями,  б.тистать  и  обогащатьсь 
заставляетъ  ея  членовъ  вести  между  собою  не  мен'Ье  ожесто- 
ченную борьбу,  ч'Ьмъ  они  ведугь  съ  рабочими.  Въ  своемъ  стрем- 
ленш  воспользоваться  настоящпмъ  иоложен1е>гь,  онп  д^ла- 
ютъ  ошибки  за  ошибками,  и  рабоч1е,  въ  копц'Ь  концовъ,  начи- 
наютъ  понимать  причину  своего  б'Ьдственнаго  положен1Я,  начи- 
наютъ  сознавать,  на  какомъ  низкомъ  уровн'Ь  буржуаз1я  стремит- 
ся ихъ  удержать. 

Но  и  въ  сред-Ь  рабочихъ  идетъ  такая  л{е  борьба,  какъ  и  въ 
сред-Ь  буржуаз1п,  и  если  тамъ  она  угрожаеть  ц-Ьдости  буржуаз- 
наго  строя,  то  зд-Ьсь  она,  наоборотъ,  сод-Ьпствуеть  его  сохра- 
нен1ю.  Вынужденные  бороться  за  получен1е  возможности  зани- 
маться каторжньп1ъ  трудомъ  въ  пользу  бурн{уаз1и,  рабоч1е  смот- 
рятъ  другъ  на  друга  какъ  на  враговъ,  а  того,  кто  ихъ 
эксплуатируетъ,  склонны,  наоборотъ,  считать  благод^Ьтеле:^^ь. 
Въ  обм-йнъ  за  ихъ  трудъ,  буржуаз1я  даетъ  имъ  лишь  ровно 
столько,  сколько  нужно,  чтобы  не  умереть  съ  голоду;  вотъ  почем > 
они  склонны  прежде  всего  смотреть  непр1язненно  на  того  чело- 
в'Ька,  который  оспариваетъ  у  нихъ  съ  такимъ  трудомъ  полу- 
ченную работу.  Свободныхъ  м'^сгь  мало;  это  еще  больше  усили- 
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йаегь  конкурренщю  и  заставляетъ  рабочаго  наниматься  з* 
бо.тЬе  низкую  плату,  ч'Ьмъ  другой  сотоваришъ.  И  вотъ  эта-то 
ежедневная  борьба  за  кусокъ  насущнаго  хл'Ьба  и  заставляетъ 
рабочихъ  забывать,  что  худшхе  ихъ  враги,  это  ихъ  экс- 
плуататоры. 

Бур;куаз1Я,  правда,  сильна  своимъ  богатствомъ,  свонмъ 
умственны.мъ  превосходствомъ  п  находящейся  ва>  ея  рукаx'^. 
правительственной  властью;  но  она,  въ  конц-Ь  концовъ,  состав- 
ляетъ,  сравнительно  со  всей  массой  рабочихъ,  лишь  ничтожное 
меньшинство,  и  ей  скоро  пришлось  бы  сдаться  передъ  числен- 
нымъ  превосходствомъ,  если  бы  она  не  нашла  средства  раз- 
делить рабочихъ  и  заставить  ихъ  самихъ  сод-Ьйствовать  пол- 
держашю  ея  привиллег1й. 

Все  это  намъ  ноказываетъ,  что  челов'Ькъ — далеко  не  ангелъ, 
а  въ  ирошломъ  былъ  и  вполне  зв1)ремъ,  въ  самомъ  прямомъ 
значеши  этого  слова.  Когда  онъ  создллъ  первое  общество,  онъ 
110ложилъ  въ  его  основу  инстинкты  борьбы  и  господства;  вотъ 
почему  это  общество  оказалось  такимъ  плохнмъ.  Съ  теченхемъ 
времени  общественная  организащя  не  перестала  быть  плохой: 
власть  продолжала  оставаться  въ  рукахъ  меньшинства,  которое 
обратило  ее  въ  свою  пользу,  и  ч^Ьмъ  больше  развивалось  об- 
щество, т1>мъ  больше  сосредоточивалась  въ  рукахъ  немпогихъ 
эта  власть  и  т^Ьмъ  вредн-Ье  становились  связанныя  съ  нею 
учрежден1я.  Наоборотъ,  въ  человеке,  по  убр^Ь  развпт1я  его  ума 
и  облегчен1я  добывашя  средствъ  къ  существован1ю,  развива^ 
лось  чувство  солидарности  —  то  самое  чувство,  которое  уже  и 
раньше  руководило  имъ  при  его  соедпнен1и  съ  другими  и  кото- 
рое впос.тЬдствш  сд-Ьлалось  насущной  потребностью.  Но  релп- 
Г1Я  довела  его  до  крайности,  и  своею  проповедью  мплосерд1я  и 
самоотречетя  обратила  и  его  въ  новое  оруд1е  эксплуаташи. 

Какпхъ  только  плановъ  обшественныхъ  преобразованШ  раг 
лп  счастья  человечества  не  создавала  потребность  гармониче- 
скаго  общежит1я!  Но  каждый  разъ  общество  давило  всею  своею 
тяжестью  на  хорош1е  инстинкты  человека,  возрождало  въ  немъ 
ого  первобытный  эгоизмъ  и  заставляло  смотреть  на  других-ь 
какъ  на  враговъ,  которыхъ  нужно  раздавпть.  чтобы  не  быть  раз- 
давленнымъ  самому:  оно  пр1'учало  его  быть  равнодушнымъ  свп- 
детелемъ  гибели  гЬхъ,  кого  давили  колеса  чудовшпнаго  ос>- 
ществеинаго  механизма:  онъ  не  могъ  броситься  имъ  на  помощь, 
потому  что  это  значило  рисковать  самому  быть  поглощеннымъ 
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ненасытною  пастью  чудовища,  пожпрающаго  въ  особенности 
длбрыхъ  и  наивныхъ  людей,  руководящихся  человеколюбивыми 
чувствами^  и  щадящаго  т^хъ,  которые  ум^ютъ  втолкнуть  въ 
пасть  другихъ  и  этою  ц^Ьною  отсрочить  свою  собственную  гибель. 

Люди  возмущаются  противъ  тунеядцевъ,  воровъ  и  убЮцъ, 
протпвъ  неисправимо-дурныхъ  сторонъ  челов'Ьческои  природы,  и 
не  зам1>чаютъ  того,  что  всЬ  эти  пороки  давно  бы  исчезли,  если 
бы  ихъ  не  поддержпвалъ  и  не  развивалъ  существующШ  об- 
щественный строй.  Какъ  же  вы  хотите,  чтобы  челов-Ькъ  былъ 
трудил юбпвымъ,  когда  въ  нашемъ  обществ'Ь  трудъ  считается 
унизительнымъ  и  составляетъ  уд^лъ  парш,  когда  эксплуататоры 
превратили  его,  благодаря  своей  страсти  къ  наживи,  въ  пытк}, 
въ  занят1е  рабовъ?  Какъ  вы  хотите,  чтобы  не  было  л'Ьнтяевъ, 
когда  для  всякаго  человека,  который  хочетъ  улучшить  свое  по- 
ложенье, идеалъ  —  это  накопить,  какими  бы  то  ни  было  сред- 
ствами, достаточно  денегъ,  чтобы  жить  ничего  не  Д'Ьлая  иль 
заставлять  работать  на  себя  другихъ?  II  ч^мъ  больше  число 
эксплуатпруемыхъ  пмъ  рабовъ,  т'Ьмъ  выше  его  общественное  по- 
ложенье, т'Ьмъ  большимъ  почетомъ  онъ  окруженъ  и  тЬмъ,  сл-ЬдО' 
вательно,  больше  та  суют,  наслажденш,  которую  онъ  можетъ 
взять  отъ  жизни. 

Общество  построено  1ерархическимъ  образомъ,  и  самыя  выс- 
ш1я  положешя  т.  е.  т"!?,  на  который  смотрятъ  какъ  на  награду 
за  умъ,  добродетель  и  трудолюбье,  составляютъ  уд-^лъ  именно 
тЬхъ,  кто  никогда  самъ  ппчего  не  д^ладъ.  Люди,  которыми  уда- 
лось Т'Ьмъ  или  инымъ  путемъ  добраться  до  этой  верхушки, 
"Ьдятъ,  пьють  и  претаются  наслажденхямъ,  никогда  не  ударив^! 
палецъ  о  палецъ,  а  внизу  лестницы  стоять  и  смотрятъ  на  эту 
праздную  жизнь  эксплуатируемые,  которые  работаютъ  и  про- 
пзводятъ  богатства  въ  пот-Ь  лица,  не  получая  взам-Ьнъ  ничего 
кроме  возможности  не  умереть  съ  голоду,  и  не  имея  другой  на- 
дежды выйти  изъ  этого  положенья  кроме  какого-нибудь  счаст.1И- 
ваго  случая.  Р1  после  этого  еще  удивляются,  что  люди  пмеютъ 
наклонность  жить  ничего  не  делая!  Мы  скорее  удивляемся 
тому,  что  есть  еще  глуппы,  соглашающьеся  работать! 

Примеръ,  который  общество  подаетъ  отлельнымъ  личбо- 
стямъ,  таковъ,  что  единственный  возможный  для  нпхъ  идеа.ть, 
это  —  создать  себе  такое  положенье,  где  бы  они  могли  за- 
ставлять работать  и  эксплуатировать  другихъ,  тгобы  не  быть 
эксплуатируемыми  самюьъ.  А  когда  у  человека  не  хватаетъ 
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сре;^ствъ  эксплуатировать  людей  законно,  наживаясь  на  ихъ 
труд*,  то  онъ  ищетъ  другихъ  путей.  Торговля  и  фпнансовыя 
операгци  представляютъ  собою  пути,  дозволенные  закономъ  и 
дающ1е  огромные  барышп,  когда  они  производятся  въ  крупныхъ 
разм'Ьрахъ;  въ  мелкихъ  же  операщяхъ  приходится  нриб'Ьгати 
къ  различнымъ  уловкамъ,  при  которыхъ  челов'Ькъ  лавируетъ 
между  различными  статьями  закона,  а  иногл41  п  нарушает!. 
ихъ,  если  только  знаетъ,  что  не  попадется.  Надувательство  п 
обманъ  являются  тутъ  очень  ц-Ьнными  вспомогательными  сред- 
ствами, благодаря  которымъ  предприниматель  можетъ  удеся- 
терить свои  барыши. 

Для  т1>хъ  же,  кто  не  можетъ  стать  въ  так1я  услов1я,  остается 
еще  одно:  эксплуатащя  человеческой  доверчивости  —  мошен- 
ничество и  друг1я  подобный  операц1п.  Еще  ниже  мы  находимъ 
грубое  воровство  и  убШство.  Въ  зависимости  огь  находящихся 
подъ  руками  средствъ,  огь  среды,  въ  которой  они  выросли,  люди 
приб1>гаютъ  къ  тому  или  другому  изъ  указанныхъ  средствъ,  а 
иногда  и  соединяютъ  ихъ  вм^ст-Ь,  чтобы  какъ  можно  лучше 
уберечься  отъ  строгости  закона,  считающагося  защитником> 
общества. 

Нужда  и  страдан1я — уд^лъ  рабочихъ;  тунеядство  и  наслаж- 
ден1е  жизнью  —  уд^лъ  т^хъ,  которые,  благодаря  сил*,  хитрости 
или  происхожт.ен1Ю,  сд-йлались  паразитами. 

То  же  самое  можно  сказать  и  о  солидарности.  Какъ  вы  хо- 
тите, чтобы  ЛЮДИ  не  грызлись  между  собою,  когда  они  не 
знаютъ.  ч'Ь^гь  будутъ  завтра  питаться  сами  и  ч'Ьмъ  накормить 
свою  семью,  ес.1и  та  работа,  на  которую  они  над-Ьются.  доста- 
нется ихъ  конкурренту?  Какъ  вы  хотите,  чтобы  въ  нихъ  жило 
чувство  солидарности,  когда  всякШ  разъ,  когда  они  даютъ  ни- 
щему кусокъ  хл^ба,  они  думаютъ,  что  можетъ  быть  въ  буду- 
щемъ  имъ  не  достанетъ  этого  куска?  Какъ  могутъ  они  поддер- 
живать въ  себ-Ь  это  чувство,  когда  имъ  приходится  кажл-ып 
день  бороться  за  свое  пропптан1е,  когда  на  св^тЬ  есть  множе- 
ство наслажден1'й.  которых'ь  они  никогда  не  узнаютъ?  Можегл 
быть  ютенно  потребность  сплотиться  въ  борьб-Ь  сблизила  лютей 
между  собою  п  превратила  это  чувство  въ  любовь  къ  ближнему, 
но  какъ  бы  то  ни  было,  югенно  общество  отв-Ьтственно  за  пе- 
реживан1е  борьбы  между  личностями  и  вьггекающую  отсюд.а. 
вражду.  Какъ  вы  хотите,  чтобы  челов'Ькъ  не  желалъ  другому 
3.1а,  когда  онъ  знаетъ.  что  исчезновен1е  этого  другого  можете 


помочь  ему  подняться  одной  ступенью  выше  па  общественной 
Л'Ьстппп'Ь,  плп  дать  ему  лпшн1й  шансъ  на  получеше  желаннаго 
М'Ьста?  Какъ  можно  требовать,  чтобы  челов'Ькъ  сопротивлялся 
1урны:иъ  нобужден1ямъ,  когда  онъ  отлично  знаетъ,  что  все,  что 
будегь  зломТ)  для  его  сосЬда,  будетъ  добромъ  для  него  самого? 

Вы  говорите,  что  челов'Ькъ  дуренъ;  мы  же,  наоборотъ,  гово- 
римъ,  что  въ  немъ,  должно  быть,  живетъ  сильная  наклонностп 
къ  добру,  если  общество  не  оказывается  еще  худшпмъ,  ч^Ьмъ  оно 
есть,  если  всевозможный  преступлен1я  и  несчастья  не  совер- 
шаются въ  не:мъ  еше  чаше. 

Челов'Ьку  удалось  развить  въ  себ'Ь  ст1)емлен1е  къ  солидар 
ности,  справедливости  и  гармонш,  наперекоръ  вс'Ьмъ  ВЛ1ЯН1Ю1Ъ 
среды,  то.ткающеп  его  на  зло,  и  вотъ  эти  хорошхя  чувства  стали 
опять-таки  предметомъ  эксплуатащи  для  людей,  живущихъ  па 
его  счетъ.  Его  мечты  о  счасть'Ь,  его  стремлете  къ  лучшему,  вы- 
звали появлен1е  на  съ'Ьть  ц'Ьлаго  класса  паразитовъ,  которые 
стали  пользоваться  этими  стремлетями,  суля  ему  ихъ  осущест- 
влен1е.  Мало  того:  эти  чувства  даже  стали  наказываться,  как'1. 
нарушающ1я  общественный  порядокъ,  и,  несмотря  на  все  это. 
человечество  продолжаетъ  стремиться  воплотить  ихъ  въ  жизнь. 
Н  иосл-Ь  этого  намъ  еще  решаются  говорить  о  дурныхъ  ин- 
стпнктахъ  челов-Ька! 

Гуманныя  чувства,  стремлен1е  къ  свободе  п  справедливости 
пресл'Ьдовалпсь  и  наказывались  потому,  что  люди,  сум'Ьвшхе  от- 
д-блаться  отъ  узкаго,  жестокаго  эгоизма,  служащаго  опорою  со- 
временнаго  общества,  стали  мечтать  о  томъ  времени,  когда  на- 
станегь  общая  гармошя,  и  наслажден1е  жизнью  сд-Ьлается  до- 
ступнымъ  для  всЬхъ,  и  задались  вопросомъ  о  томъ,  почему  об- 
шество,  созданное  для  общаго  счастья,  служить  только  длл 
обезпечеп1я  привпллепп  небольшого  меньшинства.  Отсюда  они 
вывели  заключен1е,  что  обгаественная  органпзашя  плоха,  что 
она  должна  исчезнуть  и  уступить  м'Ьсто  другой.  бол'Ье  разумной. 
Но  такъ  какъ  люди,  пользуюш1рся  прпвпллегировапнымъ  поло- 
женхемъ,  не  хот'бли  уступить  своихъ  привиллепй,  то  они  стали 
пресл-Ьдовать  эти  стремлен1я  какъ  вредньтя.  а  это  дало  начало 
новой  борьбе,  создало  новые  поводы  для  развипя  дурныхъ  ин- 
стинктовъ. 

Разъ  мы  признали  вредное  вл1ян1е  существуюшаго  общества 
на  нравственный  }фовень  личностей,  то  намъ  уже  не  трудпо 
найти  способъ  устранить  въ  нпхъ  дурные  инстинкты  п  развить 


хорош1е.  Ваше  общество,  основанное  на  враждебности  ингере- 
соБъ,  ведеп>  къ  борьбе  между  лпчностямп  п  создаетъ  то  зло- 
вредное существо,  которое  мы  называемъ  цпвплнзованнымъ  че- 
ловеком!:  найдите  такую  органиацш,  которая  была  бы,  наобо- 
ротъ,  основана  на  самой  тесной  солидарности.  Сделайте  такъ, 
чтобы  .чпчные  интересы  не  были  противоположны  ни  другъ  дру- 
гу, ни  интересу  общему.  Сд.'Ьлайте  такъ,  чтобы  благосостояше 
личности  вытекало  пзъ  общаго  благосостояшя  и  въ  свою  оче- 
редь являлось  его  источнпкомъ.  Сделайте  такъ,  «ггобы,  для  того 
чтобы  жить  и  пользоваться  жизнью,  людямъ  не  нужно  было 
бояться  конкуренции  друтпхъ;  сделайте  такъ,  чтобы  имТ),  на- 
оборотъ,  было  выгодно  соединять  вм^стЬ  свои  сплы  и  свои 
стремлен1я  и  чтобы  ихъ  ассощащя  не  могла  оказаться  во  вредъ 
другимъ,  сосЬднпмъ,  ассоц1ащямъ. 

Вы  боитесь  л^нтяевъ  —  сд-блайте  трудъ  прпвлекательпымъ. 
Вм-Ьсто  того,  чтобы  приковать  къ  нему  небольшое  меньшинство, 
для  котораго  онъ  обращается  въ  пытку,  унпчтожъте  всЬ  ваши 
безиолезпыя  должности  и  организуйте  общество  такъ,  чтобы 
каждый  сод'15йствовалъ  производ.ству,  и  не  подъ  давлешемъ  ка- 
кой-нибудь власти,  а  въ  силу  естествеппаго  хода  вещей.  Сд'Ь- 
лайте  трудъ  полезнымъ  и  необходимымъ,  устройте  такъ,  чтобы 
онъ  былъ  гиг]енпческимъ  упражнен1ем'ъ,  а  не  пыткой. 

Существующая  общественная  органпзашя  не  можетъ  Дчять 
ничего  кром^!  войнъ,  преступленш,  обмана,  нужды;  это  —  ре- 
зультатъ  существован1Я  частной  собственности  и  власти,  ре- 
зультатъ  вл1ян1я  среды.  И  если  вы  стремитесь  къ  обществу,  ос- 
новаиному  на  взапмномъ  дов'Ьр]и.  со.тидарностп  и  общемъ  бла- 
госостоянш,  положите  въ  основан1е  его  свободу,  взаимность  п 
■равенство. 

Глава  XI 

.      ПАТРЮТИЗМЪ. 

Понятхя  о  семье,  релпгш,  собственности,  власти  выделялись 
понемногу  пзъ  всей  совокупности  челов^ческпхъ  понятш  и  по- 
степенно принимали  все  бол^е  и  более  определенный  харак- 
теръ;  вместе  съ  темъ,  по  мере  того  какъ  эти  понят1я  выясня- 
лись, они  проходили  каждое  въ  отдельностп.  своп  особый  циклъ 
развитая  и  воплоща.тись  въ  существован1и  особыхъ  сословШ, 
1гмеющихъ  каждое  свое  назначенхе  и  свои  привиллепи. 


Однп.мъ  пзъ  первыхъ  выд15Лплось,  развилось  и  получило  по- 
всюду преобладаыхе  сослов1е  военное;  даже  тамъ,  гд.1}  ему  при- 
ходилось уступить  первенство  духовному  сослов1ю,  это  послед 
нее  пользовалось  собственно  лишь  почетпымъ  главенствомъ,  въ 
сущности  же  именно  военное  сослов1е  дало  возможность  т'Ьмъ, 
кто  стоялъ  у  властп.  удержать  ее  въ  своихъ  рукахъ,  именно  оно 
выбирало  гЬхъ  номпнальиыхъ  или  д'Ьйствительныхъ  вождей,  въ 
которыхъ    сосредоточивалась    вся    сила    привиллегированныхъ 

С0СЛ0В1П. 

Во  всЬхъ  этихъ  столкновен1яхъ  интересовъ  понят1е  патр1о- 
тизма  играло  очень  незначительную  роль.  Различный  группы  и 
племена,  а  зат'Ьмъ,  уже  въ  псторпчгское  время  —  различные  го- 
рода, боролись  другъ  съ  другомъ;  зат'Ьмъ,  одни  народы  стали 
стремиться  поработпть  другихъ,  и  появилось  различ1е  между 
натональностямп:  гЬмъ  не  мен'Ье  поняпе  о  патр1отпзм'Ь  было 
еще  очень  пеяснымъ  и  неопред.'Ьленнымъ.  Только  въ  очень  близ- 
кое къ  намъ  время  мы  впдимъ,  какъ  оно  зародилось  п  опред'блп- 
лось  и  какъ  оно  скоро  стало  выше  и  королей,  и  свящепниковъ. 
п-  воиновъ,  обративъ  пхъ  всЬхъ  въ  своихъ  слугъ.  служителей 
ноной  релпг1и. 

Во  Франп1п  идея  патрютизма,  точно  такъ  же,  какъ  и  идея  за- 
конности, проявилась  во  всей  своей  сил-Ь  въ  1789  году.  Это  было 
ген1а.1Ьное  изобр^Ьтеше  буржуаз1п:  она  зам'Ьнпла  авторитетъ  бо- 
жественнаго  права  авторптетомъ  нащи,  представила  его  въ 
глазахъ  рабочихъ  какъ  совокупность  всЬхъ  правъ  и  заставила 
пхъ  защищать  новый  порядокъ  вещей,  внушпвъ  имъ,  что  они 
борются  за  защиту  своихъ  собствеппыхъ  правъ.  Въ  самомъ 
Д'Ьл'Ь,  нулшо  им'Ьть  въ  виду,  что  поняпе  объ  отечеств^Ь,  о  Нащи, 
какъ  говорили  тогда,  было  скор-^е  попят1емъ  о  народ^Ь,  о  его 
правахъ  и  его  учрежден1яхъ,  ч'ймъ  о  самой  территор1и.  Только 
впосл^Ьдств1И,  подъ  вл1ян1емъ  различпыхъ  причпиъ,  патрштизмъ 
сузился  и  измельчалъ  до  такой  степени,  что  теперь  опъ  означа- 
етъ  исключительно  любовь  къ  изв-Ьстной  территорш,  совершен- 
но независимо  огъ  населяюшихъ  ее  жителей  и  отъ  существу- 
ющихъ  на  ней  учреждений. 

Но  каково  бы  ни  было  содержан1е  этой  идеи,  буржуазш  было 
въ  высшей  степени  выгодно  развивать  и  поддерживать  ее,  что- 
бы въ  конц^Ь  концовъ  превратить  ее  въ  родъ  релипи,  подъ  защи- 
той которой  она  могла  бы  удержать  въ  своихъ  рукахъ  власть, 
уже  сильно  подвергавшуюся  крпптк15.  Защита  территорш  была 
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во  всякомъ  случае  очень  удобнымъ  пред^юго.мъ  для  сохранен1Я 
армш,  нужной  для  поддер;кан[я  ел  ирпвиллегш,  и  общее  благо 
—  неопровержпмьшъ  аргументолъ  для  того,  чтобы  заставито 
содействовать  тому  же  самому  и  рабочпхъ.  Къ  счастью,  кри- 
тическая мысль  развивается  и  расширяется  съ  каждымъ  днемъ, 
челов'Ькъ  уже  перестаетъ  довольствоваться  словами  и  хочегь 
знать,  что  они  обозначаютъ.  Даже  если  ему  не  удается  достиг- 
нуть этого  сразу,  онъ  во  всякомъ  случа-Ь  умнеть  уже  накоплять 
въ  своей  памяти  запасъ  фактовъ,  пзъ  которыхъ  онъ  зат-Ьмъ  д^- 
лаетъ  логическ1е  выводы. 

Что,  въ  самомъ  д-Ьл^Ь,  значитъ  слово  «отечество»,  если  мы 
оставимъ  въ  стороне  естественное  чувство  любви  къ  семь'Ь  и 
близкимъ  и  привязанность  къ  своей  странЬ,  зависящую  отъ 
привычки  жить  въ  ней?  Для  большинства  изъ  т-Ьхъ,  которые 
рискуют ъ  жизнью  въ  разныхъ  войнахъ,  не  зная  даже  ихъ  при- 
чинъ,  и  несуть  на  себ'Ь  всю  тяжесть  ихъ,  п  какъ  ра'боч1е,  и  какъ 
солдаты,  это  слово  не  заключаешь  въ  себ'Ь,  кром-Ь  этого,  ровно 
ничего.  Будетъ  ли  война  удачной,  плп  неудачной,  ихъ  положеше 
отъ  этого  нисколько  не  пзм^шптся.  Окажутся  ли  они  поб-Ьдите- 
лями  пли  поб'Ьжд.еиными,  они  все  равно  не  перестануть  быть 
в-Ьчно  эксплуатпруемыми  вьючными  животными,  надъ  которыму! 
буржуаз1я  всЬми  средствами  стремится  удержать  свое 
господство. 

Посмотримъ,  въ  какомъ  огыслФ  употребляютъ  это  слово  г6, 
которые  больше  всего  говорить  о  любви  къ  отечеству.  «Отече- 
ство», говорить  они,  «это  —  земля,  территор1я,  принадлежащая 
тому  государству,  подданными  котораго  мы  состопмъ».  Но  в-Ьдь 
границы  государствъ  произвольны  и  опред^леше  ихъ  завпситъ 
по  большей  части  отъ  исхода  вопнъ;  политическая  группировка 
странъ  не  всегда  была  такой,  какой  мы  видимъ  ее  теперь,  и  ес- 
ли завтра  нашимъ  эксплуататорамъ  захочется  начать  межд> 
собою  войну,  то  какое-нибудь  одно  сражен1е  можетъ  вновь  за- 
ставить часть  страны  перейти  подъ  власть  другого  госудлрства. 
Да  разве  не  такъ  происходило  д-Ьло  и  всегда?  Въ  ряде  войнъ 
различный  страны  присваивали  себе  те  или  друг1я  ировинц1й, 
определявш1Я  ихъ  граиппы,  затемъ  теряли  ихъ  п  вновь  заво- 
евывали, такъ  что  патр1отизмъ  этихъ  провинпШ  переходилъ  то 
па  одну,  то  на  другую  сторону  и  состоялъ  только  въ  томь,  чтобы 
сегодня  бороться  подъ  однпмъ  знаменемъ,  а  завтра  —  подъ 
другимъ,   сегодня  убивать   своихъ  вчерашнихъ  союзниковъ  и 


сражаться  рядо^гъ  съ  завтрашними  врагами.  Это  —  первое  до- 
казательство не.тЬпостп  патрштизма. 

Да  п  что,  вообще,  мол{етъ  быть  произвольнее  границъРНа 
какомъ  основанш  люди,  жпвущ1е  по  ту  сторону  какой-нибудь 
воображаемой  лннш,  составляютъ  одно  государство,  а  тЬ,  кото- 
рые жпвуп,  по  эту  сторону  —  другое?  Произвольность  этого 
такъ  очевидна,  что  для  объяснен1я  делен1я  народовъ  на  различ- 
ный нац1И  обращаются  теперь  къ  понят1ю  о  расЬ.  Но  и  это  нь 
пм'Ьетъ  никакихъ  серьезныхъ  основан1й,  потому  что  каждая 
изъ  существующихъ  нащональностей  представляетъ  собою  ре- 
зультатъ  см^шеихл  многпхъ  расъ,  очень  различпыхъ  между  со- 
бою, не  говоря  уже  о  томъ,  что  постоянно  развивающ1яся  и  все 
бол'Ье  и  бол^е  т-Ьсння  международныя  спошен1я  ведуть  къ  по- 
стояннымъ  скрещиван1ямъ. 

Если  стать  на  эту  точку  зр^шя,  то  прежнее  д'Ьлеше  Фран- 
цш  на  провинции  окажется,  пожалуй,  бол-Ье  логичнымъ,  пото- 
му что  въ  немъ  все-таки  принимались  въ  соображен1е  этпиче- 
ск1Я  особенности  населен1я;  но  теперь  и  это  уже  не  можетъ 
пм'Ьть  значешя,  потому  что  человечество  все  больше  и  больше 
объединяется,  п  разлпчныя  народности  постепенно  сливаются 
между  собою;  остаются  только  различ1я,  зависящ1я  отъ  усло- 
бШ  среды  п  клпмата  и  слишкомъ  глубок1я  для  того,  чтобы  впол- 
не исчезнуть. 

Но  что  еще  нелепее,  такъ  это  то,  что  большинство  людей 
жертвуетъ  своею  жизнью  въ  борьбе  съ  другими  людьми,  на  ко- 
торыхъ  имъ  указываютъ  какъ  на  враговъ,  но  которыхъ  у  нихъ 
н^тъ  никакихъ  особыхъ  прпчинъ  ненавпдеть,  ради  защиты 
пли  завоеван1я  земли,  которая  имъ  не  принадлежитъ  и  не  бу- 
детъ  принадлежать.  Она  составляетъ  собственность  небольшого 
меньшинства  тунеядцевъ,  и  эти  собственнпки  спокойно  сидятъ 
у  себя  дома  въ  полной  безопасности,  въ  то  время,  какъ  рабо- 
ч1е  самымъ  безсмысленнымъ  образомъ  рискуютъ  своею  жизнью, 
отнимая  съ  оружчемъ  въ  рукахъ  землю,  которая  послулаггь  для 
того,  чтобы  дать  эксплуататора мъ  возможность  еще  больше  ихъ 
эксплуатировать. 

Мы  уже  говорили  о  томъ,  что  собственность  не  принадле- 
житъ по  праву  т^мъ,  въ  чьпхъ  рукахъ  она  находится:  воров- 
ство, грабежъ  и  убШство,  прикрытыя  громкими  назван1ями  за- 
воеватй,  колонизацш,  цивилизац1и,  патрштизма,  сыграли  въ 
этомъ  переходе  немаловажную  роль.  Мы  не  будемъ  возвращать- 


ся  зд-Ьсь  къ  вопросу  о  пропсхождешн  собственности,  но  ска- 
жемъ  только  одно:  если  бы  рабоще  была  разумнее,  то  вместо 
того,  чтобы  идти  на  войну  защищать  территорхю,  принадлежа- 
щую другимъ,  они  прежде  всего  отделались  бы  отъ  своихъ  соб- 
ственныхъ  правителей  и  эксплуататоровъ,  зат^мъ  предложили 
бы  сделать  то  же  самое  всЁмъ  остальнымъ  рабочпмъ,  къ  какой 
бы  нащональности  они  не  принадлежали,  и  соединились  бы 
всЬ  вм'Ьст'Ь  для  общаго  производства  и  потреблешя. 

Земля  достаточно  велика,  чтобы  прокормить  всЬхъ,  и  не 
недостатокъ  м-Ьста,  не  недостатокъ  ппщевыхъ  продуктовъ  вы- 
зываетъ  кровавый  войны,  въ  которыхъ  тысячи  людей  убпваютъ 
другъ  друга  ради  славы  и  выгоды  небольшого  меньшинства; 
наоборотъ,  именно  эти  безобразныя  войны,  вызванный  прави- 
тельственными соображен1ями,  тщеслав1емъ  или  торговой  коп- 
курешцей  крупныхъ  каппталистовъ,  разд-йлили  людей  на  нащп; 
въ  средн1е  в-Ька  он^  же  служили  причиной  чу>ц>1  и  голода,  уно- 
сившпхъ  т-Ьхъ,  кто  оставался  въ  живыхъ. 

Но  тутъ  мы  слышимъ  возражен1я  буржуазныхъ  шовннп- 
стовъ:  «Но  в-Ьдь  если  у  насъ  не  будетъ  арм1и,  нами  завлад^юг!! 
лруг1я  державы,  который  пстребятъ  насъ  пли  поставятъ  въ  ещь 
худш1я  услов1я,  ч-Ьмъ  т15,  въ  которыхъ  мы  жпвемъ  теперь»,  а 
некоторые  говорятъ  даже,  совершенно  не  замечая  сами,  что 
становятся  па  пагр10тическую  точку  зр'Ьн1я:  «Мы  вовсе  не 
патршты;  мы  вполп'Ь  прпзнаемъ,  что  существующее  распредЪ- 
леше  собственности  дурно  и  что  общество  требуетъ  преобразо- 
ванШ,  но  согласитесь,  что  Франщя  пгетъ  во  глав^Ь  другихъ  по 
пути  прогресса,  и  дать  ее  разбить  значить  допустить  шагъ  на- 
задъ;  представьте,  что  ее  победить  какое-нибудь  деспотическое 
государство:  конецъ  тогда  ея  свободе!» 

Мы,  конечно,  не  пм'Ьемъ  въ  виду  давать  зд-Ьсь  какую-нибудь 
программу  д'ЬйствШ  для  анархпстовъ  на  случай  войны:  ихъ 
повед^н1е  будетъ  завпсЬть  оть  обстоятельствъ,  отъ  состоян1я 
умовъ  и  отъ  массы  другихъ  услов1й,  предвпд-Ьть  который  мы  не 
можемъ:  зд-Ьсь  мы  разсматрпваемъ  вопросъ  только  съ  точки  зр-Ь- 
Н1я  логики,  а  логпка  говорить  намъ  одно:  разъ  войны  предпри- 
нимаются исключительно  въ  пнтересахъ  нашпхъ  эксплуатато- 
ровъ, намъ  не  сл'Ьтуетъ  въ  нпхъ  участвовать. 

Мы  уже  ВИД.15ЛИ.  что,  каковъ  бы  ни  былъ  псточнпкъ  власти, 
тотъ,  кто  ей  нодчиненъ,  всегда  остается  рабомъ;  вся  истор1я 
пролетар1ата  служить  пагляднымъ  доказательствомъ  того,  что 
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«нащональныя»  правительства,  нисколько  не  ст-Ьсняясь,  стр'Ь- 
ляютъ  въ  своихъ  «подданныхъ»,  еслп  посл'Ьднимъ  взд.умаетса 
потребовать  себ-Ё  н'Ькоторыхъ  свободъ.  Не  больше  этого  могутъ 
сделать  и  иностранные  эксплуататоры:  нашимъ  врагомъ  всег- 
да будетъ  тогь,  кто  нами  управляетъ,  къ  какой  бы  нащональ- 
Еостп  онъ  ни  принадлежалъ. 

Какимъ  бы  предлогомъ  ни  прикрывалась  война,  въ  основанш 
€Я  всегда  лежптъ  буржуазный  интересъ:  ведутся  ли  споры  изъ- 
за  нолитпческаго  преобладашя,  торговыхъ  договоровъ  плп  прп- 
соединешя  колонш,  д.'Ьло  идетъ  всегда  о  выгод-Ь  прпвиллегиро- 
ванныхъ  классовъ  —  правителей,  купцовъ  или  промышлен- 
никовъ.  И  когда  наши  современные  французск1е  респубиканцы 
похваляются  гЬмъ,  что  ихъ  войны  ведутся  не  изъ-за  династи- 
ческпхъ  интересовъ,  потому  что  королевская  власть  см1^ш1лась 
республикой,  то  они  просто  морочагъ  намъ  голову:  какъ  будто 
бы  для  рабочаго  есть  какая-нибуд.ь  разница  въ  томъ,  что  ди- 
настическ1е  интересы  зам-Ьнплпсь  классовыми! 

Будемъ  ли  мы  победителями  или  побежденными,  мы  все 
равно  будемъ  платить  налоги  и  голодать  во  время  безработицы, 
а  въ  старости  —  умирать  на  улпц^Ь  или  въ  больниц-Ь.  Съ  какой 
же  стати  буржуа  хотятъ,  чтобы  мы  интересовались  ихъ  распря- 
ми? Что  мог}т:ъ  он'Ь  на>гь  дать? 

Что  же  касается  боязни  ухудшен1я  положен1Я  п  остановки 
прогресса  въ  случа-Ь,  еслп  какое-нибудь  государство  исчезнетъ, 
то  она  доказываетъ  только  н8пониман1е  современныхъ  междуна- 
родныхъ  отношенШ  и  международнаго  распространенхя  идей. 
Можно  раздробить  нашю,  разбить  ее  на  части,  отнять  отъ  нея 
ея  назван1е  —  и  всетаки,  если  только  ее  окончательно  не  ист- 
ребятъ,  ея  внутренней  сущности  изм-Ьнить  нельзя  будетъ,  пото- 
му что  она  зависитъ  отъ  характера,  темперамента  и  природы 
всЬхъ  вошедшихъ  въ  составъ  ея  расъ.  Что  же  касается  т'Ьхъ  — 
д'Ьпствительныхъ  или  вымышленныхъ  —  вольностей,  которыя 
якобы  составляютъ  нашу  Т1рпвиллег1ю.  то  въ  случае  объявлешя 
войны,  он^Ь  были  бы  немедленно  ограничены,  сопдалистическая 
пропаганда  была  бы  запрешена,  правительственная  власть  пе- 
решла бы  въ  руки  военныхъ.  и  наше  положете  оказалось  бы 
нисколько  не  лучшпмъ,  ч^мъ  при  какомъ  угодно  самодержав1И. 

Итакъ,  рабочему  война  не  можетъ  дать  ничего:  для  насъ 
съ  ней  не  связано  никакихъ  интересовъ  и  намъ  нечего  запщ- 
щать,  крозгЬ  собственной  жизни,  а  для  этого  лучше  всего  не 
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рисковать  ею  самымъ  нел'ЬпБшъ  образомъ  рад.и  выгоды  на- 
шихъ  правителей  и  эксплуататоровъ.  Для  буржуаз1и,  война,  ко- 
нечно, выгодна:  она  позволяетъ  ей  держать  постоянное  войско 
для  защиты  сушествующихъ  учрежден1й  противъ  народа,  она 
даетъ  ей  возможность  сбывать  свои  продукты  и  открывать,  при 
помощи  пушечныхъ  выстр'Ьловъ,  новые  рынки;  и  вотъ  она  под- 
писывается подл,  необходимыми  для  войны  займами,  а  зат^Ьмъ 
оказывается,  что  мы,  рабоч1е,  должны  за  это  платиться.  Пусть 
дерутся  сами,  если  хотятъ:  насъ  это  не  касается.  Да  кром^  того, 
если  бы  мы  возстали,  если  бы  буржуазнымъ  привиллег1ямъ 
д15Йствительно  стала  грозить  опасность,  мы  очень  быстро  увида- 
ли бы,  какъ  тЬ  самые  люди,  которые  взываютъ  къ  нашему  паг- 
р1отпзму,  прпзываютъ  себ'Ь  на  помощь  войска  своихъ  собра- 
тьевъ-эксплуататоровъ  изъ  другихъ  странъ  —  н'Ьмецк1я,  рус- 
СК1Я,  как1я  бы  то  пи  было.  Они  похожи  на  Вольтера,  котораго 
счптаютъ  своимъ  духовнымъ  отцомъ:  опъ  не  в-Ьрплъ  въ  Бога, 
но  считалъ,  что  ррлиг1я  нужна  для  простого  народа,  они,  точно 
такъже,  воздвигаютъ  границы,  между  своими  рабами,  но  не  обра- 
щаютъ  на  эти  границы  никакого  вниман1я,  если  р1Ьчь  идегь 
объ  ихъ  собственныхъ  интересахъ. 

Для  челов-Ька,  доетойнаго  этого  имени,  н-бть  отечества,  или 
в^рн-Ье,  оно  для  него  тамъ,  гд-Ь  онъ  борется  за  право,  гхк  онъ 
живетъ  и  Т1.Ь  у  него  есть  близк1е  люди,  но  это  отечество  можете 
распространяться  на  весь  земной  шаръ.  Человечество  не  д1^лпт- 
ся  на  маленьк1я  кл-Ьтки,  въ  каждой  изъ  которыхъ  силптъ  чело- 
Б'Ькъ,  смотряш1й  на  вс'15хъ  другихъ  какъ  на  враговъ;  для  раз- 
витой личности  всЬ  люди  'братья  и  всЬ  им-Ьготъ  одинаковое 
право  свободно  жить  и  развиваться  на  нашей  планет-Ь  —  до- 
статочно обширной  и  плодородной,  чтобы  прокормить  ихъ  всбхъ. 

Что  же  касается  нашпхъ  услоБННХъ  нащона.тьныхъ  единица, 
то  рабоч1е  не  могутъ  получить  отъ  нихъ  ничего  и  имъ  нечего 
въ  нихъ  защищать;  по  какую  бы  сторону  границы  случай  ни 
заставилъ  ихъ  родиться,  это  не  можетъ  быть  для  нихъ  причи- 
ной взаимной  вражды.  Вм-Ьсто  того,  чтобы  убивать  другъ  д.руга, 
какъ  они  д-Ьлаютъ  теперь,  пусть  они  лучше  протянуть  другъ 
другу  руки  —  черезъ  всевозможный  границы  —  и  начнутъ  со- 
единенными усил1ями  борьбу  противъ  своихъ  настоящихъ  и 
единствепныхъ  враговъ:  власти  и  капитала. 
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Глава  XII 

ПАТРЮТИЗМЪ  ПРАВЩИХЪ  КЛЛССОВЪ. 

31ы  уже  вид-Ьлп,  что  «патр1отизмъ»  есть  нпчто  иное,  как'1. 
громкое,  но  пустое  слово,  предназначенное  для  того,  чтобы  за- 
ставпть  рабочпхъ  защищать  тотъ  самый  строй,  который  пхъ  у1 
нетаетъ.  Теперь  мы  посмотрпмъ,  д*йствптельно-лп  «священная 
любовь  къ  отечеству,  любовь  къ  родной  земл-Ь,  которую  каждый 
челов^къ  носитъ  въ  своемъ  сердце  съ  самаго  рожден1я,  такъ 
глубоко  коренится  въ  душ-Ь  разныхъ  буржуа,  какъ  они  говорятъ, 
зависитъ-ли  у  нпхъ  эта  любовь  отъ  чисто  внутренняго  чувства, 
какъ  у  рабочпхъ,  или  наоборотъ,  основывается  на  побужде- 
Н1яхъ  исключительно  матер1альныхъ,  на  грубомъ  коммерческомъ 
разсчет-Ь.  Чтобы  нпйти  отв1;тъ  на  это,  обратимся  лучше  всего 
къ  тому,  что  было  написано  ими  самими,  для  читателей  изъ  пхъ 
же  класса;  мы  найтемъ  тамъ  не  мало  знаменательнаго. 

Если  послушать  пхъ,  когда  они  обращаются  къ  рабочимъ, 
то  можно  подумать,  что  на  земл*  н*гь  ничего  священнее  поня- 
Т1Я  о  родин'Ь;  каждый  гражданипъ  долженъ  приносить  въ  жерт- 
ву, ради  зашиты  своей  страны,  и  свою  жизнь,  и  свою  свободу; 
отечество  —  это  высшее  олипетвореше  обшаго  блага  и,  жертвуя 
собою  за  него,  челов'Ькъ,  въ  сущности,  жертвуетъ  собою  рада 
себя  самаго  и  своихъ  близкихъ. 

Но  стоитъ  только  порыться  въ  б^фжуазныхъ  полптико-эко- 
номпческихъ  трактатахъ,  чтобы  увидать,  что  все  это  не  бол*/?, 
какъ  лживыя.  громк1я  фразы,  не  бол^е,  какъ  показныя  чрст- 
ва,  служащ]я  для  одурачен1я  дов-брчпвыхъ  людей;  это  —  маска, 
которую,  прпхотя  къ  себ-Ь  домой,  буржуа  свободно  снпмають 
въ  неред.ней. 

Вотъ,  наприм^ръ,  что  говоритъ  одинъ  изъ  ихъ  оффищально- 
прпзнанныхъ  авторптетовъ :  «...Существоваше  войны  среди  цп- 
вилизованныхъ  народовъ  искусственно  поддерживается  инте- 
ресами господствующихъ  нлассовъ,  а  также  ихъ  привиллеги- 
рованнымъ  положенхемъ.  которымъ  они,  въ  свою  очередь,  обя- 
заны именно  этой  войн-!;»*) 


*)     С.  с1е  МоНпаН:  "Еуо1и1:10п  роIк^^ие  е^  ёсопот^^ие 
с1и  Х1Х-е  51ёс1е." 
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Какъ  видите,  ничего  не  можеть  быть  ясн*е:  наши  буржуа, 
такъ  громко  возмущающ1еся  противъ  злод'Ьевъ-анархистовъ, 
которые  осм-Ьлпваются  доказывать  рабочимъ,  что  ихъ  интере- 
сы лротпвоположны  интересамъ  буржуазш,  сами  отлично  приз- 
наютъ  эту  противоположность,  когда  они  говорятъ  въ  своей  сре- 
д-Ь,  когда  они  занимаются  построешемъ  своей  правительствен- 
ной системы. 

А  вотъ  другая  фраза,  еще  бол^Ье  характерная: 

«...Какъ  при  старомъ  режиме  никогда  не  было  недостатка 
въ  предлогахъ  для  войны,  такъ  н'Ьть  въ  пихъ  недостатка  и  при 
новомъ;  въ  сущ,ности  :ке  настоящей  причиной  войны  является 
всегда  интересъ  того  класса  или  той  парт1И,  которая  находится 
у  власти  —  интересъ,  который  не  нужно  смешивать  съ  инте- 
ресомъ  народа  или  массы  птребителей,  потому  что  управляемой 
нац1и  въ  такой  л:е  м'Ьр'Ь  выгоденъ  миръ,  въ  какой  правящему 
классу  или  правящей  парт1и  выгодно,  наоборотъ,  продолжен1е 
войны».  (Тамъ  же). 

Что  же  касается  тЬхъ  выгодъ,  которыя  приносить  война 
господствующему  классу,  то  мы  находимъ  объяснен1е  ихъ  у  того 
же  автора.  «Война  вн-Ьшняя»,  говорить  опъ,  «предполагаегь 
спокойств1е  внутри  страны;  въ  это  время  управлен1е  страною 
делается  лзгкимъ:  оппозпц1я  молчитъ,  изъ  боязни  быть  обви- 
ненной въ  соучаспи  съ  вн-Ьшнимъ  врагомъ.  А  что  можетъ  быть 
желате.чьн'Ье  этого,  особенно  когда  оппозищя  —  безпокойпа  и 
когда  ея  силы  почти  уравнов-Ьшивають  силы  правительства! 
Правда,  если  исходъ  войны  неудаченъ,  то  это  непзб'Ьжно  вле- 
четъ  за  собою  паден1е  той  парпп,  которая  ее  предприняла.  Но 
зато,  если  война  удачна  —  а  ее  начпнаютъ  обыкновенно  толь- 
ко тогда,  когда  разсчитывають  па  усп'Ьхъ,  —  то  парт1Я,  кото- 
рая ее  предприняла  и  дювела  до  благопр1Ятнаго  конца,  получа- 
етъ  на  н-Ькоторое  время  громадн'Ьйш'ж  перев^съ.  Всего  этого 
соверщенно  достаточно,  чтобы  не  упустить  удобнаго  случая  для 
веденья  войны,  не  говоря  уже  о  разныхъ  мелкихъ  выгодахъ,  съ 
нею  связанныхъ».  (Тамъ  же) 

Что  касается  этихъ  «мелкихъ  выгод.ъ»,  то  вотъ  въ  чезгь  он^^ 
заключаются: 

«До  сихъ  поръ  простыхъ  солдатъ  поставляли,  обыкновенно, 
только  низш!е  классы  общества,  т.  е.  1%,  которые  пользуются 
наименьшимъ  вл1ян1емъ.  Достаточные  же  классы  отд-Ьтыва- 
лись  денежными  цожертвован1ями,  причемъ  и  эти,  обыкновен- 
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НО  очень  скромный,  пожертвован1я  съ  пзбыткомъ  вознагражда- 
лись благодаря  тому,  что  всл'Ьдсгвхе  запрещен1я  доступа  въ 
арм1ю  пностранцамъ  п  необходимости  для  офицеровъ  пройгн 
черезъ  военный  школы,  члены  этихъ  классовъ  получали  моно- 
П0Л1Ю  на  80%  оплачиваемыя  должности  военной  професс1и.  Съ 
другой  стороны,  если  для  тЬхъ,  кто,  но  образному  народному 
выраженш,  ноставляетъ  «пушечное  мясо»,  война  д'Ьпствительно 
страшна,  то  для  Т'Ьхъ,  кому  удается  избегнуть  военной  службы, 
удален1е  лишнпхъ  рукъ  изъ  землед'Ьлхя  и  промышленности 
уменьшаетъ  предложен1е  труда,  повышаетъ  заработную  плату  и, 
такпмъ  образомъ,  смягчаеть  связанные  съ  войною  ужасы». 
(Тамъ  же). 

Неправда-ли,  это  очень  решительно?  Какъ  ясно  мы  видимъ 
зд^Ьсь,  что  пресловутая  «священнал  любовь»  къ  отечеству  есть 
нпчто  иное,  какъ  любовь  къ  эксплуатапди  и  мелкимъ  барышамъ? 
Но  этого  мало:  мы  находпмъ  зд^сь  решительный  отв^тъ  на  воз- 
можный возражен1я  со  стороны  тЬхъ,  которые  скажутъ,  что  су- 
ществуетъ  общественное  мн-Ьте,  съ  которымъ  правительству 
приходится  считаться,  что  иногда  война  можетъ  быть  справед- 
ливой и  пользоваться  всеобщимъ  одобрен]*емъ,  что  не  сл^дуеть 
возставать  противъ  войны  вообще,  что  въ  некоторыхъ  случаяхъ 
правительства  бываютъ  волею-неволею  вынуждены  къ  ней,  что, 
паконецъ,  война  есть  неизбежное  иосл-Ьдствхе  нашего  общест- 
веннаго  строя  и,  сколько  бы  мы  ни  протестовали  противъ  нея, 
сколько  бы  ни  скорбели  о  ея  неизбежности,  намъ  все  таки  при- 
дется ее  терпеть.  Птакъ,  мы  иродолжаемъ  цитировать  дальше: 

«...Темъ  не  менее,  какою  бы  силою  ни  обладали  люди,  ре- 
шающ1е  вопросъ  о  войне  или  мире,  и  какова  бы  ни  была  сте- 
пень вл1ятельности  того  класса,  изъ  котораго  вербуются  гене- 
ралы —  иолитическ1е,  административные  и  военные,  имъ  все- 
таки  приходится,  какъ  мы  только  что  заметили,  считаться  до 
известной  степени  съ  гораздо  более  многочисленной  массой  лю- 
дей, занятыхъ  въ  различныхъ  отрасляхъ  производства,  д.тя  ко- 
торыхъ  война  является  вред-ноп;  опытъ  показываеть,  однако, 
что  сила  сопротивлетя  этого  мирнаго  элемента  далеко  не  со- 
ответствуетъ  его  численности.  Огромное  большинство  составля- 
юпшхъ  его  людей  въ  высшей  степени  невежественно,  п  н%тъ 
ничего  легче,  какъ  возбудить  ихъ  страсти  и  ввасти  ихъ  въ  за- 
блужден1е  относительно  ихъ  собственныхъ  интересовъ.  Люда 
просвещенные  составляютъ  среди  нпхъ  ничтожное  меньшинство, 


да  и  могутъ  ли  они  провести  въ  жизнь  свои  взгляда,  когда  про- 
тивъ  нихъ  такая  организованная  сила,  какъ  централизованное 
государство».   (Тамъ  же). 

Итакъ,  наши  буржуа  нисколько  не  скрываютъ,  что  война 
для  нихъ  —  не  больше,  какъ  средство  продолжать  безпрепят- 
ственно  эксплуатировать  рабочпхъ;  массовыя  убшства  служать 
имъ  для  устранен1Я  избытка  рабочихъ  рукъ,  наводняюпщхъ 
рынокъ,  войско  —  Д.ТЯ  доставлен1я  выгодныхъ  м-Ьстъ  и  чпновъ 
т-Ьмъ,  кто  иначе  явился  бы  ихъ  конкурентами,  а  войны,  кот-о- 
рыя  они  торжественно  называютъ  «нащональнымп»,  услаждая 
слухъ  наивныхъ  людей  звонкими  фразами  объ  отечеств'Ь,  пат- 
рштизм-Ь,  нацшнальной  чести  и  т.  д.,  составляютъ  лишь  иред- 
логъ  для  иолучен1я  разныхъ  «мелкпхъ  выгодъ». 

«Мелк1я  выгоды»  —  вотъ  ц'Ьль  всЬхъ  современныхъ  войнъ, 
ведутся  ли  оеЪ  во  имя  патртотическихъ  чувствъ,  или  во  имя 
цивилизащи!  Эта  последняя  часто  служитъ  теперь  (когда  пат- 
рштизмъ  уже  начпнаетъ  падать)  средствомъ  натравить  рабо- 
чпхъ на  безобидныя  племена,  который  хотять  обратить  въ  пред- 
метъ  эксплуатац1И,  и  вся  вина  которыхъ  заключается  лишь  въ 
томъ,  что  они  поздн-Ье  другихъ  достигли  пзв1Ьстной  ступени  раз- 
виття  того,  что  называютъ  современной  цивилпзащей. 

Предлогомъ  для  такой  войны,  какъ,  наприм^^ръ,  француз- 
ская тунисская  экспед.ишя,  служитъ  наказате  какой-нибудь 
разбойничьей  шайки  и  поддержан1е  господства  своей  нащональ- 
ности;  настоящая  же  ц^^лъ  ея  —  открыть  новое  поле  для  сом- 
нительныхъ  финансовыхъ  операщй;  югенно  на  то.  чтобы  пре- 
доставить больш1й  просторъ  крупнымъ  аферистамъ.  идутъ  вс^ 
т-Ь  суммы,  который  взимаются  съ  рабочихъ  въ  вти-Ъ  налоговъ 
и  тратятся  на  всевозможный  вооружен1я.  Ради  доставлетя  этихъ 
«мелкихъ  выгодъ»,  на  счетъ  новыхъ  странъ  открываются  съ 
помощью  пушекъ  новые  рынки,  куда  буржуаз1я  можетъ  сбывать 
свои  никуда  негодные  товары;  ради  этого  губять  цЬлыя  поко- 
л'Ьн1я  здоровой  молодежи,  посылая  ее  умирать  отъ  ужаснаго 
климата,  или  жертвовать  своею  жизнью  въ  борьб^Ь  съ  людь"ми, 
которые,  въ  сущности  говоря,  только  запщшаютъ  свой  домъ  и 
свое  имущество. 

ВсЬ  эти  экспедити  въСенегалъ,  въТонкинъ,  въ  Конго,  на  Ма- 
дагаскаръ.  предпринимаемый  всегда  во  имя  цивилизаши,  ко- 
торая въ  действительности  не  пм^етъ  ничего  общаго  съ  этого 
рода  разбоемъ,  все  это  —  войны  ради  «мелкихъ  выгодъ».  У 


себя  дома  патрхотизмъ  —  высшая  доброд4хель,  а  тамъ  людей, 
виновашхъ  только  въ  томъ,  что  онп  защпщаюгь  свою  страну 
и  возстаютъ  протпвъ  пришельцевъ,  которые  стремятся  порабо- 
тить ихъ  и  сделать  предметомъ  эксплуатащи,  разстр4ливаютъ 
или  обезглавливаютъ,  какъ  разбопнпковъ. 

'^Гы  еще  вернемся  къ  этому,  когда  будемъ  говорить  о  ко- 
лонизац1п;  теперь  же  ограничимся  вопросомъ  о  патриотизме 
правящихъ  классовъ.  Недавн1я  собьтя  показали  его  во  всемъ 
его  безобразш.  Выдача  военныхъ  тапнъ,  касающихся  вооруже- 
Н1я  и  нащопальной  защиты,  съ  соучаспемъ  служащихъ  въ 
военномъ  министерств15,  самыя  наглыя  мошенничества,  пропа- 
жа ц*лыхъ  милл1ардовъ  въ  ущербъ  карманамъ  гражданъ  и 
внешней  безопасности  страны— все  это  не  только  не  пресл!?- 
довалось,  но,  наоборотъ,  всячески  прикрывалось  правитель- 
ствомъ  съ  ц^иъю  затушить  д11о*). 

Крупные    заводтаки  —  по  большей    части    депутаты,    у 
которыхъ  во  глав*  пред.пр1ят1п  стоятъ  отставные  офицеры.'  — 
оказываются  поставщиками  оруж1я,  пушекъ,  военныхъ  кораб- 
лей, пороха  и  другихъ  взрывчатыхъ  веществъ  для  иностран- 
яыхъ  иравительствъ  и  продаютъ  имъ  всевозможныя  новыя  изоб- 
р15тен1я,  нисколько  не  заботясь  о  томъ,  не  послужать  ли  они 
протпвъ  ихъ  собственной  страны  и  не  будугъ  ли  они  содейство- 
вать уошству  т*хъ  изъ  ихъ  соотечественнпковъ,  которыхъ  они 
какъ  правители  страны,  пошлютъ  сражаться.  Наши  жел^зныя 
дороги,   наши  арсеналы,   продовольств1е  пашей   арм1и  —  все 
это  находдася  въ  рукахъ  международной  шайкп  банкировъ,  какъ 
еврепскпхъ,  такъ  и  хрпспанскихъ.  О  буржуа!  не  говорите  намъ 
лучше  о  своемъ  патрштизм-Ь:  если  бы  вы  могли  превратить  ва- 
шу страну  въ  акц1и  и  продать  ихъ  въ  розницу,  вы  тотчасъ  бы 
сд-блали  это! 

Какъ  БЫ  поступили  въ  71  году,  во  время  франко-прусской 
воины,  закончившейся  для  насъ,  какъ  изв^&стно,  контрибущеп 
въ  пять  миллхардовъ?  Кому  какъ  не  одной  буржуазш  выгодно 
оыло  уплатить  эту  контрпбущю,  чтобы  продолжать  безраздель- 
но заниматься  эксплуатащей  страны?  А  между  тЪш,  кто  попла- 

зд-Бсь  въ  впду  Д11Л0  о  мелинит1Р,,  но  съ  тЬхъ  поръ  д*ло  Дрейфуса  еще  го- 
™„"^'"'  "''^■^''''■''°  нравственный  уровень  оффт11альт.тхъ  защптнпковъ 
"Р^°"-  Прим.  пер. 


тился  за  это?  Рабоч1е,  потому  что  для  покрыт1я  контрпбуц1и 
былъ  сд^Ьланъ  заемъ,  гарантированный  новыми  налогами,  а  эти 
налоги  платягь  въ  сущности  одни  рабоч1е,  такъ  какъ  только 
они  работаютъ  и  только  ихъ  трудомъ  создается  богатство.  Лов- 
кость, съ  которою  этотъ  фокусъ  былъ  прод^ланъ,  положительно 
д.остоГша  удивлен1я:  буржуазш  нужно  заплатить  контрибущю, 
чтобы  устранить  отт,  господства  пруссаковъ  и  получать  вс'Ь  на- 
логи самой;  для  этого  она  вынуждена  сделать  заемъ,  но  такъ 
какъ  у  обнишавшихъ  рабочихъ  денегъ  н*тъ,  то  подписаться 
на  заемъ  можегь  только  буржуаз1Я,  которая  такимъ  образо>гь 
сама  даеть  себ-Ь  взаймы  нужную  сумму.  Но  для  уплаты  этого 
займа  —  капитала  и  процентовъ  —  должны  будутъ  втечен1е 
ц^Ьлыхъ  девяносто  девяти  л1>тъ  изнуряться  на  работ*  именно 
рабоч1е,  которые  не  получплп  изъ  него  ни  одного  гроша.  Вотъ 
онъ  буржуазный  патр10Тпзмъ  во  всемъ  его  великол-ЬШи!  И  кто 
посл-ь'  этого  еше  осмелится  утверждать,  что  добродетель  не 
всегда  торжествуетъ! 

Глава  ХШ 
МТ1ЛИТАРИЗ!к1Ъ. 

Говоря  о  патр1отизм'Ь,  намъ  нельзя  не  затронуть  и  страшной 
язвы  современной  военшпны.  Военное  сослов1е  образовалось, 
какъ  мы  уже  видели,  очень  рано,  и  очень  рано  утвердило  своь 
господство  надъ  остальными  членами  класса  пли  племени,  въ 
сред*  котораго  установилось  такимъ  образомъ  первое  разд-^ле- 
н1е  на  воепныхъ  и  пе-военныхъ:  раньше  всЬ  безъ  различ1я  шлк 
воевать,  когда  въ  этомъ  представлялась  надобность.  Несколько 
позже  внутри  самого  военнаго  сослов1я  произошло  второе  раз- 
д*лен1е  —  на  командуюшихъ  войскомъ  и  простыхъ  солдать. 

Мы  не  знаемъ,  насколько  правильно  проход.пло  человечество 
различныя  стадш  своей  эволюши.  т.  е.  переходило  ли  оно  по- 
степенно огь  охотнпчьяго  быта  къ  пастушескому,  а  затЬмъ  к\. 
земледельческому.  Оно  несомненно  начало  съ  охоты,  рыбноп 
ловли  и  сбора  дикихъ  растенш  и  илодовъ,  но  проходило  ли  оно 
потомъ  две  послед.уюш1Я  стад1и  съ  такою  же  последователь- 
ностью, съ  какою  ученикъ  переходить  изъ  класса  въ  классъ,  — 
это  далеко  не  достоверно.  Мы  склонны  скорее  думать,  что  этъ 
три  способа  добывать  себе  иропитан1е  соединялись  такъ  или 
иначе,   смотря  по  услов1ямъ  .ганной  местности,   п  что  какое- 


нпбудь  охотничье  племя,  напрпм^Ьръ,  вполне  могло  продолжать 
жить  главнымъ  образомъ  охотой,  не  смотря  на  то,  что  ему  былъ 
уже  пзв-Ьстенъ  способъ  возд'Ьлывашя  какого-нибудь  полезнаго 
растен1Я,  и  лишь  впосл][эДств1и  перейти  къ  скотоводству. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  достов-Ьрно  од.но:  военное  сослоБ1е 
при  всЬхъ  услов1Яхъ  сумело  сохранить  за  собою  преобладашб. 
Даже  тогда,  когда  ему  приходилось  д'Ьлить  власть  съ  другими, 
оно  всегд.а  оставляло  за  собою  главную  роль  и  при  всЬхъ, 
см'Ьнявшихъ  другъ  друга  иравительствахъ,  становилось  ихъ 
существенн'Ьпшей  опорой. 

Пока  это  сослов1е  оставалось  замкнутой  кастой,  вербовав- 
шей своихъ  члеповъ  изъ  своей  собственпой  среды  и  ведшей 
войны  на  свой  страхъ  п  рпскъ,  населете,  хотя  и  страдало 
отъ  его  хищничества  (такъ  какъ  военные  не  стЬснялись  отби- 
рать у  крестьянина  все,  что  вздумается),  но  разъ  эта  дань  бы- 
ла уплачена  п  разъ  только  по  сосЬдству  не  было  никакого, 
войска  и  никакого  укр11Пленнаго  замка,  крестьянпнъ  могъ  бьпъ 
сравнительно  спокоенъ;  во  всякомъ  случа^^,  онъ  не  долженъ 
бы.тъ  отдавать  лучш1е  годы  своей  жизни  на  усилеше  арм!?! 
своихъ  же  собственныхъ  эксплуататоровъ. 

Впос.1'Ьдств1И  влад-бльцы  земель  начали  вооружать,  въ  слу- 
ча'Ь  крапиости,  живушихъ  на  ихъ  земляхъ  крестьяпъ;  еще  позд- 
н-Ье  вошла  въ  обычай  вербовка  со.тдатъ  для  королевскаго  вой- 
ска съ  помощью  различныхъ  уловокъ  и  заманчивыхъ  об^^щан1й: 
наконепъ,  буржуаз1'я  окончательно  взвалила  заботу  о  своей  за- 
щите на  плечи  своихъ  рабовъ:  она  заставила  рабочихъ  отда- 
вать на  охрану  господствующаго  класса  изв1Ьстную  часть  своей 
молодости  и  такютъ  образомъ  вполн-Ь  усовершенствовала  воен- 
ную систему  Но  такъ  какъ  дать  рабочимъ  въ  руки  оруж1е  и 
сказать  имъ  просто  «защищайте  меня,  а  я  въ  это  время  буду 
наслаждаться  жизнью»  было  слпшкомъ  опасно,  то  буржуаз1Я 
созвала  себ^^  въ  подспорье  ку.тьтъ  патр10тизма. 

И  вотъ,  благодаря  этой  лжи,  ей  удалось  заставить  рабо- 
чихъ втечен1е  долгаго  времени  безропотно  платить  «налотъ 
крови»;  благодаря  этому  софизму  она  могла  систематически 
отнимать  у  ц1^лаго  ряда  покол15н1й  самую  здоровую,  самую  цв'Ь- 
тущую  молодежь  и  посылать  ее  на  физическую  и  нравственную 
гибель  въ  тюрьмы,  носящ1Я  назван1е  казармъ;  и  никто  не 
д-улталъ  сопротивляться:  никто  не  спросплъ,  по  какому-же  пра- 
ву требуютъ  отъ  людей,  чтобы  они  на  ц'Ьлые  семь,  пять  или  три 
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года  своей  жизни  превращались  въ  автоматовъ.  въ  оезсозна- 
тельныя  оруд1я  убшства,  въ  пушечное  мясо. 

Впрочемъ,  н^тъ:  отдельные  протесты  были  всегда,  дезер- 
тирство и  уклонен1е  отъ  воинской  повинности  —  явлешя,  в-Ьро- 
ятно  так1я  же  старыя,  какъ  и  сами  постоянныя  армш.  Но  они 
не  основывались  ни  на  какомъ  разумномъ  уб1Ьжден1и;  совер- 
шавш1е  ихъ  люди  не  руководились  сознанхемъ  права  своей  лич- 
ности, а  действовали  скорее  подъ  вл1ян1емъ  чувства  отвра- 
щен1я  къ  военной  служб*  —  чувства,  которое  они  вовсе  не 
трудились  разбирать.  Мало  того:  даже  тЬ  голоса,  которые  раз- 
давались противъ  войны  и  милитаризма  въ  литературе,  ооус- 
ловлпвались  исключительно  непосредственнымъ  чувствомъ,  а  не 
основывались,  или  основывались  лишь  въ  очень  незначительной 
мер*,  на  логическихъ  выводахъ.  на  соображен1яхъ  о  челове- 
ческой природе  и  правахъ  личности. 

Буржуаз1я  п  ея  литературные  панегиристы  пели  таыя  гром- 
к1я  хвалы  во  славу  патр1отизма  и  войска,  употребляя  на  вос- 
хвален1е  ихъ  столько  лжи  и  софизмовъ,  что  въ  конце  концовъ 
люди  окончательно  перестали  сомневаться  въ  действительности 
существован1я  прославляемыхъ  добродетелей:  войско  стало  бе- 
зусловно считаться  олпцетворен1емъ  всевозможныхъ  прекрас- 
ныхъ  качествъ,  вмесгилпщемъ  всехъ  гражданскихъ  доблестей. 
Не  было  такого  романа.  гдЬ  не  фигурпровалъ  бы  старый  слу- 
жака —  образецъ  неподкупной  честности,  беззаветно  предан- 
ный своему  генералу,  у  котораго  онъ  служплъ  когда-то  день- 
щпкомъ,  сопровождая  его  во  всехъ  перипепяхъ  его  жизни;  опь 
охраняетъ  его  отъ  козней  невпдимыхъ  враговъ  и,  наконецъ, 
жертвуетъ  жизнью  для  спасен1я  своего  господина;  иногда,  для 
разнообраз1я,  онъ  спасаегь  ребенка-спроту,  втайне  воспиты- 
ваеть  изъ  него  героя  и,  наконецъ,  указываеть  ему  средства 
возвратить  себе  былое  состоянте,  отнятое  врагами  его  семьи. 

Чего  только  не  говорили  поэты  для  восхвален1Я  доблестей, 
свойственныхъ  военному  сослов1ю:  военная  честь,  верность. 
самоотвержен1е.  честность  —  являлись  еше  са^шми  малыми  изъ 
ихъ  добродетелей.  И  только  когда  буржуаз1я  сделала  такой 
промахъ,  что  заставила  всехъ  гражданъ  проводить  более  иль 
менее  долгое  время  на  военной  службе  —  только  тогда  стали 
замечать,  что  подъ  блестящей  мишурой,  которой*  облекали 
своего  идола  писатели  и  поэты,  не  скрывается  ничего,  кроме 
нравственной  порчи.  Допушеше  одногодней  службы  д.1Я  добро- 
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вольцевъ  п  першдпческое  отбываше  воинской  повинностп  вте- 
чете двадцати  восьми  дней,  сильнее  подорвали  зшлптаризмъ, 
ч^лъ  все,  что  говорилось  протпвъ  него  до  того  времени. 

Пока  только  одинъ  рабочШ  народъ  отдавалъ  свю  молодость 
на  отупляющую  жизнь  въ  казарм-Ь,  пока  въ  публик-Ь  знали  толь- 
ко внешнюю,  декоративную  сторону  военнаго  д15ла  —  блескъ, 
бой  барабановъ,  красивые  мундиры,  развпвающ1яся  знамена, 
бряцан1е  оруж1я  —  однпмъ  словомъ,  все  то  внешнее  великол-Ь- 
и1е,  которымъ  оно  облекается,  когда  показывается  народу,  — 
до  т^хъ  поръ  литература  содействовала  его  возвеличенш,  вно- 
сила и  свою  ленту  лжи  въ  прославлеше  этого  безобразнаго 
явлетя. 

Но  когда  писатели  познакомились  съ  нимъ  ближе,  когди 
имъ  пришлось  испытать  на  себ'Ь  д'Ьйств1е  отупляющей  дисцип- 
лины и  грубое  обращеше  начальства,  преклонен1е  передъ  ар- 
м1ей  исчезло:  они  начали  срывать  съ  нея  ея  покровы,  начали 
оспаривать  тЬ  доброд'Ьтели,  которыми  украсили  ее  ихъ  пред- 
шественники, и  солдатъ  (все  равно  —  простой  солдать,  или 
офицеръ)  явился  передъ  публикой  въ  его  настоящемъ  вид-Ь — 
въ  вид^Ь  грубаго,  ньянаго  животнаго,  безсознательнаго  оруд1я 
въ  чужихъ  рукахъ. 

И  действительно,  нужно  самому  побывать  въ  этомъ  аду,  что- 
бы понять,  сколько  долженъ  выстрадать  въ  немъ  чувствующШ 
челов^къ;  нужно  самому  носить  мундиръ,  чтобы  увидать, 
сколько  низости  и  глупости  подъ  нимъ  кроется. 

Разъ  только  вы  сделались  солдатомъ,  вы  уже  не  челов-Ькъ, 
а  автоматъ,  обязанный  безпрекословно  повиноваться  тому,  кто 
вами  командуеть.  У  васъ  въ  рукахъ  ружье  —  и,  не  смотря 
на  это,  вы  должны  терпеливо  сносить  вс^  грубости  офицера, 
который  вымещаетъ  на  васъ  свое  дурное  расположен1е  духа  илп 
свой  винный  угаръ.  За  какое-нибудь  слово,  за  какой-нибудь 
жестъ  вы  можете  поплатиться  своею  жизнью  или,  по  крайней 
м^ре,  несколькими  годами  своей  свободы.  Каждую  субботу  вамх. 
предусмотрительно  читаютъ  военное  уложен1е  о  наказан1яхъ, 
где  слова  «смертная  казнь»  повторяются  на  каждомъ  шагу;  этк 
слова  будутъ  всплывать  въ  вагаемъ  уме  каждый  разъ,  когда  у 
васъ  въ  душе  закипитъ  негодован1е. 

Но  что  бо.тьше  всего  способно  вывести  человека  изъ  тер- 
пен1Я,  это  всевозможный  мелочи  и  притирки.  Если  кто-нибудь 
изъ  вашего  начальства  имеетъ  что-нибудь  протпвъ  васъ,  илп 
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если  онъ  просто  грубый  и  тупой  челов'бкъ,  то  онъ  двадцать  раз*!» 
въ  день  найдетъ  случай  прпдраться  къ  ваяъ,  ради  одного  удо- 
вольств1я  сделать  вамъ  непргятность:  при  переклнчк'Ь,  за  ка- 
кой-нибудь плохо  вычищенный  резгень,  за  какую-нибудь  пу- 
говицу, которая  меньше  блеститъ,  ч'Ьмъ  остальныя,  за  как1я- 
нибудь  подтяжки,  который  вы  забыли  над-Ёть,  васъ  будуть  ось*- 
пать  бранью,  посадять  подъ  аресгь,  начнутъ  подвергать  без- 
конечнымъ  смотрамъ,  изсл-Ьдовать  весь  вашъ  костюмъ,  до  ниж- 
няго  б15лья.  То  же  самое  и  въ  казарм-Ь:  постель  не  совсЬзгь 
хорошо  постлана  —  ругань:  «чтобы  кровати  были  какъ  бил- 
л1арды!»  кричать  вамъ  постоянно  —  и  эту  ужасную  фраз) 
хорошо  помнятъ  всЬ,  кому  пришлось  пройти  черезъ  казарму; 
одежда  плохо  уложена  на  полк-Ь  —  опять  ругань;  самое  же 
главное  искусство  заключается  въ  томъ,  чтобы  солдатъ  ум'Ьлъ 
вычистить  подошвы  запасной  пары  сапогъ,  впсяшей  у  него  подъ 
кроватью  такъ,  чтобы  не  запачкать  грязью  шляпокъ  вбитыхъ 
въ  подошву  гвоздей. 

А  безконечные  осмотры!  По  субботамъ  —  осмотръ  оруж1я, 
прпчемъ  вы  опять  слышпте  т-Ь  же  зам'Ьчан1я  и  ту  же  ругань — 
«подлецъ»,  «свинья»,  и  друг1я  столь  же  любезныя  выражен1я. 
Зат'Ьмъ,  въ  вид'Ь  разнообраз1я,  капитанъ  приходить  осматривать 
у  васъ  руки  и  ноги,  чтобы  убедиться  въ  ихъ  чпстот'Ь.  Нако- 
нецъ,  разъ  въ  м-Ьсинъ  вы  должны  терпеть  н'Ьчто  еще  худшее 
—  такъ  называемый  санитарный  осмотръ,  гд'Ь  полковой  жпво- 
деръ  осматриваетъ  самыя  сокровенныя  части  вашего  т'Ьла.  До 
вашей  чувствительности,  до  вашей  щепетильности  никому  н'Ьтъ 
д'Ьла:  все  это  тотчасъ  же  растаптывается  грубымъ  сапогомъ 
тЬхъ,  кто  поставленъ  над.ъ  вами  начальникомъ. 

«Арм1Я — школа  равенства»,  говорить  намъ  подкупные  слуги 
буржуаз1и;  но  это  —  равенство  въ  порабощенш,  и  не  къ  такозгу 
равенству  мы  стремимся.  Но  вернемся  къ  безконечнымъ  смот- 
рамъ: каждые  три  м-Ьсяца  —  или  каждые  полгода,  не  помню 
въ  точности  —  вамъ  производить  смотръ  какой-нибудь  высшШ 
офицеръ,  а  разъ  въ  годъ  —  дпвизюнный  генералъ.  За  д.в'Ь  не- 
Д'Ьли  до  этого  посл-Ьдвяго  собьгпя  въ  казарм-Ь  все  переверты- 
вается вверхъ  дномъ  —  чистятъ  всЬ  пом'Ьщен1я,  моютъ  кухнй. 
Въ  вид'б  развлечен1я,  вы  имеете  опять  такп  смотры:  сегод-ня 
является  унтеръ-офицеръ,  завтра  —  офицеръ,  командующШ 
полувзводозгь,  посл^-завтра — капитанъ,  затЬзгь  полковой  ко- 
мандиръ  и  такъ  до  безконечности.  И  каждый  разъ  вы  должны 
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раскладавать  на  кровати  весь  свой  багажъ:  прежде  всего  осто- 
рожно разстилается  носовой  платокъ,  который  тщательно  при- 
берегаютъ  для  этого  случая;  на  него  кладутся  щетки,  см'Ьна 
обуви,  кальсоны  (которые  тоже  являются  на  сцену  только  въ 
этотъ  день),  рубашка  свернутая  изв'Ьстнымъ  образомъ  и  опре- 
деленной длпны,  ночной  колпакъ,  коробка  съ  саломъ,  пузырекъ 
съ  жидкостью  для  чистки  м^ди,  игольнпкъ,  нитки  и  ножницы. 
Для  того,  чтобы  солдаты  раскладывали  все  это  въ  надлежащемъ 
порядк-Ь,  на  ст^н-Ь  впсятъ  указания,  съ  которыми  приходится 
постоянно  справляться,  чтобы  знать,  куда,  положить  пузырекъ 
съ  жидкостью  для  чистки,  или  еще  какой-пиоудь,  столь  же  важ- 
ный, предметъ.  Каждая  вещь  должна  быть  на  своемъ  дйстЬ; 
иначе,  если  офицеръ  зам^титъ  какую-нибудь  неправильность, 
на  васъ  посыплется  градъ  ругательствъ.  В'Ьдь  за  подобную  не- 
бре;кность  мало  смертной  казни!  Представьте  себ-Ь  только,  какой 
ужасъ  былъ  бы,  если  бы  пузырекъ  оказался  на  м'ЬсгЬ  коробк.. 
съ  саломъ!  ВЬдь  узнай  это  генералъ  —  Франпдя  окончательно 
погибла  бы!  Мы  уже  говорили,  въ  чемъ  заключается  главное 
искусство;  но  зд^сь  оно  длстпгаетъ  своей  высшей  точки:  васъ 
заставляютъ  чистить  ваксой  ножки  кровати!*) 

Въ  этихъ  смотрахъ,  пропзводпмыхъ  генераломъ,  обнаружи 
вается  все  раболепство  не  только  нпзшихъ,  но  и  выспгихъ  офи- 
церовъ.  Какъ  только  доходитъ  в^Ьсть  о  приближенш  генерала, 
вы  видите,  какъ  вс^  эти  офпцеры,  так1е  высокомерные,  когда- 
имъ  приходится  говорить  съ  солдатомъ,  вытягиваются  въ 
струнку  и  смиренно  сл^дують  за  генераломъ,  а  генералъ  —  ес- 
ли только  опъ  не  совс^мъ  дряхлъ  —  выступаетъ  впереди,  гордо 
выпрямившись.  И  съ  какой  яростью  устремляются  все  глаза 
па  несчастнаго  солдата,  который  какъ-нибудь  дастъ  повод.ъ  къ 
замечашю  со  стороны  высшаго  начальства!  Какой  ужасъ!  всъ 
офицеры  вне  себя:  солдату  не  хватаетъ  иголки,  или  же  он-ь 
забылъ,  что  вчера  кончились  те  две  недели,  въ  течете  кото- 
рыхъ  мундиръ  нужно  застегивать  слева  направо  и  что  теперь 
опъ  долженъ  былъ  застегнуть  справа  налево!  Полковой  коман- 
диръ  отъ  ярости  не  можетъ  произиести  ни  слова,  подполковникъ 


*)  Вообще,  вакса  играетъ  въ  полковой  жизни  большую  роль.  МнЬ 
вспоминается  одпнъ  ротный  командиръ  морской  пехоты,  который  одна- 
жды объявилъ  солдатамъ,  ято  у  него  остались  сБободныя  суммы,  и  что, 
поэтому,  количество  провпзш,  отпускаемой  на  каждаго  солдата,  будетъ 
увеличено,  такъ  что  они  на  другой  же  день  могръ  получить  сверхштатное 
волвчество...  вавсы  в  воска! 


гоговъ  лопнуть  отъ  злости,  капптанъ  зелен^&етъ  оть  страха, 
одйнъ  только  унтеръ  ничего  не  говорптъ,  потому  что  знаеть,  что 
ему  достанется  отъ  всЬхъ.  Его  положеше  —  ясно;  правда,  онъ 
можетъ  угЬшаться  тЬмъ,  что  выместитъ  все  на  виновномъ. 

Когда  не  предвидится  нпкакихъ  смогровъ,  вы  имеете  дру- 
гого рода  развлечете:  въ  четыре  часа,  обыкновенно  но  субоо- 
тамъ,  солдатъ  сзываютъ  па  работу,  которая  состоптъ  въ  томъ, 
чтобы  ходить  по  казарменному  двору  и  собирать  въ  кучу  раз- 
бросанные тамъ  камни.  Посл-Ь  часа  этого  пр1Ятнаго  время- 
провожден1я,  вы  вновь  возвращаетесь  въ  казарму,  а  сло- 
женныя  вами  кучи  камней  въ  течете  всей  недели  разбрасы- 
ваются проходяшпми  по  двору,  такъ  что  въ  следующую  суббот) 
вы  начинаете  работу  сызнова.  Военная  жизнь  изобилуетъ  та- 
кими остроршыми  развлечен1ями. 

Иногда  вечеромъ,  посл'Ь  столь  полезно  проведеннаго  дня, 
вамъ  захочется,  можетъ  быть,  побесЬд-овать  со  своими  товари- 
щами по  заключен1ю;  но  вы  скоро  увпд.ите,  что  ихъ  разговоры 
далеко  не  способны  поддержать  бодрость  челов1Ька  или  внушить 
ему  ВЫС0К1Я  мысли.  Вотт>  вы  зам'Ьчаете  н-Ьсколько  челов^Ькъ, 
которые  см-Ьются  до  упаду;  вы  подходите,  ожпдая  услышать 
что-нибудь  остроумное,  и  что  же?  Какой-то  болванъ  разска- 
зываетъ  неприличную  историо,  глупую  п  банальную.  Вы  съ 
отвращен1емъ  отворачиваетесь,  и  попадаете  въ  другую  группу. 
гд-Ь,  захлебываясь  отт>  удовольст1$1я.  вспомппаютъ  прошлыя 
попойки  или  мечтають  о  будущихъ,  который  они  себ'Ь  устроятъ- 
еслп  удастся  обманомъ  вытянуть  денегъ  у  родотвеннпковъ.  Вы 
не  найдете  ничего,  кром1}  пьянства  и  грязнаго  разврата;  на- 
прасно бы  вы  стали  говорить  о  чемъ-нибудь  другомъ!  васъ  ни- 
кто не  поиметь.  Другпхъ  удювольств1п  для  нихъ  не  существуегь. 
Не  удивительно  посл'Ь  этого,  что  среди  людей,  проведшихъ  три 
года  въ  этой  обстановк!;,  оказывается  столько  кандидатовъ  на 
должность  полпцейскпхъ  и  жандармовъ.  Войско  есть  ничто  иное, 
какъ  школа  деморалпзаши.  изъ  которой  могутъ  выходпть  то.тько 
сыщики,  тунеядпы  и  пъянипы.  Лишь  очень  немногимъ  удается 
устоять  иротиБЪ  отупляюшаго  ВЛ1ЯН1Я  этпхъ  трехъ  л'Ьтъ,  да  и  у 
Т'Ьхъ  еше  долго  остаются  сл^Ьды  этого  вл1ятя. 
.  Рсакъ  страшно  разбиваетъ  челов'Ька  эта  грубая,  отврати- 
тельная дисциплина!  Какъ  она  прптупляетъ  мозгъ,  портитъ  ха- 
рактеръ,  убпваетъ  энерпю!  Вы  отдаете  этой  ужасной  машин'Ь 
молодого  челов'Ька  съ  душею,  открытою  для  всего  справедливаго 


и  прекраснаго,  съ  энерпей,  которая  бы  еще  выработалась  въ 
ежедневной  жизненной  борьбе,  съ  умомъ,  который  расширился 
бы  въ  будущемъ,  и  подъ  вл1ян1емъ  уже  прхобр'Ьтенныхъ  знанШ, 
и  подъ  вл1ян1емъ  потребности  учиться  дальше;  но  дисциплина 
точно  од.'Ьваетъ  на  него  чугунную  шапку,  которая  съ  каждымъ 
днемъ  все  сильнее  и  сильнее  сдавливаетъ  его  мозгъ;  даже  б1е- 
н1е  его  сердца  замедляется.  И  когда,  посл'Ь  трехъ  л'Ьтъ,  эта 
1ерархпческая  машина  отдасгь  вамъ  его  —  если  только  от- 
дасть  —  то  передъ  вами  будетъ  лишь  безформенное  подобхе 
челов'Ьческаго  существа. 

Безчувственные  буржуа!  Мы  уже  вид-Ёли,  что  заш;ита  стра- 
ны, къ  которой  вы  насъ  готовите,  есть  ничто  иное,  какъ  органи- 
защя  вашихъ  привиллег1й;  военная  служба,  которую  вы  возво- 
дите во  всеобщую  обязанность,  точно  также  существуетъ  только 
ради  вашей  защиты,  а  между  гЬмъ  вы  возлагаете  всю  тяжесть 
ея  на  гЬхъ,  противъ  кого  эта  сила  направлена  и  кто,  такимъ 
образомъ,  кром^  всего  остального,  даетъ  возможность  тЬмъ  изъ 
вашихъ,  которые  не  способны  ни  на  какое  другое,  бол-Ье  осмыс- 
ленное, занят1е,  получать  въ  изобил1и  чины,  почести  и  крупныя 
жалован1я.  Эти  же  чины  и  деньги  служатъ  приманкой  для  че- 
столюб1я  тЬхъ  людей,  которые  изм-Ьняють  своему  собственному 
классу,  чтобы  сд-Ьлаться  тюре>пциками  на  служб-Ь  у  буржу- 
азш. 

Что  намъ  за  д.^ло  до  вашего  патрхотизма,  до  вашихъ  гра- 
ницъ,  до  вашего  искусственнаго  разд'Ьлетя  народовъ!  Ваше 
отечество  насъ  эксплуатпруетъ,  ваши  границы  насъ  давять, 
ваши  нащональности  намъ  чужды.  Мы  —  люди,  гражд^\не  всего 
шра;  всЬ  люди  д.ля  насъ  —  братья,  и  наши  единственные 
враги,  это  т'Ь,  кто  насъ  эксплуатпруетъ,  кто  м^Ьшаетъ  намъ 
свободно  развиваться  и  прилагать  наши  силы.  Мы  не  хотюг^. 
больше  быть  игрушкой  въ  вашихъ  рукахъ,  не  хотимъ  больше 
с.тужить  защитниками  вашихъ  привиллепй,  не  хотимъ  носп^ь 
постыдную  лакейскую  ливрею  на  вашей  военной  служб'Ь,  не 
хотимъ  подчиняться  отупляющему  гнету  вашей  дисциплины. 
Довольно  :^П)1  ужъ  гнули  передъ  вами  шею,  мы  хотгогъ,  нако- 
нецъ,  быть  свободными! 

А  вы  —  б'Ьдняки,  которьпгь  еще  предстоитъ  отбывате  во- 
инской повинности,  неужели,  читая  въ  газетахъ  о  несправедли- 
востяхъ,  совершаемыхъ  во  имя  дисциплины,  слушая  разсказы 
о  прит'Ьснешяхъ,  жертвою  которыхъ  становятся  тЬ,  кто  нм^Ьл'|> 
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глупость  позволить  взять  себя  въ  солдаты,  —  неужели  вы  не 
задумаетесь  надъ  т'Ьмъ,  что  ждетъ  васъ  въ  казарм'Ь?  Если  вы 
до  спхъ  поръ  вид-бли  жпзнь  солдата  лишь  сквозь  дымъ  фгопама, 
который  курятъ  военшин'Ь  буржуазные  поэты  и  писатели,  неуже- 
ли вы  не  поймете,  наконецъ,  всю  ложь,  которая  заключается  въ 
этомъ  восп'Ьван1и  на  всЬ  лады  военныхъ  добродетелей,  солдат'- 
скоп  чести,  военнаго  достоинства!..  Иллгге,  несчастные  б1;днякп, 
губить  ради  магическаго  слова  «патрштпзмъ»  или  же  изъ  стра- 
ха военнаго  суда,  лучш1е  годы  своей  молодости  въ  той  школ-в 
испорченности,  которую  называют!,  казармой,  —  идите,  но 
знайте,  какая  участь  васъ  ждетъ. 

Если  БЫ  хотите  благополучно  кончить  срокъ  вашей  военной 
службы,  оставьте  дома,  вм'ЬсгЬ  съ  штате кимъ  платьемъ,  всякое 
чувство  собственнаго  достоинства;  скройте  въ  самой  глубин'Ь 
вашего  сердца  всякое  стремлеше  къ  независимости:  военный 
добродетели,  военная  честь  требуютъ,  чтобы  вы  были  не  боль^ 
гае,  какъ  машиной  Дч1я  уб1йства,  какъ  безсознательнымъ  авто- 
матожь,  а  если  вы  все  таки  нечаянно  сохраните  гл.'Ь-нибудь  въ 
глубин'6  душп,  потъ  лакейской  ливреей,  въ  которую  васъ  од^Ь- 
нутъ,  хоть  мал'Ьйш1й  признак*!,  гордости,  это  легко  можетъ  ока- 
заться для  васъ  гибельнымъ. 

Если  какому-нибудь  грубому  пьяниц-Ь  вздумается  васъ  оскор- 
бить и  если  при  этомъ  на  его  мундир-Ь  нашиты  погоны  —  по- 
старайтесь тщательно  скрыть  двпжен1е  мускуловъ  вашего  лица, 
когда  они,  помпмо  вашей  воли,  передергиваются  отъ  чувства 
обиды;  если  вы  подня.тп  руку,  чтобы  опустить  ее  на  лицо  ваше- 
го оскорбителя,  приложите  ее  скор1^е  военнымъ  жестомъ  къ  ко- 
зырьку вашей  фуражки.  Если  вы  открыли  ротъ,  чтобы  отв^&тить 
на  угрозу  или  оскорблен1е,  скажите,  вместо  этого,  то.тько: 
«Слушаю,  ваше  благород1е».  Пли,  п^тъ.  лучше  не  говорил' 
ничего:  мал-Ьйштй  жесть,  мал1Ьйшее  слово,  мал'Ьйш1й  прпзнакъ 
волнешя  могутъ  быть  истолкованы  какъ  выражен1е  иронш  и 
навлечь  на  васъ  кару  за  недостатокъ  ночтентя  къ  начальству. 
Каково  бы  ни  было  оскорблен1е,  —  вы  должны  совладать  съ 
своимъ  гн'Ьвомъ,  до.тжны  оставаться  нечувствительны^гъ,  спо- 
койнымъ.  невозмутимымъ.  Руки  по  швамъ,  каблукъ  къ  каблуку! 
■Отлично!  Вы  терпеливо,  глазомъ  не  моргнувъ,  сносите  оскорб- 
лен1я?  Прекрасно,  вы  —  хорош1й  солдатъ!  Это  именно  то,  что 
требуется  отт.  заш.птникопъ  отечества. 

«Но»,  скажете  вы,  «если  я  не  могу  оставаться  невозмутп- 


—  «о  — 

мымъ,  если,  помимо  моей  воли,  кровь  прилпваетъ  мн1Ь  кь 
мозгу  п  все  начпнаетъ  во  мв'Ь  кипеть?»  Тогда  есть  только  одно 
средство:  не  идти  въ  эту  каторгу,  пзъ  которой  вы  выйдете  ио 
порченнымъ,  забитымъ,  уничтоженны^гь.  Если  вы  хотите  остать- 
ся челов^комь,  не  идите  въ  солдаты,  если  вы  не  ум'Ьете  сно- 
сить оскорблешя,  не  надавайте  мундира.  Если  же  вы  уже  сд'Ь- 
лали  эту  оплошность  и  если  когда-нибудь  вы  окажетесь  въ  та- 
комъ  ноложенш,  что  не  сможете  с.т^ржать  своего  негодован1Я... 
то  не  оскорбляйте  п  не  бейте  своего  начальника:  лучше  убейте 
его  прямо!  Вы  одинаково  поплатитесь  за  это! 

Глава  ХП'' 
КОЛОНИЗАЩЯ. 

Колонизашя  —  этотъ  ублюдокъ  патр1отпзма  и  торгашескагу 
духа,  этотъ  вооруженный  разбой  правящпхъ  классовъ,  —  по- 
лучила въ  наше  время  такое  развпт1е,  что  налгъ  неизбежно  при- 
ходится посвятить  ей  отдельную  главу. 

Если  какой-нибудь  честный  челов'Ькъ  заберется  въ  квартиру 
сосЬда,  разобьетъ  все,  что  попадется  ему  подъ  руки,  п  возьметъ 
все,  что  захочется  взять,  его  назовутъ  преступникомъ,  и  «об- 
щество» его  осудитъ.  Но  если  какое-нибул.ь  правительство  ста- 
нетъ  въ  такое  положен1е,  что  для  его  внутренней  политики  не- 
обходимо найти  вя'Ьшнее  отвлечете,  если  у  него  въ  страни 
слпшкомъ  много  незанятыхъ  рабочихъ  рукъ,  отъ  которыхъ  оно 
не  знаетъ  какъ  избавиться,  и  товаровъ,  которые  оно  не  знаетъ 
куда  сбьггь,  то  оно  можетъ  безнаказанно  начать  войну  съ  каки- 
ми-нпбудь  далекими  племенами,  слпшкомъ  слабыми,  чтобы 
ему  сопротивляться;  оно  :можетъ  завлад-бть  пхъ  страной,  экс- 
плуатировать ихъ,  навязывать  имъ  свои  товары,  а  въ  случае, 
если  онп  попьпаются  стряхнуть  съ  себя  гнетъ  этой  эксплуатащи 
можетъ  безжалостно  потребить  пхъ.  Все  это  будетъ  считаться 
вполн'Ь  правственнымъ.  Разъ  только  эта  операшя  производится 
въ  крупныхъ  разм-Ьрахъ,  всЬ  честные  люди  должны  вполн^Ь  ее 
одобрять,  то  уже  не  будетъ  ни  грабежомъ,  ни  уб1йство>гь,  по- 
тому что  для  прпкрыт1я  безчестныхъ  поступковъ,  когда  ихъ  со- 
вершаетъ  все  общество  въ  ц^Ьломъ,  существуетъ  вполне  при- 
личное назвате:  это  называется  «цивилизовать»  отсталыя  че- 
лов-Ьческхя  племена! 

ДГы  нисколько  не  преуБелргчивае>гь.   Какой-нибудь   народъ 
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считается  епособнымъ  къ  колонпзащи  тогда,  когда  ему  удалосх, 
выжать  изъ  данной  страны  все  то  количество  продуктовъ,  кот^^-■ 
рое  она  можетъ  дать;  такъ  Англ1Я — страна  колонизаторская, 
потому  что  она  ум'Ьегь  выжать  пзъ  колонШ  все,  что  нужно  для 
обезпечешя  благосостояшя  отправляющихся  туда  англичанъ  и, 
кром'Ь  того,  ум'Ьетъ  обогащать  казну  собираемыми  съ  этихъ  ко- 
лонШ  налогами.  Въ  Инд1и,  напрпм'Ьръ,  англичане  наживают*, 
громадныя  состоян1я;  правда,  страна  опустошается  огь  времени 
до  времени  страшнымъ  голодомъ,  уноеяшпмъ  сотни  тысячъ  лю- 
дей, но  какое  англичанину  д-Ьло  до  этихъ  подробностей,  разъ  онъ 
можетъ  сбывать  свои  товары  и  получать  1ак1е  доходы,  которыхъ 
Велпкобритан1я  ему  дать  не  въ  состоянш!  Это  называется  бла- 
гами цпвплпзащи. 

Иначе  обстопгь  д1^ло  во  Франщи:  французы  —  плох1е  ко- 
лонизаторы. Не  думайте,  однако,  что  оин  меньше  грабятъ  и  экс- 
плуатируютъ  м'Ьстное  населен1е,  нисколько:  они  просто  не  такъ 
практичны.  Вм-Ьсто  того,  чтобы  изучать  жизнь  завоеванныхъ 
пародовъ,  они  отдаютъ  ихъ  въ  распоряжен1е  военной  власти  и 
сразу  заставляютъ  подчиниться  строю,  господствующему  въ 
метропол1п.  Если  же  населенье  не  можетъ  приспособиться  къ 
этому,  т-Ьмъ  хуже  для  него:  что  за  б'Ьда,  если  даже  оно  и  будетъ 
по-немногу  вымирать  подъ  давлен1емъ  непривычныхъ  для  него 
учрежден1й!  А  если  оно  будетъ  сопротивляться,  на  него  устроят!. 
охоту,  какъ  на  дикихъ  зв-^рей;  грабежи  станутъ  тогда  не  только 
дозволенпымъ,  но  и  выготнымъ  д-Ьломъ,  и  получать  назваше 
наб^говъ. 

На  беззащитное  населеп1е  натравляютъ  солдатъ,  въ  кото- 
рыхъ тщательно  развиваютъ  зв'Ьрскье  инстинкты  и  которые  по- 
этому позволяютъ  себ'Ь  проделывать  все,  на  что  только  споси- 
бенъ  разъяренный  зв-йрь:  насилуютъ  женщинъ.  убпваготъ  дътей, 
жгуть  ц-Ьлыя  деревнп,  разгопяютъ  жителей,  которые,  чтобь. 
спастись,  уб-Ьгаютъ  куда-пибудь  въ  пустыню  и  тамъ  неизбежно 
мруть  огь  голода.  II  все  это  считается  вполн-Ь  естествепнымъ  в 
дозволительнымъ:  это  пивилизованный  народъ  насаждаегь  та- 
кимъ  образомъ  культуру  у  дикарей! 

Но  если  мы  внимательно  присмотрюгся  къ  тому,  что  проис- 
ходить вокругъ  насъ.  то  это  нисколько  не  покажется  намъ  н« 
удивительнымъ,  ни  ненормальнылгь:  при  существующемъ  общест- 
венномъ  стро-Ь,  подобные  «подвиги»  непрем^^нно  должны  поль- 
зоваться полньгмъ  одобрен1емъ  и  поощрешемъ  со  стороны  бур- 


жуазнаго  м1ра.  Для  буржуаз1п  это  разбойничество  очень  выгод- 
но: оно  служить  ей  предлогомъ  для  содержан1я  постоянных'ь 
арм1й  и  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  даетъ  офицерамъ  возможность  упраж- 
няться въ  уоШств*  п  набивать  себ'Ь  руку  для  будущей  бол'Ье 
серьезной  «работы»;  сама  же  эта  арм1я  является  прпстанищемъ 
для  ц-Ьдой  массы  глупыхъ  и  никуда  негодныхъ  людей,  которыхъ 
буржуаз1я  иначе  не  знала  бы  куд.а  д-Ьвать  и  которые  теперь 
становятся,  за  н-Ьсколько  аршинъ  погоновъ,  самыми  ярыми  ея 
защитниками.  Вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ,  завоеван1я  создаютъ  очень  бла- 
гопр1ятныя  услов1я  для  всевозможныхъ  сомнительныхъ  финан- 
совыхъ  операщй,  пм'Ьющихъ  ц15лью  воспользоваться  сбереже- 
шями  разныхъ  дов'йрчивыхъ  людей,  только  и  ищущпхъ  ^то  по- 
добнаго  рода  предпр1ят1й;  они  даютъ  возможность  захватить 
земли  поб'Ьжденныхъ,  а  кстати,  благодаря  т-Ьмь  массовьшъ 
уб1йствамъ,  Еоторыя  съ  этимъ  сопряжены,  пзбавляютъ  буржуаз1ю 
отъ  м'бшающаго  ей  дома  излишка  рабочихъ.  Мало  того:  завое- 
ванной стране  «нужна»  админпстрап1я,  а  это  даетъ  м^Ьста  ц^- 
лой  армш  карьеристовъ  и  паразптовъ  бюджета,  которая  иначе 
могла  бы  оказаться  сгЬснительной.  И  при  всемъ  томъ,  бур- 
жуаз1я  иолучаетъ  въ  свое  расноряжен1е  ц'Ьлыя  племена,  кото- 
рый она  мо;кетъ  эксплуатировать,  принуждать  работать  на 
себя,  заставлять  пр1обр'Ьтать  свои  продукты,  даже  истреблять, 
не  отдавая  въ  этомъ  никому  отчета.  Понятно,  что,  въ  виду  та- 
Еихъ  выгод.ъ,  колебаться  не  приходится;  французская  буржуа- 
31Я  отлично  поняла  это  и  съ  увлечен1емъ  кинулась  въ  коло- 
п1альныя  предпр1ят1я. 

Но  что,  въ  самоагь  д-Ьл-Ь,  удквительно  и  возмутительно,  такъ 
это  то,  что  находятся  еще  рабоч1е,  которые  одобряютъ  подоб- 
ныя  преступлешя  и  безъ  всякихъ  угрызешй  сов-Ьсти  сод-Ьйст- 
вуютъ  имъ,  совершенно  не  понимая,  какая  явная  несправедли- 
вость заключается  въ  томъ,  чтобы  истреблять  ц-Ьлое  населете 
въ  его  собственной  стран-Ь  ради  подчинен1я  его  чуждому  ему 
строю  жизни.  Мы  заран-Ье  знаемъ  все  то,  что  намъ  отв'Ьтятъ, 
что  отв'Ьчаютъ  обыкновенно,  если  кто-нибудь  начнетъ  возму- 
щаться какимъ-нибудь  особенно  бьющшгь  въ  глаза  фактомъ: 
«Они  возмутились,  стали  убивать  нашпхъ  —  не  можемъ  же  мы 
этого  стери-Ьть...  Это  —  дикари,  ихъ  нужно  цивилизовать...  Это- 
го требуютъ  интересы  торговли...  Можетъ  быть,  мы  и  д'Ьйстви- 
тельно  напрасно  зат'Ьяли  это  Д'Ьло,  но  колоти  теперь  уже  сто- 
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или  намъ  такъ  много  и  людей  и  денегъ,  что  мы  не  можемъ  от- 
казаться отъ  нихъ,  п  т.  д.,  и  т.  д.» 

«Они  возмутились,  стали  убивать  нашихъ»  —  ну  такъ  что- 
же?  Зач-Ьмь  было  идти  къ  нимъ?  Почему  не  оставили  ихъ  въ 
поко'Ь?  РазвЬ  они  насъ  просили  о  чемъ-нибудь?  Имъ  хотятъ 
навязать  законы,  которые  имъ  не  нравятся  —  они  возмущают- 
ся и  отлично  д-Ьлаютъ,  а  если  при  этомъ  въ  борьбе  погибаютъ 
люди,  то  что  же  д-Ьлать?  —  имъ  не  следовало  сод-Ьйствовать 
подобнымъ  предпр1ят1ямъ. 

«Это  —  дпкарп,  ихъ  нужно  цивилизовать»;  но  просмотри- 
те исторхю  всЬхъ  завоевашй  и  скажите,  кто  оказывался  всегда 
большимъ  дикаремъ:  тотъ  ли,  кого  такъ  называютъ,  плп  «цп- 
вилизованный»  челов'Ькъ?  Кого  сл-Ьдовало  бы  больше  цивили- 
зовать: завоевателей,  или  безобидныхъ  туземцевъ,  которые,  ио 
большей  части,  встречали  новыхъ  прпшельцевъ  съ  распро- 
стертыми объят1ями  и  которыхъ,  въ  награду  за  это,  мучплп  и 
истребляли?  Просмотрите  исторхю  завоевашя  Америки  испан- 
цами, Инд1и  —  англичанами,  Лфрпкп,  Кохпнхпны  и  Топкина — 
французами,  и  вы  увидите,  стоптъ  ли  прославлять  такую  цпви- 
лнзащю.  А  въ  истор1и  разсказываются  только  крупные  факты, 
оставивш1е  въ  ней  сл-Ьды  по  своей  важности;  что-же  было  бы, 
если  бы  передъ  вамп  нарисовали  картину  вс-Ьхъ  мелочей,  прохо- 
дящихъ  незам-Ьтными,  всЬхъ  гнусныхъ  подробностей,  которыя, 
вообп];е,  тонутъ  въ  масс1>  бол-Ье  важныхъ  событШ?  Вы  тогда, 
нав-Ьриое,  отвернулись  бы  съ  отвращешемъ. 

Мн'б  пришлось  н'Ькоторое  время  прослужить  въ  морской  п-Ь- 
хот-Ь,  и  я  много  разъ  слышалъ  различные  разсказы,  изъ  кото- 
рыхъ ясно  видно,  что,  являясь  въ  завоеванную  страну,  солдатъ 
считаетъ  себя  полнымъ  хозяиномъ  ея.  Местное  населеше  для 
него  не  бол'Ье,  какъ  вьючный  скотъ,  которымъ  онъ  можетъ  уп- 
равлять, какъ  хочетъ,  у  котораго  можетъ  отнимать  все,  что  ему 
вздумается;  горе  тому  туземцу,  который  попробуетъ  сопро- 
тивляться: онъ  быстро  узнаетъ,  что  зд'Ьсь  н'Ьтъ  другого  закона, 
кром'Ь  грубой  силы;  учрежден1я,  которыя  служатъ  для  защиты 
собственности  въ  Европ-Ь,  не  Д'Ьйствуютъ  подъ  пнымъ  граду- 
сомъ  широты.  Солдата  поощряютъ  въ  этомъ  и  офицеры,  сами 
подающ1е  ему  прпм'Ьръ,  и  администращя,  д-Ьлающая  пзъ  него 
надсмотрщика  за  тузещами,  которыхъ  она  заставляетъ  рабо- 
тать. Вамъ  разсказываютъ  о  самыхъ  возмутптельныхъ  поступ- 
кахъ,  какъ  о  совершенно  естественныхъ,  п  если  вы  скажете — 
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по  поводу,  напрпм'Ьръ,  того,  что  туземцы  возсталп  п  начали 
убпвать  свопхъ  притеснителей  —  что  они  вполн-Ь  правы,  то 
васъ  встрЪтятъ  возгласами  удивлешя.  «Какъ!  в^Ьдь  мы  —  хо- 
зяева въ  стран"!),  должны  же  они  намъ  повиноваться!  В-Ьдь 
если  ихъ  оставить  такъ,  они  всЬ  взбунтуются  и  прогонять  насъ, 
и  посл-Ь  всЬхъ  прпнесенныхъ  жертвъ  —  и  людей,  и  денегъ  — 
Франщя  потеряетъ  страну  и  останется  безъ  колонШ!» 

Вотъ  до  чего  доводить  умы  рабочихъ  д'Ьйств1е  отупляю- 
щей военной  дисциплины:  они  сами  терпять  оть  той  же  не- 
справедливости, оть  того  же  гнета,  который  сь  ихь  помощью 
ложитсг  на  другихь,  и  т'Ьмь  не  мен'Ье  не  понпмаютъ  всей  воз 
мутительности  своей  роли;  они  становятся  безсознательнымп 
оруд1ями  угнетен1я,  и  не  только  не  отдають  себ'Ь  отчета  вь 
низости  и  глупости  своего  положен1я,  но  даже  гордятся  пмь. 

Что  же  касается  интересовь  торговли,  то  зд^^сь  именно  ко-, 
рень  всего  остального:  господа  капиталисты  пе  знаютъ,  куда 
сбыть  свои  товары,  и  не  могутъ  придумать  ничего  лучшаго,  какъ 
только  обьявить  войну  какпмь-нпбудь  несчастнымь  народамь, 
не  могущимъ  защищаться,  и  навязать  имь  зат^мъ  своп  про- 
дукты. Правда,  легко  было  бы  сговориться  съ  ппми  и  устроить 
м1)Н0вую  торговлю;  для  этого  да:-ке  не  требуется  особенно  хо- 
рошо знать  ц-Ьнности  предметовь:  эти  пароды  ц-Ьнятъ,  главнымъ 
образомъ,  то,  что  кажется  имь  краспвымь,  такь  что  ихь  не- 
трудно обмануть  и  получить  больш1е  барыши.  Разв-Ь  не  такъ 
именно  и  поступали  европейцы,  прежде  ч^мь  имь  удалось  про- 
гпкнуть  вглубь  африкаискаго  материка,  вь  то  время,  когда  они 
устанавливали  сношешя  сь  племенами,  жившпми  дальше,  вь 
глубин-Ь  страны,  черезь  посредство  прпбережныхь  племень? 
Уже  тогда  изъ  Африки  получались  ъсЬ  т'Ь  продукты,  которые 
она  даеть  теперь.  .  :. 

Все  это,  конечно,  возможно,  и  все  это  такь  и  было;  но  д^ло 
вь  томь,  что  для  этого  нужно  время,  нужно  терп15н1е,  а  кром* 
того  при  такой  систем'Ь  нельзя,  вести  торговлю  вь  особенно 
крупныхь  разм1?рахь  и  приходится  считаться  сь  коикурепц[ей. 
«Торговля  требуеть  поддержки!»  говорить  намъ,  и  мы  знаемь, 
что  это  значить:  тотчасъ  жэ  посылають  два  или  три  броненос- 
ца, дюжину  канонерскпхь  лодокъ,  корпусь  солдать,  и  —  пре- 
клоняйтесь, господа! — цивилизащя  начинаеть  д'Ьлать  свое  д-Ь- 
ло.  Мы  находимь  кр'Ьпкое  и  здоровое  населенье,  а  черезь  со- 
рокъ-пятьдесятъ  л^тъ  оно  является  въ  вид'Ь  истощеннаго,  за- 


битаго,  несчастнаго,  наполовину  истребленнаго,  развращенна- 
го  челов-Ьческаго  стада,  которому  остается  лишь  очень  недолго 
просуществовать  на  земл-Ь;  цивилизаторская  мисс1я  можетъ 
тогда  считаться  исполненной. 

Если  кто-нибудь  усомнится  въ  справедливости  сказаннаго, 
пусть  возьметъ  любое  описаше  странъ,  покоренныхъ  европей- 
цами: онъ  увпдитъ,  что  повсюду  местное  населеше  убываетъ  и 
исчезаетъ,  повсюду  алкоголизмъ,  сифилисъ  н  друг1я  европейск1я 
«изобр'Ьтетя»  быстро  косятъ  туземцевъ,  а  остающихся  въ  жи- 
выхъ  ослабляютъ  и  истощаютъ.  Да  и  можетъ  ли  быть  иначе? 
При  т'Ьхъ  средствахъ,  къ  которымъ  приб-Ьгають  европейцы, 
конечно,  н'Ьтъ.  Эти  племена  жили  совершенно  иной  жизнью, 
ч'Ьмъ  мы,  обладая  иными  наклонностями  и  иными  потребностя- 
ми; вместо  того,  чтобы  изучить  эти  наклонности  и  потребно- 
сти, вм'Ьсто  того,  чтобы  прхобщать  ихъ  къ  нашей  цивилизащи 
незаметно  и  иостепенно,  предоставляя  имъ  брать  изъ  нея  толЬ' 
ко  то,  что  они  могутъ  усвоить,  ихъ  хотели  подчинить  вдругъ, 
сломить  сразу,  —  и  они  не  только  оказались  неспособными  къ 
этому,  но  самый  опытъ  оказался  для  нихъ  гпбельнымъ.  А  какъ 
прекрасна  могла  бы  быть  роль  такъ  называемаго  цивилизован- 
наго  человека,  если  бы  только  онъ  сумЬлъ  ее  понять  и  если 
бы  его  собственную  жизнь  не  разъ-Ьдалп  язвы  правительствен- 
ной власти  и  торгашества  —  язвы,  отъ  которыхъ  онъ  долженъ 
избавиться  самъ,  прежде  ч'Ьмъ  начать  цивилизовать  другихъ. 

Отсталыя  племена  могли  бы  воспринимать  цивплизац1Ю 
мирнымъ  путемъ,  могли  бы  даже  внести  въ  нее  новые  ожпвля- 
ющ1е  элементы.  Намъ  можетъ  быть  возразить,  что  дикари  лжи- 
вы и  жестоки,  но  стоить  только  прочитать  разсказы  гЬхъ 
д1)йств1пельно  см-Ьлыхъ  людей,  которые  отправились,  ради  од- 
ной только  любви  къ  наук'Ь  и  жажды  знашя,  въ  среду  совершен- 
но неизв'Ьстныхъ  имъ  племенъ  —  и  мы  увпдпмъ,  правда  ли  это. 
Эти  люди  сумели  пр1обр'6стп  въ  нихъ  друзей,  могли  путешество- 
вать среди  нихъ  совершенно  безопасно;  лживость  и  жестокость 
явились  уже  подъ  вл1ян1емъ  т'Ьхъ  якобы-путешественнпковъ, 
которые  въ  д'Ьнствптельностп  ищутъ  только  выгодныхъ  торго- 
выхъ  или  политическихъ  операщй;  именно  они  вызвали  вражду 
къ  б-Ьлымъ  со  стороны  туземцевъ,  потому  что  постоянно  обма- 
нывали ихъ  въ  торговл-Ь,  не  исполняли  своихъ  об-Ьщанш,  а 
иногда  и  просто  истребляли  ихъ,  если  только  это  можно  было 
сделать  безнаказанно. 


Пусть  ужъ  лучше  торгашп-фплантропы  и  солдаты-цивили- 
заторы оставятъ  при  себ'Ь  своп  тпрады  о  благахъ  цпвплпзацш. 
То,  что  они  прпкрываютъ  назвашемъ  колонпзащп,  очепь  точ- 
но опред'Ьляется  въ  ихъ  же  свод'Ь  законовъ,  если  только  этого 
рода  поступокъ  совершаетъ  кучка  непзв'Ьстныхъ  личностей, 
какъ  «вооруженный  разбой».  Цпвплпзац1я  же  не  им-Ьеть  ничего 
общаго  съ  разбоемъ  на  большой  дорог-Ь. 

Правящему  классу  нужны  новые  народы,  новые  рынки,  ко- 
торые можно  было  бы  эксплуатировать,  и  вотъ  для  этого-то  онъ 
и  посылаетъ  разныхъ  Солелье,  Брацца,  Крэмпелей,  Трпвье  и 
др.  на  поиски  за  новыми  землями,  для  устройства  тамъ  торго- 
выхъ  агентствъ  и  для  безграничнаго  хищничества.  Прежде 
всего  начинается  эксплуатац1я  торговая,  которая,  по  м^^р-Ь 
расшпрен1я  поля  европепскаго  протектората,  распространяется 
и  на  всЬ  друг1я  области;  буржуаз1и  нужны  главпымъ  образомъ 
огромныя  пространства,  которыя  она  могла  бы  постепенно  за- 
хватывать, истребпБъ  такъ  или  иначе  ихъ  населеше,  и  въ  ко- 
торыхъ  нашлось  бы  достаточно  м^ста  для  ст^сняющаго  ее  из- 
бытка евроиейскаго  населешя. 

П  вы  считаете  себя  цивилизаторами!  Что  вы  сд-Ьлали  съ 
т'Ьми  племенами,  которыя  населяли  Америку  и  которыя  теперь 
съ  каждымъ  днемъ  исчезаютъ,  потому  что  вы  изм-Ьнипческимь 
образомъ  нарушаете  данное  слово  и  мало  по  малу  отнимаете 
у  нихъ  т-Ь  охотничьи  территорш,  которыя  вамъ  раньше  приш- 
лось признать  ихъ  собственностью?  Что  вы  сделали  съ  населе- 
н1емъ  Полинез1п,  которое,  по  словамъ  всЬхъ  путешественни- 
ковъ,  было  прежде  кр'Ьпкимъ  и  здоровымъ,  а  теперь  подъ  ва- 
шимъ  владычествомъ,  постепенно  вымираетъ? 

Вы  считаете  себя  цивилизаторами!  Но  ваша  цивилпзац1я 
такова,  что  если  бы  борющ1еся  съ  вами  рабоч1е  оказались  по- 
б'Ьжденнымп,  вы  скоро  выродились  бы  отъ  л-Ьнп  и  безд^^ятель- 
ности,  подобно  тому  какъ  выродились  греческая  и  римская  ци- 
вплпзащя,  когда  достигли  высшей  точки  развит1я  роскоши  и 
эксплуатащи;  он-Ь  потеряли  тогда  всякую  способность  къ  борь- 
бе и  вообще  къ  чему  бы  то  ни  было,  кром*  наслажденШ,  и 
исчезли  гораздо  больше  благодаря  своей  собственной  внутрен- 
ней слабости,  чФмъ  благодаря  поб'Ьд'Ь  варваровъ.  Варвары  на- 
ходились тогда  сами  въ  полномъ  разцв^Ьт'Ь  силъ,  и  имъ  уже 
нетрудно  было  разрушить  эти  гнилыя  цивилизащи. 

Вы  решили  истребить  тФ  расы,  которыя  вы  считаете  низ- 
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пшми,  но  которыя,  какъ  мы  покажемъ  дальше,  представляютъ 
собою  просто  расы  отсталыя;  вы  стремитесь  уничтожить  и  ра- 
бочШ  классъ,  который  тоже  считаете  ннзшпмъ.  Съ  каждымъ 
днемъ  вы  все  больше  и  больше  стараетесь  устранить  рабочаго  и 
заменить  его  машиной.  Если  бы  вы  восторжествовали,  разви- 
т1ю  человечества  пришелъ  бы  конецъ,  потому  что  вы  мало  по 
малу  потеряли  бы  всЬ  способности,  выработанный  въ  васъ 
борьбою,  и  опустились  бы  на  ступень  самыхъ  отдаленныхъ  на- 
шихъ  предковъ;  у  челов-Ьчества  тогда  скоро  не  стало  бы  друго- 
го обшественнаго  идеала,  кром-Ь  ряда  желудковъ,  командуюшпхъ 
арм1ей  машинъ,  да  управляющихъ  этими  машинами  автоматовъ, 
только  по  назван1ю  могушихъ  считаться  людьми. 

Глава   ХУ. 

ТЕ0Р1Я  «Ш13ШНХЪ2>  РАСЪ. 

Вопросъ  о  колонизац1И  т-Ьсно  связанъ  съ  вопросолгь  о 
такъ  называемыхъ  низшихъ  расахъ.  Именно  эта  бол-Ье  низ- 
кая природа  дикихъ  племенъ  служила  и  служить  всегда 
главнымъ  аргументомъ  для  оправдашя  истреблен1я  завоеван- 
ныхъ  народовъ. 

Но  в'Ьдь  т^Ьмь  же  самымъ  аргументе 5гь  пользуются  п 
противъ  рабочпхъ,  имъ  же  стремятся  оправдать  и  эксплу- 
атащю  «низшихъ  классовъ».  Разв-Ь  въ  глазахъ  каппталпстовъ 

—  и  даже  въ  глазахъ  н-Ькоторыхъ  ученыхъ  —  рабоч1и  не 
является   просто   вьючнымъ   животнымъ,    назначеше    котораго 

—  обезпечивать  благосостояте  «избранныхъ»  и  произво- 
дить на  св^тъ  потомство,  которое,  въ  свою  очередь,  будетъ 
давать  возможность  наслаждаться  жизнью  потомкамъ  этихъ 
«избранныхъ»,    и    т.    д.? 

А  между  т-Ьмъ,  мы,  рабоч1е,  нисколько  не  считаелгь  се- 
бя стояшпми  ниже  кого  бы  то  ни  было  и  думаемъ,  что 
пашъ  мозгъ  совершенно  такъ  же  способенъ  къ  развит1ю,  какъ 
и  мозгъ  нашихъ  эксплуататоровъ,  но  только  у  насъ  е'Ьть 
ни  времени,  ни  возможности  развиваться.  Можетъ  быть,  то 
же  самое  происходить  и  съ  такъ  называемыми  низшими  ра- 
сами? 

Если  бы  о  «низшихъ»  расахъ  говорили  только  политиче- 
сше  аферисты,  то  имъ  не  стоило  бы  и  возражать:  имъ,  въ 
сущности,  решительно  все  равно,   в^рно   это   или   н^тъ,   имъ 
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пуженъ  то.чъко  предлогъ  п,  если  инь  докажутъ,  что  дан- 
ный предлогъ  не  годится,  они  найдутъ  другой.  Но  н'Ь- 
которые  ученые  точно  также  поддерживаютъ  эту  теор1ю  н 
прпдаютъ  ей  силу  своими  научными  знашями,  доказывая,  что 
б^лая  раса — единственная  высоко  стоящая  по  своей  природ'Ь. 

Когда-то  челоБ'Ькъ  считалъ  себя  центромъ  вселенной  и 
не  только  думалъ,  что  солнце  и  зв'Ьзды  вертятся  вокругъ 
земли,  но  былъ  уб-^ждень,  что  все  это  совершается  ради  него. 
Это  было  антропоцентрическое  м1росозерцаше.  Много  в'Ьковъ 
должно  было  пройти,  прежде  ч'Ьмъ  челов^къ  освободился  отъ 
этого  гордаго  самообмана  и  понялъ,  какое  ничтожное  м'Ьсто 
онъ  занимаетъ  въ  природе.  Но  мысль  о  первенств'Ь  такъ  креп- 
ко засЬла  въ  немъ,  избавиться  отъ  нея  было  такъ  труд- 
но, что,  потерявъ  свое  воображаемое  господство  надъ  св'Ьти- 
лами,  онъ  утешился  т1змъ,  что  сталъ  смотр^Ьть  на  весь 
земной  щаръ,  со  всЬми  его  продуктами,  какъ  па  предназна- 
ченный исключительно  для  того,  чтобы  быть  колыбелью  в^нца 
творен1я  —  человека. 

Но  и  этого  воображаемаго  царства  лишила  его  наука,  по- 
казавшая, что  онъ  —  не  больше,  какъ  продуктъ  эволюцш, 
продуктъ  стечешя  случайныхъ  обстоятельствъ,  что  въ  его 
появленШ  шЬтъ  ничего  предпам'Ьреннаго,  что  его,  поэтому, 
никто  не  ждалъ  и  никто  ничего  для  него  не  приготовлялъ; 
челов'Ькъ,  въ  своемъ  стремлен1и  къ  господству,  не  могъ  од- 
нако примириться  съ  фактами  и  признать  себя  случайнымъ 
пришельцемъ,  и  вотъ  онъ  ухватился  за  представлеше  о  низ- 
шихъ  расахъ,  прпчемъ  каждая  раса  поочередно  считала  се- 
бя самой  умной,  самой  красивой,  самой  совершенной.  Б-Ь- 
лая  раса  стала  поглоп];ать  на  этомъ  основаши  всЬ  остальныя, 
а  ршные  приняли  это  за  отправной  пунктъ  для  своихъ  обоб- 
щенш.  Они  опираются  кром'Ь  того  на  сл'Ьдуюште  аргументы: 
1)  ВсЬмъ  ученымъ  м1ромъ  признано,  что  нпзш1я  расы  су- 
ществуютъ  столько  же  времени,  какъ  и  б'Ьлая;  поэтому,  разъ 
посл'Ьдняя  развилась,  въ  то  время  клкъ  первыя  остались  на 
первоначальпомъ  уровн^Ь,  это  ясно  показываетъ,  что  он'Ь  сто- 
ять ниже  по  самой  своей  природе. 

2)  Отсталый  племена  живутъ  обыкновенно  въ  очень  бла-- 
гопр1ятномъ  клиыат'Ь,  что  должно  было  способствовать  ихъ 
развит1ю. 


3)  Д'Ьтп  дпкарей,  которыхъ  пробовали  воспитывать  на 
европейскШ  ладъ,  совершенно  не  оправдали  надеждъ  свопхъ 
воспитателей. 

Кром*  того,  прпводятъ .  въ  прим1^ръ  различный  поселе- 
н1я  дикарей,  оставш1яся  на  томъ  же  уровн15,  на  какомъ  они 
находились  уже  дв-Ьстп  л'Ьтъ  тому  назадъ,  а  также  негри- 
тянскую республику  Гаити  съ  ея  безц-бльными  революц!- 
ями. 

Не  нужно  заходить  особенно  далеко  вглубь  истор1и,  что- 
бы уб-Ьдитьсл,  что  всеобщее  соглас1е  не  всегда  можетъ  слу- 
жить доказательствомъ  справедливости  даннаго  мн'Ьн1я.  В-Ьдь 
пока  Галилей  не  доказалъ,  что  земля  вертится  вокругъ 
солнца,  почти  всЬ  безъ  исключешя  были  убеждены,  что 
солнце  вертится  вокругъ  земли!  Всеобщее  соглас1е  ровно 
ничего  еще  не  доказываетъ,  если  оно  не  опирается  па  фак- 
ты, да  и  то  иногда  бываетъ  —  какъ  въ  прпведенномъ  при- 
м-Ьр'Ь  —  что  видимые  факты  говорятъ  въ  пользу  ошибоч- 
наго  мн'Ьн1я.  Поэтому,  еще  вопросъ,  действительно  ли  одно- 
временность появлешя  разлпчныхъ  расъ  доказывается  фак- 
тами. 

На  Н'Ькоторыхъ  егппетскихъ  памятникахъ  находятъ  изо- 
бражен1я  африканскпхъ  тпповъ,  существующихъ  п  въ  на- 
ше время,  и  это  дМствптельпо  говорптъ  въ  пользу  относи- 
тельной древности  ихъ  пропсхождеп1я.  Пзв'Ьстпо  также,  что 
эти  племена,  когда-то  подчпненныя  египтянамъ,  повпдимому, 
съ  т1)ХЪ  поръ  пе  пошли  впередъ.  Съ  перваго  взгляда  ото  мо- 
жетъ показаться  аргументомъ  въ  пользу  'теор1и  низшпхъ 
расъ,  но  бол'Ье  внимательное  изучеше  покагкетъ  поспешность 
такого    закл10чен1Я. 

Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  древность  египетскпхъ  памятниковъ  оп- 
ределяется въ  восемь,  скажемъ  — въ  десять  тысячъ  л^тъ: 
йтакъ,  ■втёчей1е  десяти  тысячъ  л^тъ  эти  племена,  повпди- 
мому, нпЪко*1Ько  не  развились,  -т-огда  какъ  б1>лая  раса  сде- 
лала, какъ  известно,  -громадный  шагъ  впередъ.  Но  де- 
ло въ  томъ,  что  въ  ту  эпоху,  къ  которой  относится  пост- 
ройка этихъ  памятпиковъ,  Египетъ  имелъ  ул{е  довольно  раз- 
витую цивйлизац1ю,  и  между  строителями  фильскихъ,  кар- 
накскихъ  и  мемфискпхъ  храмовъ  и  этими  отсталыми  племе- 
нами   уже    тогда    существовала    огромная    разница.    Египтя- 
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не    уже    пережил п   тогда    свой    доисторическ1й    пер1одъ,    про- 
должительность котораго  оц1Ьниваютъ  въ  сотнп  тысячъ  л1оТЪ. 

Первые  шаги  человека  четвертичнаго  першда  на  пути  раз- 
впт1я  должны  былп  быть  очень  медленными,  а  если  мы  до- 
пустимъ  сущестБ0ван1е  человека  еще  въ  третичный  пер10дъ,  то 
эта  медленность  окажется  еще  значительнее.  Поэтому,  10.000 
л1|Тъ  застоя  т^Ьхъ  племенъ,  о  которыхъ  мы  только  что  говори- 
ли, —  очень  незначительный  срокъ  въ  общей  истор1и  чело- 
вечества; весьма  возможно,  что  и  первобытный  египтянинъ 
не  обнаружилъ  бы  черезъ  10.000  л-Ьгв  пос.тЬ  того,  какъ  онъ 
выучился  обтесывать  первый  камень,  никакого  зам^тнаго  про- 
гресса и  оказался  бы,  въ  глазахъ  наблюдателя,  челов*- 
комъ    низшей    расы. 

Съ  другой  стороны,  в^дь  эти  самые  египтяне,  у  кото- 
рыхъ мы  находимъ  такую  высокую  культуру,  так1е  памятники 
и  такое  развит1в  иаучныхъ  знан1й,  въ  сущности  вовсе  не  при- 
надлежатъ  къ  б^лой  расЬ,  и  этотъ  народъ,  который  счита 
ю'гь  одной  изъ  «высшихъ»  расъ  древности,  оказывается  в^ 
паше  время  въ  числе  расъ  «низшихъ»,  что  очень  ясно  по- 
казываютъ  имъ  ихъ  англшсше  покорители.  Удивительное  про- 
тивореч1е!  Ученые  д^лають  пзъ  египтянъ  то  «высшуюз>  расу, 
то  «низшую»,  смотря  по  надобностямъ  своей  аргументащи. 

Черепа  и  челюсти,  найденные  въ  Кро-Маньоне,  Неаядер- 
тале  и  Нолетте  и  относящ1еся  къ  очень  отдаленнымъ  эпо- 
хамъ,  настолько  обезьянообразны,  что  изучавш1е  ихъ  ан- 
тропологи даже  не  могли  вначале  решить,  принадлежали 
ли  они  предкамъ  человека,  или  же  большюгъ  человекоподоб- 
нымъ  обезьянамъ.  Можемъ  ли  мы,  после  такого  скромнаго 
начала  нашего  сушествован1я,  считать  себя  чудомъ  чело- 
вечества? И  по  какому  праву  можеАгь  >ш[  говорить  о  «низ- 
шихъ» расахъ,  когда  ихъ  современное  состояте  зависитъ 
отъ  нашихъ  же  варварскихъ  преследованШ?  Низшй  уровень 
современныхъ  краснокожихъ,  напрпмеръ,  ровно  ничего  не  до- 
казываетъ,  потому  что,  какъ  известно,  существовавш1Я  у 
нихъ  цивилизащи  были  разрушены  европейскими  завоева- 
телями, а  следуюш1я  поколен1я  преследовались,  разорялись  и 
истреблялись;  они  мало  по  налу  отступали  передъ  побе- 
дителями и  понемногу  начинали  вымирать.  Целыя  пзетушхя 
цивплпзащи  погибли  такимъ  образомъ,  и  мы  не  зплемъ.  что 
оне   способны   были  дать:   судить  объ  этомъ  по  выродившим- 


ся  туземцамъ,  исчезающимъ  подъ  давлен1емъ  Соединенных!. 
Штатовъ,   совершенно  невозможно. 

Я  не  буду  приводить  въ  прим'Ьръ  ни  Мексиканской  Им- 
пер1п,  ни  Инковъ,  потому  что  во  время  пришеств1я  испан- 
цевъ  эти  цивилизащи  находились  уже  въ  полномъ  упадке 
и  именно  потому  не  могли  сопротивляться;  гуроны  и  ирокезы 
защищали  свою  независимость  съ  гораздо  большей  снеог1еЙ, 
ч^мъ   ацтеки  и  перувханцы. 

Казалось  бы,  что  есть  еще  одинъ  способъ  проверить  оди- 
наковость возраста  различныхъ  расъ:  это  —  произвести  рас- 
копки въ  еще  непзсл'Ьдованныхъ  м'Ьстностяхъ  и  сравнить  зоз- 
растъ  €келетовъ,  которые  несомн1Ьнно  будутъ  тамъ  найдены, 
но  это  средство  оказывается  нед'Ьйствительнымъ,  потому  что 
н'Ьтъ  никакой  возможности  установить  одновременность  отло- 
жен1я  Т'Ьхъ  пли  другпхъ  слоевъ  земной  коры  въ  различныхъ 
М'Ьстностяхъ  земного  шара.  Какимъ  же  образомъ  узнать  въ 
такомъ  случае  относительный  возрасть  скелетовъ,  найдеиныхъ 
въ  различныхъ   м'Ьстностяхъ? 

Вопросъ  о  времени  происхожден1я  различныхъ  ра.:ъ  ска- 
зывается, поэтому,  вопросомъ  неразр-Ьшюшмъ;  онъ  не  мо- 
жетъ  ддть  намъ  никакихъ  доказательствъ  въ  но.тьзу  возмож- 
ности или  невозможности  равенства  между  ними.  Да  и  имЬ- 
етъ  ли  онъ  какое-нибудь  значен1е  для  гЬхъ.  кто  ставптъ  весь 
прогрессъ  въ  зависимость  отъ  постоянно  м'Ьняющихся  усло- 
В1й    среды? 

«Отсталые  народы  живутъ  обыкновенно  въ  наибол'Ье  бла- 
гопр1Ятномъ  климатЬ»,  говоритъ  въ  свопхъ  лекшяхъ  по  зо- 
ологической антрополог1и  профессоръ  парижской  Антропологи- 
ческой школы  Эрве,  сторонникъ  теорш  низшихъ  расъ.  Но  это 
положен1е  требуетъ  еще  доказательствъ.  ВЬрно  ли  оно.  иа- 
примЬръ,  по  отношешю  къ  эскпмосамъ,  къ  обптателямъ  Огнен- 
ной Землп,  или  къ  краснокожимъ,  лпшеннымъ  всЬхъ  тЬхъ 
животныкъ,  которыхъ  они  могли  бы  приручить,  или  къ 
неграмъ,  живущимъ  въ  болотистой  нильской  области  или  въ 
безконечныхъ  л'Ьсахъ  Конго?  Можно  ли  сказать  это  о  сп- 
бирскихъ  тунгусахъ,  или  о  бушменахъ  безводныхъ  пустынь 
Калахари?  Н'Ьгь,  очевидно,  это  совершенно  не  в-Ьрно.  Да  кро- 
м1Ь  того,  еще  вопросъ,  какой  климатъ  нужно  считать  бол-Ье 
благопр1ятнымъ:  тотъ  ли,  который  толкаетъ  человЬка  на  трудъ, 
или  тотъ,   который   им'Ьетъ   обратное   вл1ян1е? 


Этоть  аргумептъ  можетъ  очень  легко  обратиться  иро- 
тивъ  т'Ьхъ,  кто  пмъ  пользуется.  Не  послужила  ли  легкость 
дюоыван1я  средствъ  къ  существовашю  скорее  причиной  застоя 
многпхъ  племепъ?  Если  люди  могугь  удовлетворять  свои  пер- 
воначальныя  потребности  безъ  труда,  то  очень  можетъ  слу- 
читься, что  въ  нихъ  вовсе  и  не  проснутся  иныя  потреб- 
ности; наоборотъ,  народы,  принужденные  отвоевывать  въ  борь- 
бе съ  природой  и  съ  клпматомъ  свое  ежедневное  пропиган1е, 
разовьютъ  въ  себ'Ь  новые  инстинкты  и  способности,  которые, 
въ  свою  очередь,  дадутъ  начало  новымъ  стремлен1ямъ  и, 
такимъ  образомъ,  заставятъ  данный  народъ  вступить  на 
путь  прогресса.  Друг1е  же,  поставленные  въ  бол^е  благо- 
прхятныя  услов1я,  будутъ  просто  брать  отъ  жизни  то,  что 
она   сама   имъ  даетъ. 

Зат1>мъ  мы  находнмъ  доказательства,  почерпнутыя  изъ 
опыта  искусственнаго  насажден1я  культуры  въ  н'Ькоторыхъ 
афрпканскихъ  племенахъ  п  въ  т-Ьхъ  колон1яхъ  дикарей,  кото- 
рымъ  была  якобы  предоставлена  полная  свобода  развпватьс)! 
въ  особыхъ,  отведенныхъ  для  нихъ,  деревняхъ. 

Очень  возможно,  что  были  д'Ьйствгпельно  неудачныя  по- 
пытки цивилизовать  дикарей,  но  это  еще  не  р'Ьшаетъ  во- 
проса въ  ц'Ьломъ,  потому  что  для  этого  нужно  было  бы 
знать,  при  какихъ  услов1яхъ  были  сд'Ьланы  эти  попытки, 
въ  какихъ  услов1яхъ  находились  данныя  племена  и 
не  было  ли  одновременно  съ  этимъ  и  какнхъ-нибудь  бл1я- 
зтй,  способстзовавшпхъ  вырожден1ю.  Этого  рода  прим^бры  т-Ьмъ 
мен^е  уб'Ьдительны,  что  существуютъ  примеры  и  обратнаги. 
Такъ,  канадскге  ирокезы  стоять  нисколько  не  ниже  окружа- 
ющихъ  ихъ  б'Ьлыхъ;  первый  географъ  Макспки  —  ацтекъ; 
наконецъ,  мы  были  свид'Ьтелями  того,  какъ  прекрасно  потом- 
ки «низшихъ»  расъ  сумели  выжить  изъ  -  Мексики.  ,«пер- 
выхъ    въ    М1р'6»    солдатъ. 

Для  того,  чтобы  какое-нибудь-  умственное  пр1обрФтен1е 
упрочилось,  нужно  н^Ьсколько  покол-ЬнШ;  у>гь  отд'Ьльнаго,  -  че- 
лов'Ька^  какъ  бы  опъ  ни  былъ  способенъ  къ  развит1ю,  нь 
можетъ  проделать  втечен1е  одной  своей  жизни  всю  ту  эво- 
люцш,  которую  раса  проходитъ  въ  ряд-Ь  покол-ЬнШ.  Поэто- 
му отрицательные  результаты  опытовъ  надъ  отд-бльнымп  лич- 
ностями ровно  ничего  не  доказываютъ,  даже  если  опытъ  былъ 
обставленъ  надлежащимъ  образомъ;  имъ  можно  всегда  противо- 


поставить  прим-Ьры  положнтельныхъ  результатовъ,  точно  такъ 
же,  какъ  противъ  общаго  прогресса  б'Ьлыхъ  можно  выставить  и 
многочисленные    случаи    регресса. 

Этнографнческ1я  сочинешя  указываютъ  намъ  зат1^мъ  ни 
прим'Ёръ  т'Ьхъ  же  самыхъ  краснокожихъ,  негровъ  и  другихъ 
«дикарей»,  которыхъ  начинали  учить  и  которые  достигали 
даже  довольно  высокой  ступени  развипя;  но  затЬмъ  въ  нихъ 
вдругъ  являлось  презрите  ко  всему  тому,  чему  ихъ  учили, 
тоска  по  своей  прежней  свободе  и,  сбросивъ  съ  себя  обо- 
лочку культурпаго  человека,  они  возвращались  къ  коче- 
вому образу  жизни.  Никто  не  отрицаетъ  того,  что  атавизмъ 
можетъ  иногда  оказаться  сильнее  способности  къ  совершен- 
ствованш,  но  эти  примеры  нисколько  не  доказываютъ  отсут- 
СТВ1Я  этой  способности  въ  данной  расЬ  вообще,  разъ  уже 
личности,  получивш1я  европейское  воспитан1е,  могли,  во  вся- 
комъ  случае,  втечен1е  изв'Ьстнаго  перюда  своей  жизни  идти 
по  пути,   намеченному   имъ  ихъ  воспитателями. 

Тотъ  же  профессоръ  Эрве  (мы  опять  ссылаемся  на  него, 
потому  что  изъ  всЬхъ  пзв'Ьстныхъ  намъ  сторонниковъ  теор1и 
«низшихъ»  расъ,  онъ  защищалъ  эту  теор1ю  наибол'Ье  уб-Ь- 
дительно)  указываетъ  на  тотъ  фактъ,  что  дикарь  бол-Ье  по- 
нятливъ  въ  11>тств1),  ч^мъ  въ  зр^ло-мъ  возрасгЬ.  Но  что  же 
изъ  этого  с.ч'Ьдуетъ?  Ч-Ьмъ  мен-Ье  развита  данная  раса,  гЬмъ 
раньше  приходится  д^Ьтямъ  самимъ  заботиться  о  себ-Ь  и  т^мъ 
быстрее  приходится  имъ  развивать  свою  сообразительность. 
Что  касается  взрослыхъ,  то  ранняя  остановка  развит1я  за- 
висптъ  у  нихъ,  правда,  отъ  физической  организащи  —  оть 
заростан1я  черепныхъ  щвовъ.  Въ  противоположность  тому,  что 
происходить  у  б'Ьлой  расы,  срашен1е  начинается  именно  съ 
передней  частп  черепа,  такъ  что  развит1е  мозга  прежде 
всего  задерживается  въ  т^хъ  частяхъ,  которыя  всего  важ- 
н^е  для  умственной  деятельности.  И  это  могло  бы,  д^йстви-  - 
тельно,  послужить  доказательствомъ  низщей  прщзоды,  если 
бы  было  доказано,  что  б^лая  раса  не  проходила  черезъ  такую 
же  стадхю  развит1я;  между  тёмъ,  на  доисторическихъ  чере- 
пахъ  видно,  что  сращен1е  пропсход.пло  въ  нихъ  точно  такъ 
же,  начиная  съ  переднпхъ  частей  и  точно  такъ  же  очень  ра- 
но—  какъ  у  современныхъ  намъ  такъ  называемыхъ  низ- 
шихъ   расъ.   Случаи    подобнаго    атавизма   встречаются    и   вь 
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наше  время.  Что  же,  въ  такомъ  случае,  остается  отъ  этого 
аргумента? 

Зат^мъ,  намъ  часто  указывають  на  республику  Гаити,  ча- 
сто смеются  надъ  ея  военными  переворотами;  но  давно  ли 
и  въ  нашей  псторш  встречались  под-обные  же  факты,  еще 
мен^е  простительные,  потому  что  мы  считаемъ  сеОя  людь- 
ми высшей  породы.  Какъ  бы  то  ни  было,  жители  Гаити  су- 
мели во  всякомъ  случае,  отвоевать  свою  независимость  отъ 
французовъ.  Кто  же  оказался  «выше»:  т^  ли,  которые  от- 
воевали свою  свободу,  или  тЪ,  которые  хотели  удержать 
ц^-тый  народъ  въ  рабстве?  КромФ  того,  ну:кно  совершенно 
не  знать  истор1и,  чтобы  отрицать  существованхе  у  жителей 
Гаити  н^котораго  прогресса,  несмотря  на  разныхъ  тамошнихъ 
сулуковъ   —    подражателей    нашпхъ    Наполеоновъ. 

Когда  подумаешь,  что  большинство  такъ  называемыхъ  ци- 
вилизованныхъ  людей  работаеть  и  умпраетъ  съ  голоду  ради 
обогащен1я  кучки  тунеядцевъ  и  паразптовъ,  когда  вспомнишь, 
что  сами  эксплуатируемые  доставляютъ  ту  силу,  которая  слу- 
жить для  зашиты  ихъ  эксплуататоровъ,  то  ионевол1Ь  явится 
вопросы  им-Ьемь  ли  мы  право  такъ  гордиться  своей  высокой 
культурой?  И  дали  ли  мы,  съ  другой  стороны,  возможносг». 
свободнаго  развит1я  т^мъ  дикимъ  племенамъ,  которыя  еще 
продо.тжаютъ   существовать? 

1Мы  нисколько  не  хотимъ  этимъ  сказать,  что  всЬ  расы 
совершенно  тождественны  межд-у  собою:  мы  только  дума- 
емъ,  что  всЬ  оеЪ  обладаютъ  известными  способностями,  из- 
вестными нравственными  умственнными  и  физическими  ка- 
чествами, которыя,  если  бы  имъ  предоставить  свободно  раз- 
виваться, могли  бы  дать  возможность  каждому  племени  вне- 
сти свою  лепту  въ  общее  д^ло  человеческой  цивилизавди. 
Возьмемъ  хотя  бы  австрал1йцевъ  —  жалкихъ  дикарей,  стоя- 
щихъ  на  очень  низкой  ступени  развит1я:  они  оказались  од- 
нако способными  изобрести  бумерангъ  —  метательное  оруж1е 
съ  удивптельньгаъ  обратнымъ  действ1емъ,  котораго  европейцы, 
несмотря  на  все  свое  искусство,  на  все  свои  ба.1.тистическ1я 
знашя,  не  могли  до  с  ихъ  поръ  ни  сделать,  ни  объяснить.  По- 
ложюгь,  изобретен1е  бумеранга  —  не  большой  вкладъ  въ 
ястор1ю  человечества,  но  разъ  изобретательность  этихъ  иле- 
менъ  могла  повести  къ  открытш  этого  свойственнаго  тгь 
однимъ   оруж1я,    тогда    какъ    пики,    палицы    и    стрелы    была 


известны  п  всЬмъ  другимъ  расамъ,  то  почему  не  предпо- 
ложить, что  при  иныхъ  услов1яхъ,  эта  нзобр'Ьтательностъ 
развилась    бы   въ   направленш    бол-Ье    полезномъ? 

Но  б'Ьлая  раса  (вл^сгЬ  съ  евреями,  которые  по  этому 
случаю  также  вошли  въ  составь  б'Ьлой  расы),  хотЬла  не- 
прем-Ьино  все  завоевать,  все  вовлечь  въ  кругъ  своей  эксплу- 
атац1п.  Повсюду,  гд.'Ь  она  оказалась  поб'Ьдительницеп.  от- 
сталый расы  должны  были  псчезнуть.  И  когда  мы  подумаемъ 
обо  всемъ  этомъ  разрушенхп,  обо  всЬхъ  этпхъ  убШствахъ, 
.связанныхъ  съ  европейской  эксплуатавдей,  то  намъ  приходить 
въ  голову  вопросъ:  не  принесла  ли  б'Ьлал  раса  человечеству 
столько  же  вреда,   какъ  и  пользы? 

Для  того,  чтобы  выйти  изъ  животнаго  состоян1Я,  намь 
понадобилось,  можетъ  быть,  около  150.000  л^тъ,  затЬмъ,  еще 
10.000  л^тъ  заняло  развит1е  и  падете  цивилизащй  еги- 
петской, халдейской,  греческой,  римской,  индШской  и  маври- 
танской; вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ,  параллельно  развивалась  и  желтая 
раса.  Въ  настоящее  время  мы  присутствуемъ  при  начале 
паден1я  латинскихъ  расъ  —  паден1я,  которое  не  замедлить 
превратиться  въ  агон1ю,  если  только  сощальный  перево- 
рогь  не  остановить  во  время  физическаго  и  нравственнаго 
вырожден1Я  —  результата  существовап1я  капиталистическаго 
строя. 

Возможно,  что  если  границы  между  народами  еще  будуть 
продолжать  существовать,  то  нашимь  насл^дипьемь  явится 
раса  славянская,  какъ  бол^е  молодая  п  поздн-Ье  вступившая 
на  путь  европейской  цпвплпзашп.  Но  скс.гько  времени  про- 
должится этотъ  перюдъ,  и  что  будеть  посл'Ьг  Откуда  при- 
деть  тотъ  обновляющ1й  духъ,  который  оживить  нашу  осла- 
бевшую белую  расу,  истощенную  плохо  понятой  и  плохо 
усвоенной  цивилпзащей? 

При  упадке  каждой  изъ  существовавшихь  цивилизащй  все- 
гда являлась  новая  раса,  которая  усваивала  себе  все  ум- 
ственный изобретен1я  той,  которой  она  пришла  на  смену, 
и,  въ  свою  очередь,  вносила  въ  нпхъ  свой  свеж1й  у>п>,  свои 
нетронутыя  способности,  свою  сильную  и  молодую  кровь.  Эта 
последовательная  смена  цивилизащй  указыва'^тъ,  повидимому, 
на  то,  что  каждая  раса  пмееть  лишь  ограниченный  запасъ 
внерпи  и  способностей  и  что,  разь  этоть  запасъ  изсякнеть, 
она  или  исчезаеть  или  переходить  вь  состояте  застоя. 


Шкоторые  пзъ  нашихъ  едпноагышленниковъ  возразятъ  намъ, 
ыожетъ  быть,  что  въ  настоящее  время  расъ  больше  но 
существуетъ,  что  цивилизованный  м1ръ  делится  на  государ 
ства,  которыя,  хотя  и  представляютъ  собою  остатокъ  прошла- 
го,  не  оппрающшся  нп  на  какое  реальное  д-Ьдеше,  т'Ьмъ  не 
мен^е  являются  каждое  въ  отдельности  прочнымъ  ц^лымь.  Во 
Францш  п  въ  Росс1и,  въ  Амерпк-Ь  п  въ  Австрал1п  цивилпзац1л 
одна  и  та  же.  Теперь  существуетъ  уже  не  д^леше  на  расы, 
а  д^ленхе  на  классы. 

Мы  вполне  согласны  съ  т'Ьмъ,  что  по  м'Ьр'Ь  шнрока- 
го  развипя  международныхъ  сношенШ  и  облегчен1я  передвп- 
жешя  пзъ  одной  страны  въ  другую,  д-Ьлеше  на  расы,  всл^д- 
ств1е  ностоянныхъ  см^шенШ  н  скрещиванШ,  все  больше  и 
больше  исчезаетъ.  Но  тЬмъ  сильнее  наше  негодован1е  при 
виде  того,  какъ  ц^лын  племена  гпбнутъ,  не  усп^въ  внести 
въ  нашу  цпвилизацш  г^хъ  своеобразныхъ  чертъ,  которыя  они, 
можетъ  быть,  были  способны  внести.  Вспоминая  объ  изб1е- 
Н1П  столькихъ  беззащптныхъ  племенъ,  о  столькихъ  исчез- 
нувшихъ  или  исчезающихъ  расахъ,  мы  съ  грустью  спрапга- 
ва.емъ  себя,  не  обладали  ли  эти  «низш1е»  наши  братья  н*- 
котюрьвш  изъ  т^хъ  многочислениБ^хъ  хорошпхъ  качествъ. 
которыхъ  не  хватаетъ  намъ? 

Б^Ьлая  раса  не  сумела  понять  отсталыхъ,  и  потому  уни- 
чтожила ихъ.  Если  бы  она  задалась  ц^лью  поднять  ихъ  на 
бол^е  высокш  уровень  развит1я,  ей  удалось  бы  достигнуть 
этого  только  иутемъ  долгой  эволюцш:  но  она  никогда  не 
хотела  брать  на  себя  роли  воспитательницы:  она  хотела 
только  эксплуатировать,  а  эта  эксплуатащя  въ  конц1з  ков^ 
цовъ   должна    была    свестись    къ    истребленш. 

Мы  съ  такою  яростью  завоевываемъ  дпк1я  страны,  ь. 
между  тЬмъ  можемъ  лп  мы  наверное  сказать,  что  цивплиза- 
щя  хотя  бы  ирокезовъ  была  ншке  нашей?  Можемъ  ли 
мы  гордиться  своимъ  превосходствомъ  передъ  инками,  ко- 
торые, по  крайней  м^р^Ь,  ум^лп  О'безпечить  жилище  и  про- 
питан1е  каждому  изъ  членовъ  общества,  тогда  какъ  въ 
нашихъ    обществахъ    царитъ    нищета? 

Теор1я  «низшихъ»  расъ  не  оправдывается  ндч'Ьмъ;  она 
то.тько  служить  оправданхемъ  для  преступлешй  расъ  «выс- 
шихъ». 


на 


Глава  ХУ1. 
ПОЧЕМУ  Ш!  —  РЕВ0.1ЮЦ10НЕРЫ? 
Выше  мы  показали  (по  крайней  м-Ьр*,  надеемся,  что  пока- 
зали)  что  ВС*  люди  безъ  исключетя  им1110тъ  право  на  свооод- 
ное  р'азвит1е  и  на  полное  удовлетворен1е  своихъ  потребностей, 
и  что  государственная  власть,  собственность  и  друпя  учрежде- 
шя,  созданныя  эксплуатпрующимъ  классомъ  для  защпты  сво- 
ихъ привпллегш,  основанныхъ  на  ограблен1п  массы,  не  им*- 
ютъ  никакого  права  на  существован1е.  Намъ  остается  теперь 
разсмотр-Ьть  пути  къ  уничтожешю  того  порядка  вещей,  на  ко- 
торый мы  нападаемъ,  п  къ  осуществлен1ю  желательнаго  намъ 
общественнаго  строя;  вм'Ьст*  съ  т*мъ  мы  должны     показать 
и  наше  право  употреблять  т*  пли  пныя  средства,  потому  что 
очень  мноПе,  вполн^Ь  соглашаясь  съ  нашей   критикой   совре- 
меннаго  строя,  вполн1^  сочувствуя  нашему  идеалу  гармониче- 
скаго  общества,  не  могутъ  однако  прпмпрпться  съ  мыслью  ооъ 
употреблен1и  силы  и  думаютъ,  что  лучше  было  бы  действовать 
постепенно,  стараясь  повлиять  на  людей  исключительно  силой 
уб'Ьжден1я,  что  следовало  бы  исправлять  современное  общество 

мало  по  малу. 

Въ  природ'Ь,  говорятъ  намъ,  все  видоизм'Ьняется  путемъ 
вволющи,  почему  же  вы  не  признаете  того  же  самаго  въ  об- 
щественной жизни,  а  хотите  достигнуть  всего  сразу?  Стремясь 
преобразовать  общество  силой,  вы  рискуете  только  все  перевер- 
нуть, ничего  прочнаго  не  создавъ,  а  главное  —  рискуете  по- 
гибнуть самп,  вызвать  реакц1ю  т-Ьмъ  бол-Ье  сильную,  ч-Ьмъ 
сильнее  было  революцшнное  движете,  п  такимъ  образомъ  за- 
держать на  несколько  стол-ЬтШ  общественный  прогрессъ.      .  ;. 

.  Эти  возражешя,  исходящая  отъдобросов^стныхъ  людей, 
руководимыхъ  искреннимъ  желатемъ  выяснить  вопросъ,  опп- 
раются  на  соображешя,  съ  перваго .  взгляда  кажупцяся  спра- 
ведливыми, а  потому  заслуживаютъ  того,  чтобы,  на.  нихъ.  оста- 
новиться. ..  .-.       ...  ■      • 

-.  Действительно,  все  въ-природ-Ь  происходитъ  путемъ  медлен- 
ной эволюд1и.  путет^гь  д-Ьлаго  ряда  мелкихъ  измененШ, .  неза- 
м*тныхъ,  если  сл-Ьдить  за  ними  постепенно,  и  бросающихся  ьъ 
глаза  только  при  р^зкомъ  переход*  отъ  одного  перюда  къ::  дру- 
гому. Такъ  именно  развилась  жизнь  на  нашей  планет*,  такъ 
выделился  ^елов*къ  изъ  животнаго  М1ра,  такъ  сталъ  челов*къ 
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нашего  времени  совершенно  непохожимъ  на  человека  камен- 
наго  в-Ька. 

Но  тутъ  упускается  изъ  впду  одно:  а  именно,  что  для  того, 
чтобы  эта  эволюц1я  происходила  совершенно  равно,  нужно, 
чтобы  она  не  встр-Ьчала  на  своемъ  пути  никакихъ  препятств1й; 
въ  протпвномъ  случае,  если  она  обладаетъ  достаточнымъ  для 
этого  запасомъ  силъ,  она  разрушаетъ  эти  препятств1я,  если  же 
н'Ьтъ  —  то  останавливается  сама.  Всятп  разъ,  когда  между 
ч-Ьмъ-нибудь,  уже  существующимъ,  и  стремлеп1емъ  впередъ  про- 
исходить столкновен1е,  мы  им-Ьемь  передъ  собою  революц1ю. 
каковы  бы  ни  былп  разм'Ьры  даннаго  явлешя  —  будетъ  ли  это 
исчезновен1е  ц^благо  материка  или  исчезновеше  одной  частицы 
въ  организм*. 

Въ  настоящее  время  выяснено,  что  крупные  геологическ1е 
перевороты  вызваны  были  вовсе  не  страшными  потрясещями 
и  не  внезапными  переменами,  якобы  происходившими  подъ  на- 
поромъ  силъ,  скрытыхъ  подъ  земной  корой,  а  представляютъ 
собою  результатъ  медленныхъ  процессовъ  и  незам'Ьтныхъ  из:м1')- 
ненШ,  д'Ьйствовавшихъ  въ  течен1е  ц^лыхъ  тысячъ  в-Ьковь.  ]Мы 
знаемъ  также,  что  тФ  же  причины,  который  придали  земл*  гя 
современный  впдъ,  продолжаютъ  д'Ьпствовать  и  теперь,  посте- 
пенно подготовляя  новыя  преобразовашя. 

Повсюду  дождевая  вода  размываетъ  горы,  просачивается 
въ  камни,  разрушаетъ  самый  кр-Ьний  гранитъ.  Ничто  не  д-Ьла- 
етъ  этой  медленной  разрушительной  работы  заметной  для  взо- 
ра путешественника;  ц-блын  покол'Ьн1я  сойдутъ  со  сцены  пре- 
жде, ч'Ьмъ  появится  хотя  бы  сколько-нибудь  ощутительное  из- 
м-Ьнеше,  и  т-Ьмъ  не  мен^е  въ  одинъ  прекрасный  день  произой- 
детъ  обвалъ,  который  унесетъ  съ  собою  л-Ьса  и  деревни,  засып- 
летъ  русла  р1;къ,  изм'Ьнитъ  пхъ  течете  и  распространитъ  по- 
всюду горе  п  опустошеше.  Но  зат^мъ  первое  впечатлите  прой- 
детъ,  жизнь  снова  возьметъ  свое,  и  еще  сильн'Ье,  еще  энергпч- 
вЪе  возродится  изъ  развалинъ. 

Вся  эта  эволющя  происходитъ  конечно  очень  медленно,  но 
приходитъ  такой  моментъ,  когда  она  не  можетъ  продолжаться 
иначе,  какъ  при  услов1и  нарушен1я  существующаго  порядка  ве- 
щей; она  продолжаетъ  свой  путь  —  и  гора,  подмытая  въ  са- 
момъ  основанш,  рушится,  унося  съ  собою  все,  что  находится 
на  ея  поверхности. 

Возьмемъ  другой  лпчм1фъ   ]\1ы  знаемъ,  что  море  удаляется 


стъ  однпхъ  береговъ  н,  наоборотъ,  все  ближе  п  больше  затопля- 
етъ  друпе.  Волны  наб'Ьгаютъ  на  илоскШ  берегъ,  отрываютъ  ку- 
ски отъ  почвы,  завоевывая  себ'Ь,  такимъ  образомъ,  все  боль- 
шее пространство,  а  зат'Ьмъ  эти  же  самые  куски  почвы  уносят- 
ся къ  другимъ  берегамъ  и  тамъ,  наоборотъ,  увеличиваютъ  об- 
ласть суши  на  счетъ  моря.  Работа  эта  происходить  такъ  мед- 
ленно, что  ее  почти  невозможно  заметить:  втечеше  стол^т1я  та- 
кимъ образомъ  уносится  всего  несколько  сантиметровъ  земли. 
И  однако  прпдетъ  моментъ  —  можетъ  быть,  черезъ  десять,  мо- 
жетъ  быть,  черезъ  сто  тысячъ  л1>тъ,  не  все  ли  равно?  —  когда 
ст^на  суши  не  сможетъ  больше  сдерживать  напоръ  волнъ;  она 
поддастся  тогда  подъ  какимъ-нибудь  однпмъ  ударомъ,  и  море 
наводнитъ  прибрежную  равнину,  черпая  новыя  силы  во  встре- 
чающихся препятств1яхъ,  пока  не  остановится  у  подножчя  ка- 
кой-нибудь НОВОЕ  преграды,  которая  снова  задержитъ  его  на 
бол-Ье  пли  иевЫ  долгШ  промежутокъ  времени,  смотря  по  сте- 
пени своей  устойчивости. 

То  же  самое  происходить  и  въ  нашихъ  обществахъ.  Об- 
щественная организапДя  и  созданныя  для  ея  поддержки  учре- 
ждешя  являются  преградами  для  прогресса;  въ  обществ-Ь  же, 
напротивъ,  все  стремится  къ  разрушешю  этпхъ  преградъ:  и,т,еи 
изм'Ьняются,  нравы  преобразуются,  понемногу  подрывается  ра- 
жеше  къ  старпннымъ  учреждешямъ,  которыя  тЬмъ  не  мен^Ье  су- 
ществуютъ  и  хотятъ  продолжать  управлять  по-прежнему  жизнью 
общества  и  личности.  Эта  медленная  разрушительная  работа 
можетъ  быть  незам'Ьтной  для  покол'Ьн1я  современнпковъ.  Отъ 
времени  до  времени  псчезаютъ  некоторые  прежше  обычаи  или 
ослаб-Ьваеть  какой-нибудь  предразсудокъ,  но  это  подготовляет- 
ся такъ  постепенно,  что  никто  этого  не  зам^чаетъ;  только  ста- 
рики, сравнивая  привычки  своей  юности  съ  привычками  см^Ь- 
няющаго  ихъ  молодого  поколотя,  видятъ  происшедшее  въ  нра- 
вахъ  изм^^неше. 

Но  пзм-Ьнились  только  нравы,  а  общественныя  учрежден1я 
и  общественная  органпзац1я  остались  т^-же:  они  по-прежнему 
задерживаютъ  напирающ1я  на  нихъ  волны,  которыя  въ  без- 
сил1и  разбиваются  у  ихъ  подножья,  лишь  то  зд-Ьсь,  то  тамъ  от- 
нимая по  камню.  Этихъ  камней  волны  въ  своемъ  б-Ьшенств* 
могутъ  оторвать  ц'Ьлыя  тысячи.  Что  такое  отд-Ьльный  камень  въ 
сравнеши  съ  могущественной  каменной  глыбой?  Ничто;  но  вол- 
ны уносятъ  этотъ  камень  съ  собою  и,  вновь  напирая  на  камен- 


ную  преграду,  бросаютъ  пмъ  въ  нее,  Оыотъ  пмъ  въ  ст-Ьну,  какъ 
тараномъ,  п  отрываютъ  еще  несколько  камней,  которые,  въ 
свою  очередь,  превратятся  въ  новыя  оруд1я  нападен1я.  Борьба 
ыожетъ  продол/каться  тысячи  л'Ьтъ,  п  скала  будетъ  казаться 
все  такою  же  неприступною  вплоть  до  того  дня,  когда,  подры- 
тая у  самаго  своего  основашя,  она  рухнетъ  подъ  новымъ  напо- 
ромъ  п  дастъ  широкхй  доступъ  торжествующпмъ  волнамъ. 

Мы,  несомЕ'Ьнно,  были  бы  очень  рады,  если  бы  обществен- 
ная эволющя  совершалась  медленно,  непрерывно  и  безъ  потря- 
сешй;  но  это  отъ  пасъ  не  зависитъ.  Мы,  какъ  пропагандисты, 
псполняемъ  свою  задачу,  пропов1>дуемъ  идеи  общественнаго  об- 
новлешя,  а  эти  идеи  составляютъ  ту  каплю,  которая  просачи- 
вается въ  камень,  долбитъ  его  и  прокладываетъ  себ'Ь  дорогу  къ 
самому  подножью  скалы.  Можемъ  ли  мы  помешать  этой  скал'Ь 
рухнуть  и  унести  съ  собою  всЬ  т^  подпорки,  которыя  вы  по- 
строили для  ея  укр-Ьплетя? 

Никто,  кром-Ь  буржуазш,  не  запнтересованъ  въ  томъ,  чтобы 
общественное  преобразоваше  совершилось  безъ  потрясенШ. 
Почему  же,  въ  такомъ  случа'Ь,  вм'Ьсто  того,  чтобы  пытаться  со- 
хранить скалу  въ  томъ  впд*,  какъ  она  есть,  и  постепенно  под- 
пирать ее,  она,  наоборотъ,  не  поможетъ  намъ  срыть  ее  и  устро- 
ить такъ,  чтобы  воды  могли  спокойно  течь  къ  плоскимъ  равни- 
намъ,  унося  съ  собою  негодныя  или  вредныя  части,  которыя  за- 
т'Ьмъ  образуютъ  отложен1я  на  этихъ  равнинахъ  п  послужатъ 
къ  возвышешю  ихъ  уровня?  Безущы!  Они  не  хотятъ  уступить 
ни  мал'Ьйшей  доли  своихъ  прпвпллег1й;  какъ  скала,  они  счита- 
ютъ  себя  неуязвимыми  для  напирающихъ  на  нихъ  волнъ.  Что 
значатъ  для  нихъ  т'Ь  немног1я  уступки,  которыя  рабочпмъ  уда- 
лось съ  трудомъ  вырвать  въ  течете  стол'Ьпя?  Ихъ  привплле- 
пи  такъ  громадны,  что  опустошете  почти  незаметно.  Но  вол- 
ны уже  пробили  брешь,  уже  борются  со  скалою  съ  помощью 
отъ  нея-же  оторванныхъ  камней  и  скоро  окончательно  разру- 
шать ее.  Мы  только  содействовали  этой  эволюц1и;  если  же, 
благодаря  безумному  сопротивлешю  буржуазш,  она  превратит- 
ся въ  революцш,  пусть  пеняютъ  на  себя. 

И,  въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  стоитъ  намъ  только  посмотр^Ьть  без- 
пристрастнымъ  взглядо^гь  на  окружающхя  насъ  общественныя 
явлетя,  чтобы  увидать,  что  анархисты  становятся  революцио- 
нерами только  въ  силу  естественнаго  хода  вещей.  Они  убеди- 
лись въ  томъ,  что  причина  всЬхъ  зо.тъ,  отъ  которыхъ  страдаетъ 


общество,  лежитъ  въ  самой  его  организащи,  и  что  всЬ  палхати- ' 
вы,  предлагаемые  политиками  и  соц1алистами,  совершенно  не- 
способны внести  какое  бы  то  ни  было  улучшен1е,  потому  что 
они  уничтожаютъ  только  вн'Ьшн1я  проявлен1я,  а  не  самый  ко- 
рень зла. 

Когда  челов'Ькъ  сытъ,  когда  его  потребности  бол'Ье  или  ме- 
н-Ье  удовлетворены,  то  ему  легко  ждать;  но  тотъ,  кто  пспытыва- 
етъ  и  физическхй  и  умственный  голодъ,  не  можетъ,  разъ  только 
онъ  понялъ  причину  существующаго  зла,  довольствоваться  на- 
деждой на  лучшее  будущее,  а  будетъ  всегда  стремиться  перей- 
ти отъ  теоретическпхъ  соображен1й  къ  практическому  д1Ьлу. 

Разв-Ь  твердо  уб-Ёжденный  въ  чемъ-нпбудь  челов^Ькъ  не 
стремится  всегда  пропов-Ьдывать  свое  уб-йжденхе,  проводить  его 
въ  жизнь?  Разв-Ь  можетъ  челов'Ькъ,  вполн-Ь  уб'Ьжденный  въ 
истинности  какой-нибудь  идеи,  не  стараться  уб-Ьдить  въ  томъ 
же  и  другихъ,  а  въ  особенности  —  пе  стараться  осуществить 
ее,  согласуя  съ  ней  свою  личную  жизнь?  А  что  такое,  въ  совре- 
менномъ  обществ'Ь,  проведен1е  въ  жизнь  новыхъ  идей,  какъ  не 
револющонное  д-Ьло?  Какъ  же  вы  хотите,  чтобы  т-Ь  самые  лю- 
ди, которые  сделали  все,  отъ  нихъ  зависящее,  для  распростра- 
нетя  новыхъ  идей,  которые  старались  показать  и  причины  об- 
щественнаго  зла  и  средства  къ  его  устранен1ю,  старались  на- 
рисовать идеалъ  лучшаго  будущаго,  —  чтобы  эти  самые  люди 
стали  поперекъ  дороги  т'Ьмъ,  кто  стремится  осуществить  эти 
идеи  на  практик-Ь,  чтобы  они  сказали  имъ:  «Продолжайте  на- 
слаждаться перспективой  будущаго  счастья,  продолжайте  стра- 
дать, вооружитесь  терп-Ьнхемъ:  когда-нибудь  ваши  эксплуатато- 
ры согласятся,  можетъ  быть,  сд-Ьлать  вамъ  н-Ькоторьтя  уступ- 
ки». Это  было  бы  нпч'Ьмъ  пнымъ,  какъ  жестокой  насм'Ьшкой. 

Конечно,  мы  былп  бы  рады,  если  бы  буржуа  сами  поняли 
всю  нравственную  низость  своего  положен1я,  сами  отказались 
отъ  эксплуатац1и  рабочпхъ  и  передали  свои  фабрики,  дома, 
земли  и  копи  въ  руки  общества,  которое  стало  бы  пользовать- 
ся ими  для  себя  и  зам^^нило  бы  царство  конкурепщи  царствоигь 
солидарности.  Но  можно  ли  серьезно  над-Ьяться  на  то,  что  ка- 
питалисты дойдутъ  когда  бы  то  ни  было  до  такой  степени  без- 
корыст1я,  когда  мы  видимъ,  что  они  направляютъ  всю  силу 
своего  войска,  своей  полпщи  и  свопхъ  судовъ  на  подавлеше  са- 
мыхъ  ппчтожныхъ  требовап1й  рабочихъ? 

Тепр1п.  мечты  о  лучтемъ  булуще^пь  —  прекрасная  вещь; 


но  если  бы  оппозищя  существующему  строго  сводилась  къ  са- 
лонной фплософ1п  пли  къ  посл'Ьоб'Ьдепнымъ  разговора]\гь  сы- 
тыхъ  людей,  если  бы  все  ограничивалось  безплодными  жалоба- 
ми на  современное  положеше  вещей  и  мечтатямп  о  будущемъ 
благЬ,  то  мы  были  бы  очень  похожи  на  того  сытаго  филантро- 
па, съ  туго  набптымъ  кошелькомъ,  который  говорить  умираю- 
щему съ  голода  б-Ьдияку:  «Мн-Ь  отъ  души  жалко  васъ,  ваша 
судьба  озабочиваетъ  меня  въ  высшей  степени,  и  я  душевно  же- 
лаю, чтобы  ваше  положен1е  улучшилось;  а  пока  —  будьте  бе- 
режливы и  постарайтесь  скопить  себ-Ь  на  черный  день»,  а  за- 
т'Ьмъ  проходить  мимо,  вполне  довольный  собою.  Если  бы  это 
действительно  было  такъ,  то  буржуаз1я  могла  бы  разсчитывать 
еще  очень  долго  эксплуатировать  рабочпхъ,  а  рабоч1е  еще  не 
скоро  ридали  бы  конецъ  своей  нужд15  и  страдатямь. 

Къ  счастью,  отъ  пдейныхъ  стремлен1й  до  попьггки  ихъ 
осущестБлен1я,  какь  мы  вид-бли,  —  одинъ  шагъ,  и  мног1я  че- 
лов-Ьчестя  натуры  очень  склонны  этоть  шагъ  сделать;  а  такъ 
какь  теор1я  анархизма  есть  теор1я  д'Ьятельная,  то  эти  революц!- 
онныя  натуры  встр'Ьчаются  чаще  въ  сред'Ь  анархпстовъ,  ч-Ь^гь 
въ  какой  бы  то  ни  было  другой.  Отсюда  тЪ  многочисленные  ре- 
волюцшнные  акты,  которые  такъ  пугаютъ  робк1е  умы.  но  кото- 
рые для  насъ  служатъ  лишь  доказательствомь  развит1я  нашихъ 
идей. 

Пропов'Ьдывать  жертваьгь  эксплуатацш  покорность  судьбе 
значило  бы  способствовать  вксплуататорамъ;  мы  предоставляемъ 
эту  роль  хрпст1анству.  Ни  примирен1е  съ  д-Ьйствительностью,  ни 
платоническгя  надежды  не  могутъ  изм-Ьнить  положетя:  для  это- 
го нужно  д'Ьло,  а  самое  лучшее  д'Ьло,  это  —  устранете  стоя- 
щихъ  на  пути  препятств1й. 

Довольно  уже  люди  преклонялись  передь  власть  имущими, 
довольно  они  ждали  спасешя  отъ  свыше  посланныхъ  личностей. 
довольно  разсчитывали  на  чисто  иолитическ1е  перевороты,  на 
д^Ьйствхе  законовь.  Осуществлен1е  нашихъ  идей  на  практпк-Ь 
требуеть  людей  сознательныхъ,  понимающихь  свою  силу,  ум1Ь- 
ющихь  заставить  уважать  свою  свободу,  не  становясь  въ  то  же 
время  тиранами  другихъ,  —  людей,  которые  не  разсчитываютъ 
ни  на  кого,  кром-Ь  себя  самихъ,  своей  собственной  иницхативы, 
своей  собственной  энерг1и.  А  эти  люди  явятся  только  тогда,  ког- 
да мы  будемъ  пропов-Ьдывать  не  примиреше  съ  существующимъ, 
а,  наоборотъ,  протестъ  противъ  него. 


Это  не  значить,  однако,  что  анархисты  отказываются  отъ 
сод'Ьйствхя  т-Ёхъ,  которые  не  склонны  къ  активной  борьбе,  а 
хотятъ  ограничиться  исключительно  распространешемъ  идей, 
подготовлешемъ  дальнейшей  эволюцхи;  они  даже  не  требуютъ, 
чтобы  всЬ  ихъ  идеи  были  неприм^нно  восприняты  ц^ликомъ. 
Въ  ихъ  область  входитъ  все,  что  уничтожаетъ  какой-нибудь 
предразсудокъ,  устраняетъ  какой-нибудь  ложный  взглядъ,  уста- 
навливаетъ  какую-нибудь  новую  истину.  Анархисты  не  пре- 
небрегаютъ  ничьей  помощью,  не  отталкпваютъ  никого;  они  всег- 
да рады  протянуть  руку  каждому,  кто  можетъ  дать  имъ  что-ни- 
будь новое;  они  довольствуются  т^мъ,  что  соединяютъ  въ  одно 
отдельный  усил1я  и  обобщаютъ  отд'Ьльныя  стремлешя,  чтобы 
дать  людямъ  возможность  разобраться  въ  ихъ  собственныхъ 
желашяхъ. 

Наконецъ,  если  бы  даже  они  этого  захот-Ьли,  анархистамъ 
невозможно  оставаться  мирными  деятелями:  силою  вещей  они 
приходятъ  къ  бол-Ье  р'Ьшптельнымъ  д^йстихимь.  Можетъ  ли  вы- 
носить хотя  бы  придирки  полицейскаго  тотъ,  кто  разъ  понялъ, 
какую  низкую  роль  онъ  играетъ?  Можно  ли  переносить  дер- 
зость какого-нибудь  судьи,  когда  критика  уже  лишила  его  свя- 
щеннаго  ореола,  окружавшаго  его  раньше?  Можно  ли  отно- 
ситься съ  уважешемъ  къ  богачу,  когда  знаешь,  что  роскошь, 
среди  которой  онъ  живетъ,  соткана  пзъ  нищеты  сотепъ  семей? 

Можетъ  ли  согласиться  идти  въ  казараш,  чтобы  тамъ  слу- 
жить игрушкой  въ  рукахъ  слугъ  свопхъ  эксплуататоровъ,  тотъ 
челов-йкь,  который  уже  знаетъ,  что  патрютизмъ  есть  не  бол^е, 
какъ  предлогъ,  а  настоящая  роль  солдата  —  убШство  его  со- 
братьевь-б^дняконъ  ? 

Тотъ,  кто  понялъ,  что  б-йдность  есть  результатъ  плохого 
общественнаго  устройства,  что  одни  умпраютъ  съ  голоду  только 
потому,  что  друг1е  слишкомъ  сыты,  пли  хотятъ  накопить  бо- 
гатства для  своихъ  насл^дниконъ,  тотъ  не  легко  согласится 
умереть  гд'Ь-нибудь  на  улиц'Ь.  Прнходитъ  минута,  когда,  какъ 
бы  челов'Ькъ  ни  былъ  миролюбиво  настроенъ,  онъ  отв^чаегь  на 
силу  —  силой,  на  эксплуатап,1Ю  —  революц1оннымъ  актомъ. 

Т^мъ,  кому  хот-йлось  бы,  чтобы  общество  преобразовалось 
безъ  всякихъ  потрясенШ,  лучше  разстаться  съ  этой  мечтой: 
она  неосуществима.  Идеи  развиваются  и  неизбежно  ведутъ 
насъ  къ  революц1и;  объ  этомъ  можно  сожалеть,  но  это  — 
фактъ,  съ  которымъ  приходится  примириться.  Никакгя  сЬтова- 


н1я  тутъ  не  помогутъ,  а  разъ  уже  револющя  неизб^Ьжна,  то  един- 
ственное средство  помешать  ей  пойтп  протпвъ  прогресса,  это  — 
принять  въ  ней  участ1е  п  постараться  направить  ее  къ  осущест- 
влешю  нашего  идеала. 

Мы  не  прпнадлежпмъ  къ  числу  пропов'Ьдниковъ  на- 
спл1я;  мы  не  занимаемся  и  тЪмъ,  чтобы  постоянно  ругать 
фабрикантовъ  и  каппталпстовъ,  какъ  либеральные  бур- 
жуа когда-то  постоянно  ругали  поповъ;  мы  не  хотимъ 
толкать  людей  на  то  плп  д-ругое  дЬло,  на  тотъ  или  другой 
поступокъ.  Мы  уб-Ьждепы,  что  люди  д'Ьлаютъ  только  то,  нь, 
что  твердо  решились  сами,  и  что  пропов-Ьдывать  какой-нибудь 
поступокъ  можно  только  прпм'Ьромъ,  а  не  словами  и  не  со- 
в'Ьтамп;  вотъ  почему  мы  ограничиваемся  т'Ьмъ,  что  выво- 
димъ  изв'Ьстныя  логпческ1я  посл'Ьгств1я,  предоставляя  каждому 
выбирать  тотъ  способъ  д-Ьйстехл.  который  кажется  ему  нап- 
лучшпмъ.  Но  мы  ув'Ьрены,  вм'ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ,  что  ч^Ьмъ  лучше 
отдуть  поняты  п  Ч'Ьмъ  больше  будутъ  развиваться  наши 
идеи,  тЬ>гь  многочпсленн'Ье  будутъ  и  акты  революпдоннаго 
протеста. 

Ч-Ьмъ  глубже  пронпкнутъ  наши  взгляды  въ  массу,  тЬагь 
сознательн-Ье  она  будетъ  становиться,  т'Ьмъ  жив-Ье  будетъ  въ 
ней  чувство  собственнаго  достоинства,  и  т'Ьмъ  менЬе  она,  с.тЬ- 
довательно.  будетъ  склонна  переносить  прпт^^снешя  со  сторс? 
ны  властей  п  эксплуатащю  со  стороны  каппталпстовъ;  тЬмъ 
чаше  и  многочпсленн-Ье  станутъ  въ  ней  проявленхя  духа  не- 
зависимости. И  это  не  только  не  огорчаетъ  насъ,  но  совершенно 
наоборотъ:  каждый  актъ  пндпвпдуальнаго  протеста  —  лпш- 
Н1й  удйръ  топора  въ  давящее  насъ  старое  общественное  зда- 
н1е.  А  разъ  уже  прогрессъ  не  можетъ  обойтись  безъ  потрясе- 
тй  и  жертвъ,  то  мы  може^гь  только  прив1^тствовать  т-Ьхъ,  кто 
погпбнетъ  въ  бур-Ь,  и  над1Ьяться,  что  пхъ  прпм-Ьръ  вызоветъ 
новыхъ  подражателей,  бол-Ье  многочислепнныхъ  и  .лучше  во 
оруженпыгь,  и  что  ихъ  удары  будутъ  еще  сильн^Ье. 

Но  каково  бы  ни  было  число  гпбнущпхъ  въ  борьб'Ь. 
это  число  все-таки  очень  мало  въ  сравнети  съ  т'Ьми  без- 
численньпш  жертвами,  которыхъ  постоянно  поглощаетъ  чудо- 
вищная  пасть  нашего  общества.  И  ч^мъ  напряженн'Ье  б>- 
дегь  борьба,  т^^мъ  меньше  будетъ  ея  продолжительность,  а, 
следовательно,   тЬмъ   больше   окажется   спасенныхъ   челов^че- 
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скихъ  жизней  —  жизней,  который  иначе  были  бы  осуждены  на. 
нужду,   болезни,   истощешб   и   вырождеше. 

Глава   ХУП 

ПРИНЦИПЫ  И  СРЕДСТВА  БОРЬБЫ. 

Намъ  часто  .приходится  слышать  со  стороны  людей,  во 
одушевленныхъ,  быть  можеть,  самыми  лучшими  нам*рен1ямп, 
вы'ражен1я  удпвлен1я  ио  поводу  того,  что  анархисты  отрица- 
ютъ  некоторые  пр1емы  борьбы,  какъ  противные  пхъ  уо*- 
жден1ямъ.  «Почему  бы  вамъ  не  попробовать,  говорять  одни, 
захватить  въ  своп  руки  власть,  чтобы  принудить  общество 
къ  осуществленш  нашихъ  идей  на  практик*?»  «Почему. 
восклицаютъ  друПе,  вы  не  хотите  послать  своихъ  представи- 
телей въ  палату  депутатовъ,  или  въ  муниципальные  сов-Ьты? 
Они  могли  бы  тамъ  быть  вамъ  полезными,  а,  вм-Ьст*  съ 
т-Ьмъ.  воспользовались  бы  большимъ  авторптетомъ  для  рас- 
пространен1я   вашпхъ   идей    въ  масс*». 

Съ  другой  стороны,  некоторые  анархисты  воображають. 
что  поступаютъ  очень  пос.тЬтовательно,  доводя  своп  раз- 
суждешя  до  абсурда  и  вырабатывая  въ  себ*  ц-Ьлый  рядъ  по- 
нят1й,  решительно  не  им-Ьющихъ  ничего  общаго  съ  анархиче- 
скими идеями.  Некоторые,  наприм*ръ,  начинаюгь,  подъ  пред 
логомъ  разрушешя  собственности,  защищать  воровство;  друПе 
доходятъ  въ  своей  проповеди  свободной  любви  до  такихъ 
не.тЬпостей,  который  они,  не  колеблясь,  назвали  бы  развра- 
томъ,  если  бы  д-Ьло  шло  о  какомъ-нибудь  буржуа.  Но  самы». 
непримиримые,  это  —  т*.  которые  отридаюгь  всяк1е  принци- 
пы, считая  ихъ  прелразсудками.  «Что  мн-Ь  за  д*ло  до  прин- 
циповъ!»  крпчать  они,  «разъ  д*ло  идегь  о  револющп  — 
ВС*  средства  хороши,  и  намъ  нечего  останавливаться  совер 
шенно  некстати  пзъ-за  какихъ-то  прпнциповъ». 

Но  это  —  большая  ошибка,  и  если  эти  люди  хорошенько 
подумаютъ,  то  они  сами  быстро  увидятъ,  что  не  вс*  средства, 
хороши  для  достижен1я  анархическаго  идеала:  есть  и  ташя, 
которыя  идутъ  наперекоръ.  Какой-нибудь  пр1емъ  борьбы  мо- 
жеть иногда  съ  перваго  взгляда  казаться  усп*шнымъ,  въ 
д'Ьйствительности  же  онъ  только  задержитъ  развипе  идеи, 
служа  исключительно  личнымъ  интересамъ  того  или  другогс- 
д*ятеля.     Поэтому  —  все    равно    признаемъ    мы  это     или 
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не  признаемъ,  —  изъ  каждаго  порядка  идей  вытекаегь  из- 
вестный руководящШ  ирпнципъ,  на  которомъ  намъ  приходит- 
ся основываться  при  выбор*  средствъ  для  практическаго 
осуществлен1я  данной  идеи  или  для  ея  бол-Ье  усп^шнаго  рас- 
пространен1я.  Этотъ  ирпнципъ  д^йствуеть  съ  неизб'Ьжностьн? 
естественнаго  закона,  и  самъ  караетъ  всякое  нарушен1е: 
отступая  отъ  него,  вы  отдаляетесь  отъ  намеченной  ц^ли  в 
достигаете  результатовъ,  совершенно  обратныхъ  тЬмъ,  къ  ко- 
торымъ  стремитесь. 

Возьмемъ  хотя  бы  пользован1е  всеобщимъ  пзбирательнымъ 
правомъ,  о  которомъ  мы  упомянули  въ  начале  этой  главы. 
Легко,  конечно,  говорить:  «Отчего  вы  не  попробуете  послать 
вашихъ  товарищей  въ  палату:  они  могли  бы  тамъ  провести 
те  реформы,  къ  которымъ  вы  стремитесь,  пли,  по  крайней 
мере  лучше  сорганизовали  бы  силы  для  будущей  революц1и?» 
Неть  сомнеп1я.  что  при  умно  й  систематически  веденной 
оппозиц1и  голосоваше,  какъ  и  всякое  другое  средство,  можетъ 
повести  къ  револющи;  но  такъ  какъ  оно  само  есть  ничто 
иное,  какъ  очень  совершенное  орудае  власти,  то  и  вызванная 
имъ  револгоц1я  можетъ  быть  только  революц1ей  сверху  внизъ, 
революц1ей  чисто  политической.  Вотъ  почему  анархисты  от- 
рицаютъ  это  средство,  какъ  отрпцаютъ  и  самую  власть. 

Если  бы  нашъ  идеалъ  заключался  въ  томъ,  чтобы  про- 
извести общественный  переворотъ  при  помощи  сильной  власти, 
которая  подчинила  бы  массу  одной  какой-нибудь  данной  фор- 
муле, мы  могли  бы  конечно  попробовать  воспользоваться  все- 
общимъ пзбирательнымъ  правомъ  и  постараться  повл1ять  на 
массу  такъ,  чтобы  она  поручила  кому-нибудь  изъ  нашихъ 
заботиться  о  своей  судьбе  и  проводить  теор1и  въ  жизнь.  Да 
и  то,  какъ  мы  уже  видели  выше,  въ  главе  о  государственной 
власти,  пользован1е  пзбирательнымъ  правомъ  могло  бы  вы- 
двинуть только  посредственности,  потому  что  оно  связано  со 
столькими  унижениями,  съ  такимъ  опошлен1емъ  для  техъ,  кто 
добивается  избратя,  что  ни  одипъ  искреннш  п  сколько-нибуд*. 
умный  человекъ  не  захочетъ  стать  въ  такое  положеше. 

Причина  неуспеха  коллективистовъ  въ  избирательной  борь- 
бе всегда  именно  въ  томъ  и  заключалась,  что  они  —  люди 
сравнительно  умные,  и  потому  ихъ  побеждали  поссибилисты*). 


-     *)   „Поссибилпсты"    —  „возможники",  парт,  добивающаяся  только 
„возможныхъ"  реформъ. 
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среди  которыхъ  были  только  пустые  болтуны,  не  нм'Ьющ1е 
ничего  за  душою;  коллективисты  же  хотели  (хотя  и  не 
везд.'Ь)  и  сохранить  въ  неприкосновенности  свои  револющон- 
ныя  уб'Ьжденхя,  и  вм'Ьст^  съ  т'Ьмъ  выставить  программу  ре- 
формъ.  Понятно,  что  избиратель,  какъ  онъ  ни  глупъ,  начи- 
налъ  думать:  «Если  мн^  все  равно  придется  прибегнуть  къ 
революц1и,  то  зач-Ьмь  же  требовать  реформъ?  Если  эти  ре- 
формы —  не  могутъ  предотвратить  необходимости  взяться 
за  оруж1е,  то  зач^мъ  посылать  въ  палату  своихъ  депутатов'», 
чтобы  они  ихъ  тамъ  предлагали?»  Если  даже  онъ  и  не 
разсуждалъ  въ  такой  именно  конкретной  форм*,  въ  какой 
мы  передаемъ  (это  было  бы  выше  средняго  уровня  изби- 
рателей), то  таковъ  былъ,  во  всякомъ  случае,  общ1й  смыслъ 
дебатовъ  на  пзбпрательныхъ  собран1яхъ,  такова  была  смутно 
бродившая  въ  головахъ  публики  мысль.  И  вотъ  избиратель 
р-Ёшалъ  подавать  голосъ  или  за  рад.пкаловъ,  которые  вос- 
хваляли пользу  предлагаемыхъ  реформъ,  пли  за  носсибили 
стовъ,  которые  тоже  занимались  восхвален1емъ  парламентскихъ 
панацей,  но  при  этомъ  —  чтобы  польстить  рабочимъ  — 
приправляли  свои  р-Ьчи  н-Ьсколькими  нападками  на  буржу- 
азш.  Что  касается  револющи,  то  они  совершенно  не  упо- 
минали о  ней,  предпочитая  вес-ти  интриги  съ  чисто  по- 
литическими парт1ями  и,  ц-Ьною  взаимнаго  обмана  услугъ, 
обезпечивать    избраше    своихъ    кандидатовъ. 

Другой  недостатокъ  избирательной  системы  состоить  въ 
томъ,  что  она  всегда  подавляетъ  лучшую  иниц1ативу,  кото- 
рую мы.  наоборотъ,  должны  всЬмп  силами  стараться  развить. 
Она  представляетъ  изъ  себя  оруд1е  власти,  а  мы  стремимся 
къ  полному  освобождешю  челов-Ьческой  личности;  она  —  ору- 
Д1е  угпетен1я,  а  мы  хотимъ,  наоборотъ,  вдохнуть  въ  людей 
д.ухъ  протеста.  Избирательная  агптащя  не  можетъ  быть  намъ 
полезна,  а  можетъ  быть  только  вредна;  поэтому  мы  должны 
выступать  противъ  пользован1я  ею.  Разъ  мы  говоримъ  людялгь, 
что  не  сл-Ьдуетъ  повиноваться  нпкакпмъ  властямъ,  »гго  нужно 
д-Ьйствовать  всегда  только  по  своему  внутреннему  уб'Ьжден1ю. 
что  не  нужно  подчиняться  сил-Ь,  которая  хочетъ  заставить 
васъ  д.'Ьлать  то,  что  вамъ  кажется  дурнымъ,  —  ^^ы  не  можемъ, 
не  впадая  въ  противор'Ьч1е  сами  съ  собою,  пропов^дывать 
имъ  подчинен1е  закулиснымъ  интригамъ  какого-нпбудь  изОп- 
рательнаго  комитета,  не  можемъ  сов-Ьтовать  имъ  выбирать  лю- 
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дей  для  установлен1я  законовъ,  которые  они  заранее  обязу' 
ются  исполнить,  не  можемъ  приглашать  нхъ  принести  въ 
жертву  этимъ  людямъ  всякую  собственную  волю,  всякую  лич- 
ную   пнищативу. 

Это  очевидное  противор'Ьчхе  должно  было  бы  бросаться 
въ  глаза  даже  наи.мен'Ье  пронпцательнымъ  людямъ:  если  бы 
мы  въ  него  впали,  мы  сами  сломали  бы  находящееся  въ 
нашихъ  рукахъ  оружте,  потому  что,  унизившись  до  такихъ 
средствъ,  мы  оказались  бьс  ни  больше,  ни  меньше  какъ 
простыми  шарлатанами. 

Кром'Ь  того,  челов'Ькъ,  какъ  известно,  не  совершененъ,  и 
1Ш  рисковали  бы  иопасть,  въ  своемъ  выборе,  на  честолюб- 
цевъ  и  интригановъ,  которые,  разъ  очутившись  въ  буржуаз- 
ной сред'Ь,  воспользовались  бы  этимъ,  чтобы  создать  себ* 
положен1е  и  оставить  въ  стороне  всяк1я  идеи.  Что  же  ка- 
сается людей  искрепнихъ,  то  въ  этой  испорченной  атмосферъ 
.имъ  оставалось  бы  одно  изъ  двухъ:  или  добросов'Ьстно  при- 
знать свое  безсил1е  и  удалиться,  или  же  приспособиться  къ 
парламентскимъ  нравамъ  и  самимъ  обуржуазиться.  И  мы 
которые  стараемся  предостеречь  массу  отъ  увлечен1я  отдель- 
ными личностями,  стараемся  объяснить  ей,  что  отъ  нихъ 
нечего  ждать,  —  мы  оказались  бы  въ  положен1п  людей, 
потратившихъ  всЬ  свои  усил1я  на  создан1е  карьеры:  для 
Н'Ьсколькихъ  челов'Ькъ.  Въ  случае  же,  если  бы  они  оказа- 
лись изменниками,  это  бросило  бы  т^нь  на  наши  идеи.  Боль- 
шинство людей  сказало  бы:  «анархисты  нисколько  не  лучше 
другихъ»,  и  лишь  немног1е  сумели  бы  отделить  идеи  отъ  лич- 
ностей, понять,  что  нельзя  ставить  въ  упрекъ  первы>\1Ъ 
то,  что  зависитъ  исключительно  отъ  слабости  или  испорчен- 
ности   последнихъ. 

И  вотъ,  потративъ  массу  драгоценнаго  времени  и  массу 
силъ  на  доставлеп1е  торжества  несколькпмъ  личностямъ,  мы 
должны  были  бы  потерять  еше  столько  же  не  мен^е  драго- 
ц^ннаго  времени  и  потратить  понапрасну  еще  столько  же  си" 
ради  доказательства  того,  что  эти  люди  —  изменники, 
что  ихъ  измена  нисколько  не  касается  проповедуемыхъ  нами 
идей.  И  неужели  же  после  этого  мы  опять  выставили  бы  но- 
выхъ  кандидатовъ?  Конечно,  н^тъ!  Пословица  «паршивая 
овца  все  стадо  портитъ»  очень  стара,  но  вместе  съ  тЬмъ  и 
вполне   верна;   въ   особенности   же   она   верна    тогда,    когда 


р-Ьчь  идетъ,  наоборотъ,  объ  одной  здоровой  овц'Ь,  пущенной 
въ   стадо   паршпвыхъ. 

Мы  впдп.мъ,  такнмъ  образомъ,  что  намъ  н'Ьтъ  ц-Ьли  поль- 
зоваться избирательнымъ  правомъ:  оно  не  только  не  мо- 
жетъ  дать  никакихъ  результатовъ,  но,  что  еще  важн-Ье,  пдегь 
наперекоръ  нащей  ц'Ьли,  нанерекоръ  нащимъ  прпнципамъ. 

Друпе  протпвнпкп  —  а  съ  нимп  вм'ЬстЬ  п  н-Ькоторые 
анархисты  —  говорить,  что  во  время  революц1И  непрем'Ьнно 
придется  признать,  если  и  не  власть  какого-нибудь  вожак^ 
—  такъ  далеко  они  не  пдутъ,  —  то,  во  всякомъ  случа'Ь,  пре- 
восходство какого-нибудь  одного  лица,  и  подчиниться  тому 
авторитету,  который  мы  за  нимъ  признаемъ.  Это  —  удиви- 
тельное противор'Ьч1е,  удивительное  пережпван1е  крепко  'вко- 
ренившихся въ  насъ  вм'Ьст'Ь  съ  восппташемъ  предразсудковъ. 
Мы  громко  требуемъ  свободы,  а  между  т-Ьмъ  въ  страх'Ь  ог 
ступаемъ  передъ  ея  посл1)Д^:тв1ямп;  мы  не  дов'Ьряемъ  ея  силъ 
и  хотимъ,  для  достижен1я  ея,  приб-Ьгпуть  къ  помощи...  власти! 
Вотъ  она,  непосл15довательность  челов-Ьческаго  ума! 

Чтобы  стать  свободнымъ,  самое  лучшее  средство  это  — 
начать  пользоваться  этой  свобоюй.  не  подчиняясь  нпчьеп 
опек-Ь;  чтобы  научить  ребенка  ходить,  во  всякомъ  случа-Ь, 
никогда  не   начинаготъ   съ  того,   чтобы   связать   ему   ногп! 

«Однако»,  говорятъ  намъ,  «есть  вещи,  который  одни  лю- 
дп  знаготъ  лучше,  ч1Ьмъ  друг1е;  поэтому,  прежде  ч-Ьмъ  начать 
д^^йствовать,  нужно  посоветоваться  съ  этими  знающими  людь- 
ми и  посл'Ьдовать  ихъ  сов'Ьту».  Мы  всегда  были  того  мн^Ьтя, 
что  пнпшатива  отд1;льной  личности  нисколько  не  псключа- 
етъ  взапмнаго  соглашен1я  въ  впгу  обшаго  Д'Ьла,  и  что  изъ 
этого  соглашен1я  вытекаетъ  всегда  изв1}стная  организашя, 
изв-Ьстное  разд-Ьленхе  труда,  въ  силу  котораго  каждый  стано- 
вится солидарнымъ  со  всЬми  остальными  и  приспособляется 
въ  своей  д-Ьятельности  къ  д-Ьятельности  своихъ  товарищей  пи 
борьб-Ь  или  по  работЬ;  но  отъ  этого  еше  очень  д.алеко  до 
обязательства  для  каждой  отд'Ьльной  личности  подчинять  свою 
волю  тому,  кто  будетъ  признапъ  бол-Ье  компетентнымъ  въ 
той  или  иной  опред-Ьденной  области. 

Когда  мы,  наприм^ръ,  отправляемся  Ц'Ьлой  компан1ей  на 
прогулку  и  поручаемъ  тому  изъ  насъ,  кто  лучше  д.ругихъ 
знаетъ  м'Ьстность,  привести  насъ  къ  намеченной  ц^лп,  то 
разве  это  значить,  что  мы  пзбрпли  его  сво^мъ  вождемъ  и  обя- 


зались  сл-Ьпо  идти  за  нимъ,  куда  бы  ему  ни  вздумалось  насъ 
повести?  Разв^  мы  даемъ  ему  въ  руки  силу,  которой  бы 
онъ  могъ  принудить  насъ  подчиниться  въ  случа'Ь,  если  бы 
мы  отказались  за  нимъ  следовать?  Конечно,  н^тъ.  Если  сред1> 
насъ  есть  челов'Ькъ,  который  знаегь  дорогу,  мы  идемъ  за 
нимъ,  потому  что  предполагаемъ,  что  онъ  сможетъ  привести 
насъ  къ  ц1Ьли,  и  знаемъ,  что  онъ  самъ  идетъ  туда  же,  но 
этимъ  мы  нисколько  не  отрекаемся  огь  своей  собственной 
воли.  Если  во  время  пути  кто-нибудь  изъ  насъ  заметить,  что 
нашъ  провожатый  ошибается,  пли  хочетъ  завести  насъ  нс 
туда,  мы  постараемся  гд-Ь-нибудь  получить  в'Ьрныя  св^Д'Ьнхя  о 
дорог-Ь  и  пойти  по  тому  пути,  который  покажется  намъ  наи 
бол'6*е   короткпмъ  или  пр1ятнымъ. 

Не  иначе  должно  быть  и  въ  борьб*.  Прежде  всего,  анар- 
хистамъ  нужно  отказаться  огь  борьбы  ц'Ьлымп  арм1ями  противъ 
армШ,  отъ  правпльныхъ  сражен1й  въ  открытомъ  пол-Ь,  отл, 
военной  стратег1и  и  тактики,  управляющей  полками,  какъ  шах- 
матный пгрокъ  управляетъ  фигурами  на  доск'Ь.  Въ  борьбъ 
нужно,  главнымъ  образомъ,  направить  свои  удары  на  учре- 
ждешя  —  сжечь  документы,  устанавлпваюш^е  права  на  соб- 
ственность, податные  реестры,  нотар1альные  акты,  разрушить 
межевые  знаки,  уничтожить  всевозможный  оффищальныя  записи 
и  т.  д.  Экспропр1ац1я  каппталнстовъ,  захватъ  собственности  в^, 
общую  пользу,  предоставлен1е  массЬ  пользоваться  предмета- 
ми потреблен1я  —  все  это  д-Ьло  скор-Ье  небольшихъ  и  разсЬян- 
ныхъ  группъ,  д-Ьло  мелкихъ  стычекъ,  ч-Ьмъ  правильныхъ  сраже- 
шй.  Эту  борьбу  анархисты  должны  будутъ  постараться  начать 
въ  возможно  большемъ  чпсл-Ь  пунктовъ,  чтобы  такпмъ  обра- 
зомъ напасть  на  правительство  со  всЬхъ  сторонъ  и,  прину- 
дивъ  его  разделить  свои  силы,  разбить  его  по  частямъ. 

Но  для  этого  рода  борьбы  не  нужно  никакихъ  вождей.  Если 
кто-нибудь  задумаетъ  то  пли  другое  д'Ьло,  онъ  примется  зь 
него  самъ  и  постарается  привлечь  товарищей,  которые,  если 
предпр1ят1е  имъ  понравится,  пос.тЬдуютъ  за  нимъ,  нисколько 
не  отказываясь  этимъ  отъ  своей  собственной  инппдативы.  Они 
просто  пойдутъ  за  тЬмъ,  кто  имъ  покажется  способнымъ 
руководить  даннымъ  д-Ьломъ,  но  если  во  время  борьбы  явптсл 
другой  и  предложить  иной  путь,  то  этотъ  другой  не  подумаетъ 
спрашивать  у  перваго  разр'Ьшен1я  поступить  по  своему,  а  пря- 
мо предложить  свой  планъ,  па  который  другте  согласятся,  или 
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не  согласятся,  смотря  по  тому,  покажется  онъ  имъ  д'Ьлесообраз- 
нымъ    или     Н'ЬТЪ. 

Идея  анрхизма  требуегь,  чтобы  тоть,  кто  что-нибудь  зна- 
егъ,  д.'блился  своими  знан1ями  съ  другими,  чтобы  тоть,  кому 
первому  пришелъ  въ  голову  какой-нибудь  проектъ,  принимал- 
ся за  его  осуществлен1е,  объяснпвъ  его  т-Ьмъ,  кого  онъ  хо- 
четъ  за  собою  увлечь;  по  ппкто  не  долженъ  отрекаться, 
хотя  бы  временно,  отъ  своей  воли:  власти  не  существуетъ, 
а  существуютъ  только  равныя  между  собою  личности,  вза- 
имно помогающ1я  другъ  другу,  сообразно  свопмъ  способно- 
стямъ,  не  отказываясь  ни  отъ  своихъ  правъ,  ни  отъ  своей 
независимости.  А  чтобы  ;юставить  торжество  анархпческимъ 
идеямъ,  самое  лучшее  средство,  это — прилагать  нхъ  на  прак- 
тике. 

То  же  самое  можно  сказать  и  о  всЬхъ  тЬхъ  средствахъ 
■борьбы,  на  который  намъ  указываютъ.  Есть,  напрпм'Ьръ,  анар- 
хисты, которые  изъ  ненависти  къ  собственности  доходягь  до 
оправдан1я  воровства,  и  даже  —  доводятъ  эту  теор1ю  до  аб- 
сурда —  до  снпсходптельнаго  отношенхя  къ  воровству  меж- 
у  товарищами. 

]\1ы  не  намерены,  конечно,  заниматься  обличен1емъ  во- 
ровъ:  мы  иредоставляемъ  эту  задачу  буржуазному  обществ>, 
которое  само  виновато  въ  ихъ  существовашп.  Но  Д'Ьло  въ 
томъ,  что  когд^а  мы  стремпмся  къ  разрушенш  частной  соб- 
ственности, мы  боремся  главнымъ  образомъ  противъ  при- 
своешя  несколькими  лицами,  въ  ушербъ  всЬмъ  остальнымъ, 
нужныхъ  для  жизни  предметовъ.  Поэтому,  всякШ,  кто  стре- 
мптся  создать  себе  какпми  бы  то  ни  было  средствами  та- 
кое положете,  где  онъ  можетъ  жить  паразптомъ  на  счегъ 
общества,  для  насъ  —  буржуа  и  эксплуататоръ,  даже  В1 
томъ  случае,  если  онъ  не  жпветъ  непосред-ственно  чужпмъ  тру- 
домъ,  а  воръ  есть  ничто  иное,  какъ  буржуа  безъ  капитала, 
который  не  имея  возможности  заниматься  эксплуатащей  за- 
коннымъ  путемъ,  старается  сделать  это  помимо  закона  — 
что  нисколько  не  мешаетъ  ему,  въ  случае,  если  ему  удастся 
(самому  сделаться  собственникомъ,  быть  ревностнымъ  за- 
щитникомъ   суда   и    полпщи. 

Какое  для  насъ,  револющонеровъ,  лучшее  средство  достиг- 
нуть револющи?  Развпт1е  человеческаго  достоинства,  подъ- 
емъ  нравствепнаго  уровня,  развпт1е  въ  человеке  независимости 
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н  гордости,  которыя  заставляють  его  не  подчиняться  чужом>~ 
произволу,  сопротивляться  всякому  угнетен1ю,  возставать  про- 
тнвъ  всего,  что  ему  кажется  ошибочнымъ  или  нел'Ьиымъ.  ВсЬ 
окольные  пути,  всЬ  мелочныя  п  унпгительныя  уловки,  всЬ 
старашя  обойти  тотъ  пли  другой  пунктъ  закона  могутъ,  съ 
нашей  точкп  зр-Ьнхя,  только  повредить  пропаганд.'^,  только 
отдалить  насъ  отъ  ц'Ьли.  Они  припуждаютъ  къ  такпмъ  нпзмен- 
нымъ  поступкамъ,  которые  мы,  вообще,  отвергаемъ,  и  вм'ё- 
сто  того,  чтобы  возвышать  характеръ  человека,  наоборотъ, 
портятъ  и  прпнпжаютъ  его,  пр1учая  употреблять  всю  свою  энер- 
гш  на  мелочи.  Мы  одобряемъ,  папрпм'Ьръ,  (и  хотЬлп  бы,  что- 
бы подобные  факты  повторялись  чаще)  человека,  который,  бу- 
дучи поставленъ  нашей  общественной  органпзац1ей  въ  не- 
возможность жить,  открыто  п  силой  захватываетъ  то,  что  ем} 
нужно,  громко  провозглашая  свое  право  па  существован1е.  Но 
мы  относимся  совершенно  холодно  и  равнодушно  къ  поступкамъ, 
входяшпмъ  въ  категор1ю  обыденнаго  воровства,  потому  что  въ 
нихъ  н'Ьтъ  того  характера  обшественнаго  протеста,  который, 
по  нашему  мн-Ьшю,  долженъ  быть  ясно  виденъ  во  всемъ,  что 
делается    съ   п'Ьлью    пропаганды. 

То   же   самое   можно   сказать   и   о   «пропаганд.'Ь   д^ломъ». 
Чего  только   не   говорилось   по   этому   поводу,    какпхъ  только 
пел'Ьпыхъ  взглядовъ  не  высказывалось,   какъ  со  стороны  за 
щптнпковъ,    такъ   и    со    стороны    противниковъ    этого    пр1ема 
борьбы? 

«Пропаганда  д'Ьломъ»  есть  ничто  иное,  какъ  мысль,  пе- 
решедшая въ  д^йств1е,  а  въ  предыдущей  глав'Ь  мы  вид^^лп, 
что  сильно  чувствовать  что-нибудь  значить  вм^сгЬ  съ  гЬмъ 
стремиться  прим-Ьнить  свое  чувство  въ  практической  жизни. 
Это  —  достаточный  отв1;тъ  протпвннкамъ.  Но.  съ  другой  сто- 
роны, мы  встречали  и  такпхъ  спльно  увлекающихся,  но  мало 
думающихъ  анархистовъ,  которые  хот-Ьли  свести  все  къ  од- 
ной только  пропаганд*  д-Ьйствхемъ;  убивать  буржуа,  истреб- 
лять фабрпкантовъ.  поджигать  фабрики,  разрушать  здашя 
—  вн*  этого  для  нихъ  не  существовало  ничего.  Всяк1й,  кто 
не  говорилъ  объ  уб1йствахъ  пли  поджогахъ,  не  былъ,  въ  ихъ 
глазахъ,  достоенъ  назвашя  анархиста. 

Мы  вполн1Ь  сочувствуемъ  практическому  д^лу  вообще:  д*- 
ло  это,  какъ  мы  уже  говорили  —  цв-Ьгв  мысли.  Но  нужно 
всетаки.    чтобы   оно   им1^ло    какую-нпбуд.ь    п1^ль.    чтобы   чело- 
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в'Ькъ   сознавалъ,   что   онъ  д'Ьлаетъ:   иначе   его   дФйсгахе   об- 
ратится   противъ    него    самого. 

Представимъ  себ'Ь,  наприм'Ьръ,  что  сгоригь  какой-нибудь, 
находящШся  въ  полномъ  ходу,  заводъ,  на  которомъ  работа- 
ютъ,  скажемъ  50,  100,  200  или  300  —  все  равно,  сколько 
—  рабочихъ.  Хозяпнъ  этого  завода  нич-Ьмъ  не  отличается  огь 
всЬхъ  остальныхъ:  онъ  не  хорошъ,  не  дуренъ,  ничего  осо- 
беннаго  сказать  о  немъ  нельзя.  Ясно,  что  если  кто-нибудь 
ни  съ  того  ни  съ  сего  подожжетъ  этотъ  заводъ,  то  нзъ  этого 
выйдетъ  только  то,  что  рабоч1е  окалсутся  выброшенными  на  ули- 
цу и,  раздраженные  б'Ьдственнымъ  положен1емъ,  въ  которомъ 
они  временно  очутятся,  несомненно  не  станутъ  доискиваться 
мотивовъ,  которые  толкали  поджигателя,  а  обратятся  противъ 
него  и  противъ  вдохновляющихъ  его  идей.  Вотъ  —  посл-Ьд- 
ств1я  необдуманнаго   поступка. 

Но  допустпмъ,  что  борьба  между  хозяевами  и  рабо- 
чими обострилась,  что  происходитъ  стачка.  Въ  чпсл-Ь  хо- 
зяевъ  есть  так1е,  которые  выдаются  среди  остальныхъ  своей 
жестокостью  —  которые  вызвали  своей  особенно  сильной  экс- 
плуатац1ей  эту  стачку,  плп  своимъ  упорствомъ  затягпваютъ 
ее,  м^шая  другимъ  хозяевамъ  уступить;  они,  несомн'Ьнно,  на- 
влекутъ  на  себя  непр1язнь  рабочихъ.  Представимъ  себ-Ь  те- 
перь, что  такого  хозяина  найдуть  гд-Ь-нибудь  убитымъ,  причемъ 
тутъ  же  будетъ  записка,  объясняюпзая,  что  его  убили  именно 
какъ  эксплуататора,  или  допустимъ,  что  по  т-Ьмъ  же  причи- 
намъ  подожгутъ  его  заводъ.  Тутъ  уже  сомн-Ьн1я  въ  моти- 
вахъ  д'Ьпств1я  быть  не  можетъ,  и  мы  ув-Ьрены,  что  рабочИг 
м1ръ  встретить  такой  актъ  сочувственно.  Это  —  посту 
покъ  обдуманный.  Въ  каждомъ  данномъ  случа1Ь,  сл'Ьдователь 
но,  нужно  подчинять  свои  д^йствхя  общему  руководящему 
принципу. 

«Ц-Ьль  оправдываетъ  средства»  —  лозунгъ  тезуитовъ.  Прав- 
да, н'Ькоторые  изъ  нашихъ  товарищей  хотятъ  нрим-Ьнить  его 
къ  анархическому  двпжен1Ю,  но  въ  сущности  онъ  годится 
только  для  людей,  которые  ишуть  эгоистическаго  удовлетво- 
решя  своихъ  личныхъ  потребностей,  не  заботясь  о  т^хъ,  кого 
они  могутъ  оскорбить,  или  кому  могутъ  повредить  по  пути. 
Но  когда  челоБ'Ькъ  ищеть  себ'6  удовлетворен1я  въ  проведенш 
въ  жизнь  принциповъ  солидарности  и  справедливости,  употре- 
бляемый имъ  средства  должны  быть  всегда  подчинены  ц'Ьли, 


въ  противномъ  случае  они  приведутъ  къ  результатамъ,  обрат- 
нымъ  т^мъ,   которыхъ  отъ  нихъ  ожидаютъ. 

Глава  ХУШ. 
РЕВ0ЛЮЦ1Я  И  АНАРХИЗМЪ. 

Это  разлп11е  во  взглядахъ  на  пр1емы  борьбы  зависитъ 
отъ  того,  что  н-Ькоторые  увлекающ1еся  товарпщп  мало  заду- 
мываются надъ  идеями  и,  въ  сущности,  пм-Ьготъ  въ  виду 
исключительно  только  револющю,  даже  тогда,  когда  пмъ  ка- 
жется, что  они  борются  за  анархпческШ  идеалъ.  Они  дума- 
ютъ,  что  этотъ  идеалъ  ц-Ьликомъ  заключается  въ  револющп,  со 
вершенно  такъ  же,  какъ  республиканцы  думали  когда-то,  что 
стоптъ  только  провозгласпть  республику,  чтобы  открылась  эра 
всеобщаго  щастья  и  благоденств1я.  Намъ  нечего  напоминать 
читателю  о  Т'Ьхъ  разочарован1Яхъ,  которыя  пришлось  испытай, 
рабочей  масс'Ь  посл'Ь  установлен1я  республиканскаго  правлен1я; 
постараемся  же  предотвратить  гЬ,  не  мея'Ье  ужасныя,  разо- 
чаровашя,  которыхъ  намъ  не  миновать,  если  мы  не  отвыкнемъ 
ждать  всего  отъ  револющи  и  д-блать  изъ  нея  ц'Ьль,  когда  он1. 
есть  не  бол-Ье  какъ  сред.ство. 

Наши  товарищи  псходятъ  изъ  той  —  можетъ  быть  и 
очень  рекомендующей  ихъ  —  мысли,  что  можно  сгруппировать 
людей  заран!>е  въ  виду  револющи,  и  какъ  только  ихъ  соберет- 
ся ■бол'Ье  или  мея'Ье  значительное  число,  нопытаться  вы 
звать  какое-либо  возстан1е;  они  думаютъ,  что  можно  искус- 
ственно создать  такое  положен1е  Д'Ьлъ,  при  которомъ  ре- 
волюц1я  вспыхнетъ,  а  зат-Ьмъ  уже  организованный  револю- 
цшнныя  группы  постараются  придать  ей  должное  направлен1е. 
Отсюда  ихъ  сочувственное  отношеше  къ  н^которымъ  пр1емамъ 
борьбы,  которые,  какъ  имъ  кажется,  могутъ  приблизить  этотъ 
моментъ;  отсюда  ихъ  старан1я  сгруппировать  вс15  революцюн- 
ныя  силы  вокругъ  одной  смешанной  револющонной  программы, 
оставляя  въ  сторон'Ь  так1я  подробности  и  от-Ьики  мн-Ьптй,  ко- 
торые могутъ  внести  разноглас1я  п  отдалить  н'Ькоторыхъ  лицъ. 
которыхъ  они  считаютъ  обладающими  революцхоннымъ  темпера- 
ментомъ. 

Мы  же,  наоборотъ,  ув'Ьрены  въ  томъ,  что  револющя  при- 
деть  сама  и  прежде,  ч'Ьмъ  мы  будемъ  достаточно  многочи- 
сленны, чтобы  ее  вызвать.  Мы  думаемъ,  что  современная  об- 
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щественная  организащя  неизбежно  ведегь  къ  этому  ц  что 
если  сушествующШ  экономическШ  крпзисъ  усложнится  ка- 
кимъ-нибудь  политическимъ  собы11емъ,  то  это  можеть  явиться 
искрой,  которая  подю:кжетъ  порохъ.  То  двпжен1е,  которое  на- 
ши товарищи  хотятъ  вызвать  искусственно,  вспыхнетъ  та- 
кимъ  образомъ  само. 

Всякому,  кто  не  хочетъ  закрывать  глаза  на  действитель- 
ность и  прятать,  какъ  страусъ,  голову  подъ  крыло,  ясно,  что 
настоящее  положеше  не  можеть  продолжиться  долго.  Недоволь- 
ство царпгь  повсюду;  именно  ему  буланжпзмъ  былъ  обязань 
той  силой,  съ  которой  онъ  охватилъ  Франпдю,  и  если  это  дви- 
жен1е  окончилось  неудачей,  то  это  зависало  исключительно 
отъ  глупости  и  трусости  стоявшпхъ  во  главе  его  людей. 
Но  то  что  не  удалось  однимъ,  можетъ  удастся  другимъ. 

Если  въ  настоящее  время  это  нетовольство  п  не  вы» 
ражается  такъ  р^зко,  какъ  во  время  буланжизма,  оно,  одна- 
ко, существуетъ;  оно  не  мен^е  распространено,  не  мен^е 
глубоко.  Промышленный  кризисъ  не  только  не  смягчается,  но 
все  усиливается;  найти  работу  становптся  все  труднее  и 
труднее;  безработица  затягивается,  и  арм1я  безработныхъ  де- 
лается все  многочисленнее  и  многочисленнее.  И  всякШ  разъ, 
какъ  приходить  зима,  мы  вновь  и  вновь  видимъ  длинный 
веренипд  нишихъ,  дрожашихъ  отъ  холода  и  голода,  съ  тре- 
вогой ожидающихъ  у  воротъ  казармъ,  больницъ,  ресторановъ  и 
некоторыхъ  благотворительныхъ  учрежденШ  той  минуты,  ко- 
гда молшо  будетъ  получить  тарелку  супа  или  кусокъ  хлеба. 
А  такъ  какъ  такое  положен1е  не  можетъ  продолжаться  дол- 
го, то  людямъ,  наконецъ,  надоесть  умирать  съ  голоду,  н  они 
сделають   револющю. 

И  вотъ,  когда  эта  револющя  пропзойдеть,  вл1ян1е  анархи- 
ческихъ  идей  будетъ,  по  нашему  мпен1ю,  темь  сильнее,  чемъ 
больше  оне  за  это  время  успеють  распространиться,  чемъ 
лучше  оне  будугь  поняты,  чемъ  полнее  будуть  оне  выяснены 
и  очищены  отъ  всехь  техъ  предразсудковь,  которые  еще  жи- 
вутъ  въ  насъ  благодаря  прпвычке,  нас.гедственностп  и  воспи 
татю.  Наша  цель,  поэтому  —  прежде  всего  выяснять  и  рас- 
пространять наши  идеи  и  образовывать  группы  товарищей,  соз- 
нательпыхъ,  избегающпхъ  всякихъ  уступокъ,  которыя  могли 
бы  стушевать  часть  нашего  идеала,  всякихъ  союзовь  ради 
увеличешя  нашей  численности,  союзовь,  которые  могугь  рано 
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■илн  поздно  явиться  намъ  пом'Ьхою  п  вызвать  сомн'Ьн1е  отно- 
сительно   нашпхъ   настоящпхъ   ц-Ьлей. 

Итакъ,  революц1я  для  насъ  не  ц-бль,  а  средство  —  сред- 
ство, несомненно,  неизбежное  и  къ  которому,  наверное,  придет- 
ся прибегнуть,  но  имеющее  ценность  постольку,  поскольку  оно 
недетъ  къ  цели.  Предоставимъ  самому  обществу  создавать 
своей  несправедливостью  недовольныхъ,  протестующихъ,  рево- 
лющонеровъ;  наше  же  дело  —  создавать  людей  сознатель- 
ныхъ,  знающихъ,  чего  они  хотятъ,  однимъ  словомъ  —  настоя- 
щпхъ анархистовъ.  Они,  несомненно,  должны  быть  революц1оне- 
рамп,  но  пусть  они  останавливаются  не  только  на  идее  насиль- 
ственнаго  переворота,  но  и  на  топ  цели,  которой  онъ  долженъ 
послужить. 

Мы  заранее  предвидимъ  возможныя  возражетя:  «Что  сде- 
лали до  сихъ  поръ  все  ваши  прекрасныя  теорш  относительно 
личной  инищативы  п  самодеятельности?»  скажутъ  намъ.  «Что 
делаютъ  ваши  разсеянныя  повсюду  и  не  связанныя  между  со- 
бою группы?  Разве  вамъ  самимъ  не  приходится  бороться  про- 
тпвъ  различныхъ  поступковъ  и  взглядовъ,  прикрывающихся 
назватемъ  анархическихъ,  но  которыхъ  вы  не  хотите  признать 
таковыми?» 

Анархическая  пропаганда  действительно  не  дала  до  сихъ 
поръ  всехъ  техъ  результатовъ,  которые  она  можетъ  дать;  ее 
действите.тьно  поняли  далеко  не  все  те,  кто  заявляетъ  себя  ея 
сторонниками;  но  это  только  доказываетъ,  что  наши  идеи  нужно 
продолжать  разрабатывать,  не  боясь  повторешй,  чтобы  сосре- 
доточить вниман1е  именно  на  техъ  пунктахъ,  которые  наибо- 
лее нужно  выяснить. 

Кроме  того,  если  въ  деятельности  анархистовъ  и  не  хва- 
таетъ  иногда  сознательной  осязательной  стройности,  практиче- 
ской органпзащп,  то  она  темъ  не  менее  ведется  довольно  энер- 
гично и  у  нихъ,  во  всякомъ  случае,  есть  та  последовательность 
и  стройность,  которая  вытекаетъ  изъ  общности  ясно  намечен- 
ной цели.  Во  Франц1и,  въ  Испаши,  въ  Италхи,  въ  Англ1и,  В1 
Америке,  въ  Австралш  —  повсюду  анархисты  стремятся  къ 
уничтожешю  частной  собственности  и  государственной  власти, 
къ  полной  и  безусловной  независимости  личности.  Въ  этомъ 
общая  основа  всехъ  ихъ  взглядовъ. 

Въ  вопросахъ  о  способахъ  достижетя  общей  цели  могутъ, 
конечно,   быть  разногласхя:  идеальное  единство  пока  еще  не 


установилось.  Но  мало  по  малу  мы  къ  этому  приближаемся  и, 
какъ  только  исчезнетъ  боязнь  н'Ькоторыхъ  словъ,  подъ  которы- 
ми люди  понимаютъ  самыя  различныя  вещи,  ьил  ридимъ  на- 
стоящее взаимное  соглашеше  между  группами  разныхъ  странъ, 
настоящую  серьезную  организац1ю,  основанную  на  совершенно 
свободныхъ  началахъ  и  Т'Ьмъ  бол-Ье  прочную,  что  она  будетъ 
вытекать  изъ  самой  практики,  а  не  изъ  искусственнаго  и  осно- 
ваннаго  на  уступкахъ  договора. 

Что  же  касается  существовашя  такихъ  теорШ  и  поступ- 
ковъ,  отъ  которыхъ  сл'Ьдуетъ  сторониться,  то,  действительно, 
существуетъ  въ  движенш  изв'Ьстное  направлеше  —  направле- 
ше,  несомненно  имеющее  полицейскШ  источнпкъ,  но  распро- 
страняющееся благодаря  искреннему  увлечешю  н-Ькоторыхъ 
изъ  нашихъ  товарищей  —  противъ  котораго  мы  всЬмп  силами 
должны  бороться. 

Но  отрицать  принципы  и  все  только  прпзывать  къ  револю- 
цш  —  плохое  средство  д.тя  того,  чтобы  уберечься  отъ  преда- 
телей, отъ  ложныхъ  идей,  отъ  ложныхъ  прпнциповъ.  Есть  толь- 
ко одинъ  путь  для  разгранпчен1я  между  идеями  действительно 
анархическими  и  мнен1ями,  высказываемыми  съ  ц-Ьлью  свести 
движете  съ  его  настоящей  дорогп:  это  —  стараться  еще  луч- 
ше выяснить  наши  взгляды,  еще  полнее  очистить  ихъ  отъ  всехъ 
переживашй  стремлен1я  къ  господству  надъ  другими.  Мы  долж- 
ны стремиться  къ  тому,  чтобы  люди,  къ  которымъ  мы  обраща- 
емся, насъ  понимали  и  умели  сами  отличить,  имеетъ  ли  данный 
поступокъ  анархическШ  характеръ,  или  нетъ;  ото  будетъ  го- 
раздо действительнее,  чемъ  заранее  высказанное  осуждеше 
той  или  другой  категор1И  действш. 

Правда,  то,  что  происходитъ  въ  настоящую  минуту  въ  на- 
шихъ рядахъ,  можетъ  иногда  внушить  людямъ,  съ  нетерпень 
емъ  ожидающпмъ  осуществлешя  нашего  идеала  счастья  и  гар- 
моши,  сомнен1е  въ  возможности  его,  въ  возможности  водворен1я 
соглас1я  среди  хаоса  идей,  который,  подъ  именемъ  анархизма, 
борются  въ  наше  время  такъ  или  иначе  съ  буржуазнымъ  стро- 
емъ.  Но  разве  всякая  новая  идея,  стремящаяся  къ  разруше- 
шю  существующаго,  не  создаетъ  временно  хаоса  и  безпоряд- 
ка?  Повторяемъ:  предоставимъ  нашпмъ  нетерпеливымъ  товари- 
щамъ  немного  успокопться  и  займемся  более  точной  разработ- 
кой идей;  по  мере  того,  какъ  оне  будутъ  серьезно  обдумывать- 
ся  и  сознательнее  восприниматься,  оне  сами  уложатся  въ  си- 


стему,  и  эта  система  Оудетъ  т^мъ  стройн'Ье,  ч'Ьмъ  меньше  пре- 
пятствШ  мы  будемъ  ставить  свободному  развитхю  мысли.  Раз- 
внт1е  анархической  идеи  само  создастъ  сознательныхъ  людей 
и  увеличить  такимъ  образомъ  вероятность  усп-Ьха  для  буду- 
щей революц1и. 

Зарождеше  этого  ошпбочнаго  взгляда  на  принципы,  какъ 
на  лишнее  стиснете  въ  революцшнной  борьбе,  въ  значительной 
степени  зависЬло  отъ  того,  что  прп  вид^  хаоса  въ  пдеяхъ  и  по- 
ступкахъ,  царящаго  вокругъ  нихъ,  мног1е  изъ  нашихъ  товари- 
щей начинали,  съ  одной  стороны,  отчаиваться  въ  возможности 
сгруппировать  силы  въ  виду  революцхи,  а  съ  другой  —  отно- 
ситься какъ  къ  метафизик-Ь  къ  обсужден1ю  всякпхъ  идейныхъ 
вопросовъ.  Не  находя  въ  нашемъ  собственномъ  запасЬ  идей 
силы,  они  вообразили,  что  ее  можно  получить  изъ  другого  источ- 
ника, и  вернулись  къ  средствамъ  борьбы,  прямо  заимствован- 
нымъ  изъ  П0НЯТ1Й  государственныхъ.  При  этомъ  они  самымъ 
наивнымъ  образомъ  думаютъ,  что,  перем-Ьнинъ  назвашя,  они 
изменили  и  самыя  понят1я.  Нетерп'Ьн1е  м-Ьшаеть  имъ  видеть, 
что,  несмотря  на  свою  кажущуюся  разрозненность,  усил1я  бор- 
цовъ  т^мъ  не  мен-Ье  всЬ  ведутъ  къ  одной  ц'Ьли,  и  этому  объе- 
динешю  остается  только  сд-Ьлаться  сознательнымъ,  чтобы  пр!- 
обр^стп  всю  ту  силу,  которую  они  хотели  бы  ему  придать  и  ко- 
торая въ  действительности  можетъ  явиться  только  следствхемъ 
полнаго  развит1я  идей. 

Мы  хотимъ,  говорятъ  они  намъ,  чтобы  когда  кто-нибудь 
изъ  товарищей  обещаетъ  намъ  свое  сод'Ьйств1е  въ  какомъ-ни- 
будь  д-Ьл-Ь,  мы  могли  на  него  разсчитывать,  и  чтобы  онъ  не  на- 
рушалъ  своего  об^щатя,  укрываясь  за  свободу,  за  независи- 
мость личности  и  т.  д.  Мы  совершенно  съ  этимъ  согласны,  но 
мы  думаемъ  вместе  съ  т^мъ,  что  д^ло  пропагандиста  показать 
людямъ,  что  они  должны  брать  на  себя  обязательство  только 
тогда,  когда  уверены,  что  выполнять  его,  и  что,  разъ  уже  они 
дали  об^щате,  простая  честность  заставляетъ  исполнить  его. 
Конечно,  при  этомъ  приходится  бороться  съ  т^мъ  самымъ  де- 
морализующимъ  направлен1емъ,  о  которомъ  мы  говорили  выше, 
но  опять  таки  доказать  преимущества  солидарности  и  полнаго 
дов^рхл  между  товарищами  можетъ  только  пропаганда.  Какая 
польза  отъ  того,  что  отъ  человека  заранее  потребуютъ  взять  на 
себя  то  или  иное  обязательство?  Допустимъ  даже,  что  мы  напи- 
шемъ  огромными  буквами  въ  заранее  выработанныхъ  програм- 


—    1О0    

махъ,  что  лгодп  должиы  исполнять  то,  что  они  об-Ьщали.  Что  же 
цамъ  изъ  этого,  если  у  насъ  н'Ьтъ  въ  рукахъ  никакой  силы, 
чтобы  принудить  т^хъ,  кто  захочетъ  нарушить  свое  об-Ьщаше. 
къ  исполнешю  его? 

Будемъ  меньше  руководствоваться  нашимъ  нетерп-Ьнхемъ  и 
больше  —  голосомъ  разсудка,  и  мы  увидимъ,  что  метафизика 
не  всегда  бываетъ  на  той  стороне,  гд'Ь  ее  ищутъ. 

Глава  XIX. 
БЕЗП0.1ЕЗН0С1Ь  РЕФОРМЪ. 

Разбирая  вопросъ  о  томъ,  что  заставляетъ  насъ  быть  ре- 
волюпдонерами,  мы  уже  впд-Ьли,  что  самъ  современный  строй 
породжаетъ  нищету  и  недовольство  и,  такимъ  образо>гь,  не- 
изб-Ёжно  ведетъ  къ  револющонному  протесту;  а  разъ  уже  мы, 
самой  силой  вещей,  принуждены  участвовать  въ  этой  револнь 
ц1и,  то  самое  лучшее,  что  мы  можемъ  сделать,  это  —  начать 
къ  ней  приготовляться.  Есть  п  еще  одно  соображен1е,  о  кото- 
ромъ  мы  упоминали  лишь  вскользь,  но  которое  также  очень 
важно;  оно  объясняетъ,  почему  анархисты  не  борются  за  осу- 
ществлен1е  н'Ькоторыхъ  реформъ,  которыя  многхе  представля- 
югь  рабочпмъ  какъ  лекарство  отъ  всЬхъ  золъ,  или  какъ  сред- 
ство достигнуть  освобождешя  мало  по  малу  и  мпрнымъ  путемъ. 

Мы  убеждены  въ  томъ,  что  при  существующемъ  капитали- 
стическомъ  стро'Ь,  при  д-Ёлеши  общества  на  два  класса,  изъ 
которыхъ  одинъ  живетъ  на  счетъ  другого,  всякое  улучшен1е  въ 
положеши  класса  эксплуатпруемаго  будетъ,  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ. 
ослаблешемъ  прпвиллег1й  класса  экспулататоровъ.  Поэтому  од- 
но изъ  двухъ:  или  данная  реформа  есть  ничто  иное  какъ  мп- 
ражъ,  какъ  приманка,  выдуманная  для  того,  чтобы  усыппть 
рабочпхъ  и  заставить  пхъ  потратить  всЬ  свои  силы  на  пр1обр'Ь- 
тен1е  мыльныхъ  пузырей,  которые  тотчасъ  же  лопнутъ,  какъ 
только  ихъ  захотятъ  взять  въ  руки,  или  же  эта  реформа  д-Ёй- 
ствнтельно  можетъ  изменить  положеше  д'Ьлъ.  Въ  посл'Ьднемъ 
случае  привиллегированный  классъ,  стоящ1й  у  власти,  сд^ла- 
етъ  все  возможное,  чтобы  помешать  ея  осуществлен1ю,  или  об- 
ратить ее  въ  свою  пользу,  и  тогда  рабочпмъ  придется  опять 
таки  прибегнуть  къ  решительному  средству,  къ  силе. 

Мы  не  думаемъ  заниматься  разборомъ  всЬхъ  плановъ  ре- 
формъ, всЬхъ  избирательныхъ  фантаз1й,  изобретаемыхъ  ищу- 
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щими  новпнокъ  политиками  или  жаждущими  избран1я  канди- 
датами: для  этого  намъ  потребовались  бы  ц'Ьлые  томы. 
Но  мы  надеемся,  что  читатель  уже  уб'Ьдился  въ  томъ, 
что  источнпкъ  существующей  бедности  лежитъ  въ  плохомъ  эко- 
номическомъ  стро'Ь,  п  что  онъ  легко  пойметъ,  почему  мы  остав- 
ляемъ  въ  стороне  всё  реформы,  относящ1яся  къ  чпсто-полпти- 
ческимъ  перем-Ьнамъ.  Что  касается  реформъ  экономпческихъ. 
то  такпхъ,  которыя  стоило  бы  разбирать,  очень  немного  и  ихъ 
легко  перечислить:  это  —  подоходный  налогъ,  сокращен1е  ра- 
бочаго  дня  и  установлеше  минимума  заработной  платы,  увели- 
чеше  налоговъ  на  наследства  и  унпчтожен1е  права  наследства 
для  наследникоБЪ  не  по  прямой  лин1п.  Прпбавпмъ  къ  этому 
еще  и  устройство  рабочпхъ  спндикатовъ  и  превращеше  ихъ 
въ  потребительный  товарищества,  и  мы  получпмъ  весь  рефор- 
маторсшй  багажъ  т-Ёхъ,  кто  хочетъ  преобразовать  общество  пу- 
темъ  постепенной  эволюц1и.  По  количеству  это  немного;  по- 
смотримъ,  каково  качество. 

Во-первыхъ,  подоходный  налогъ.  Его  уже  давно  пропове- 
дуютъ  какъ  лекарство  ото  всйхъ  золъ,  но  понемногу  онъ  на- 
чинаетъ  терять  свое  прежнее  обаян1е.  Это  —  одна  йзъ  т^хъ 
реформъ,  которыми  различнаго  рода  политиканы  успешнее  все- 
го прельщали  рабочпхъ  и  которыя  пользовались  наибольшей 
популярностью:  въ  самомъ  д-Ьл-Ь  эта  реформа,  казалось,  должна 
была  возложить  заботу  о  государственныхъ  пздержкахъ  на  бо- 
гатыхъ  и  возстановпть  некоторое  равнов-Ъсхе  въ  обществе,  за- 
ставивъ  каждаго  члена  его  участвовать  въ  расходахъ  сообраз- 
но количеству  т^хъ  услугъ,  которыя  общество  ему  оказываетъ. 

Но  стоитъ  только  внимательнее  присмотреться  къ  общест- 
венному механизму  и  поискать,  въ  чемъ  состоятъ  действитель- 
ные источники  богатства,  чтобы  увпдать,  что  эта  реформа  не 
можетъ  изменить  ничего,  что  она  —  ничто  пное,  какъ  грубая 
ловушка  для  рабочпхъ,  съ  целью  подать  имъ  ложную  надежду 
на  неосуществпмыя  улучшен1я  и  помешать  искать  более  дей- 
ствительныхъ  средствъ  къ  освобожден1ю. 

Есть  правда,  среди  буржуаз1и  люди,  которые,  при  одномъ 
намеке  на  подоходный  налогъ,  пугаются  и  уже  представляютъ 
себя  «ограбленными»  въ  пользу  «черни»;  людей,  которые  дро- 
жать и  прячутся  при  малейшей  тревоге,  что  не  мешаетъ  имъ 
кричать  точно  ихъ  режутъ,  какъ  только  кто-нибудь  сделаетъ 
видъ,  что  хочетъ  тронуть  ихъ  привиллегш,  не  мало  среди  бур- 
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жуазш.  Возможно  также,  что  въ  числ-Ь  т'Ьхъ,  кто  защищаетъ  эту 
реформу,  есть  и  люди  искренте,  действительно  в-Ьрующхе  въ 
ея  полезность.  Во  всякомъ  случа-Ь,  какъ  крики  ужаса  однихъ, 
такъ  и  наивная  в^ра  другихъ,  ведутъ  къ  тому,  что  обманутые 
рабоч1е  принимаютъ  эту  игру  за  серьезное  Д'Ьло  и  перестаютъ 
слушать  т^хъ,  кто  доказываетъ,  что  имъ  нечего  ждать  отъ  экс- 
плуататоровъ  и  что  действительное  освобождеше  наступить  для 
нихъ  только  тогда,  когда  эти  эксплуататоры  исчезнуть. 

Въ  старыя  времена,  когда  существовала  десятина,  рабоч1й 
народь  зналь,  сколько  именно  онь  платить  своимь  господамъ 
и  угнетателямъ :  столько-то  шло  помещику,  столько-то  попу, 
столько-то  тому,  столько-то  другому.  Въ  конце  концовь,  онъ  за- 
м^тиль,  что  для  него  самого  остается  при  такой  системе  слиш- 
комь  мало,  и  устроиль  революц1Ю.  Власть  перешла  въ  руки 
буржуаз1и,  а  такъ  какъ  народь  боролся  за  уничтожен1е  деся- 
тины, то  возстановить  ее  было  бы  слишкомь  неосторожно.  И 
воть,  буржуаз1я  изобрела  прямые  и  косвенные  налоги.  Та  же 
десятппа  продолжала  взиматься  по  прежнему,  но  только  деньги 
государству  платили  прежде  всего  капиталисты,  торговцы  и 
различнаго  рода  посредники,  которые  уже  затемь  сь  избыт- 
комь  вознаграждали  себя  на  счеть  кармановъ  производителей 
и  потребителей.  А  такъ  какъ  последше  не  имеютъ  дела  непо- 
средственно съ  казной,  то  они  и  не  могутъ  дать  себе  точнаго 
отчета  въ  томъ,  сколько  именно  они  платять;  все  идеть,  та- 
кимъ  образомъ,  къ  лучшему  въ  лучшемъ  изъ  буржуазныхъ  м!- 
ровь. 

Во  Фрашци,  говорятъ  наАгь,  на  каждаго  человека  прихо- 
дится отъ  130  до  140  франковъ  податей  въ  годь;  ведь  это  — 
сумма  настолько  незначительная,  что  не  стоить  отказывать  се- 
бе въ  удовольств1и  иметь  за  такую  дешевую  плату,  почти  да- 
ромь,  правительство,  которое  береть  на  себя  заботу  о  вашемь 
благополуч1и!  Это,  конечно,  даромь,  но  дело  въ  то5гь,  что  рабо- 
чШ  не  замечаеть,  что,  такъ  какъ  только  онъ  производить,  то 
только  онъ  и  платпть:  онъ  вносить  не  только  ту  сумму,  которая 
приходится  на  его  долю,  но  и  то,  что  приходится  на  долю  раз- 
ныхъ  паразитовь,  живущихь  продуктами  его  труда. 

Сколько  бы  софизмовь  ни  пускали  въ  ходь  буржуазные  эко- 
номисты ради  оправдан1я  существовашя  капиталистовъ,  во  вся- 
комъ случае  несомненно  одно:  капиталь  са^гь  умножаться  не 
можеть,  а  можеть  быть  только  продуктомь  труда:  но  такъ  какъ 
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капиталисты  сами  не  работаютъ,  то  ихъ  капиталъ  долженъ 
быть  результатомъ  труда  другихъ.  Вся  торговля  между  отд-бль- 
ныим  личностями  и  между  народами,  весь  обм-Ьнъ,  всЬ  между- 
народныя  сношешя  —  все  это  существуетъ  благодаря  труду,  а 
барышъ,  получаемый  различными  посредниками,  есть  ничто 
иное,  какъ  та  же  десятина,  взимаемая  влад-йльцами  капитала 
съ  труда  производителей. 

Если  мы  получаемъ  отъ  земли  различные  продукты:  хл-Ьбъ, 
овощи,  плоды,  служа1ще  памъ  въ  пищу,  ленъ  и  коноплю,  кото- 
рый мы  употребляемъ  на  одежду,  то  разв-Ь  мы  обязаны  этимъ 
вложенному  въ  землю  капиталу?  Разв'Ь  благодаря  ему  существу- 
ютъ  пастбища  для  нашего  скота?  Разв'Ь  одной  силы  капитала 
было  бы  достаточно  для  получен1я  изъ  копей  металловъ,  нуж- 
ныхъ  намъ  въ  разныхъ  отрасляхъ  нашей  промышленности,  для 
машинъ  и  для  всевозможныхъ  инструментовъ?  Разв'Ь  капи- 
талъ обрабатываетъ  сырой  матер1алъ  и  превращаетъ  его  въ 
предметы  потреблешя?  Никто  не  р'Ьшится  этого  утверждать,  и 
даже  сама  буржуазная  политическая  эконом1я,  все  сводящая  къ 
капиталу,  не  идетъ  такъ  далеко:  она  старается  только  дока- 
зать, что  капиталъ  необходимъ  для  всякаго  промышленнаго 
предпр1ят1я,  онъ  им'Ьетъ  право  на  долю  —  и  притомъ  самую 
большую  —  въ  получаемой  прибыли,  въ  вознагражден1е  за  тотъ 
рискъ,  которому  онъ  якобы  подвергается.  п^рАчг^ль/ь/^гуц 

Чтобы  показать  безполезность  капитала;  ""приб^Ьгнемъ  къ 
изв'Ьстной  и  много  разъ  уже  служившей  гппотез'Ь:  представимъ 
себ'Ь,  что  всЬ  виды  денегъ  —  золотыя  и  серебряный  монеты, 
банковые  билеты,  векселя,  чеки  и  друпя  ц'Ьнныя  бумаги  — 
исчезли;  что  же,  неужели  производство  отъ  этого  пршстановптся? 
Неужели  крестьянинъ  перестанетъ  обрабатывать  землю,  угле- 
копъ  —  работать  въ  копяхъ,  фабричный  рабочШ  —  пропзво- 
^  дить  различные  предметы  потреблешя?  Неузкели  рабочхе  не 
I  найдутъ  средства  устроить  обм'Ьнъ  продуктовъ  и  продолжать 
жить  и  производить,  несмотря  на  устранеше  денегъ?  Отв'Ьтъ  на 
эти  вопросы  можетъ  быть  только  одинъ,  и  онъ  ясно  показываетъ 
намъ,  что  капиталъ  служитъ  лишь  маской,  скрывающей  безпо- 
лезность общественныхъ  паразитовъ  и  позволяющей  имъ  взи- 
мать за  свое  посредничество  дань  съ  рабочаго  класса.  Поэто- 
х>  му,  къ  какимъ  бы  средствамъ  государство  ни  прибегало  для  об- 
ложешя  налогами  доходовъ  съ  капитала,  эти  налоги  въ  конц'Ь 
концовъ  все  равно  падутъ  на  производителей,  потому  что  и  са- 
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ми  доходы  зависятъ  исключительно  отъ  труда  этигь  посл'Ьднихъ. 

Ч'Ьмъ  больше  будетъ  этотъ  налогъ,  т'Ьмъ  большею  тяже- 
стью онъ  ляжетъ  на  рабочихъ,  а  разнаго  рода  посредники  еще 
увеличатъ  ее.  И,  въ  конц'Ь  кондовъ,  благодаря  недостатка>гь, 
присущимъ  нашему  общественному  строю,  хваленая  реформа 
обратится  въ  новое  оруд1е  эксплуатац1и  и  грабежа. 

Пос.гЬ  подоходнаго  налога,  уже  пережпвшаго  время  наи- 
большей своей  популярности,  самой  возлюбленной  реформой 
является  въ  настоящее  время  сокращеше  рабочаго  дня  съ  уста- 
новлетемъ  минимальной  заработной  платы. 

Установить  —  въ  пользу  рабочихъ  —  известный  опред'Ь- 
ленныя  отношешя  между  трудомъ  и  капиталомъ,  добиться  того, 
чтобы  работать  не  двенадцать  часовъ  въ  день,  а  восемь  —  ка- 
жется, съ  перваго  взгляда,  громадны5Гь  шаго>гь  впередъ;  в^тъ 
поэтому  ничего  удивптельнаго,  если  многхе  увлекаются  этимъ 
пал1ативо5гь  и  употребляютъ  на  достижен1е  его  вс^Ь  свои  силы, 
въ  полной  уверенности,  что  работаютъ  для  освобождешя  рабо- 
чаго класса.  Но  мы  уже  впд1>ли,  когда  намъ  пришлось  гово- 
рить о  государственной  власти,  что  у  этой  власти  есть  только 
одна  задача:  это  —  поддержаше  существующаго  порядка  ве- 
щей. Поэтому,  требовать,  чтобы  государство  вмешивалось  въ 
отношешя  мел:ду  трудомъ  и  капиталомъ,  значить  идти  напере- 
коръ  всякой  логике:  это  вмешательство  можетъ  оказаться  вы- 
годнымъ  только  для  техъ,  чьи  интересы  государство  призвано 
защищать.  Мы  уже  видели  на  примере  подоходнаго  налога,  »гто 
роль  капиталиста  —  существовать  на  счетъ  настоящаго  произ- 
водителя; поэтому,  советовать  рабочпмъ  просить  у  буржуазхп 
ограничить  свои  доходы,  когда  она  только  и  старается  о  томъ, 
чтобы  ихъ  какъ-нибудь  увеличить,  —  значить  не  больше,  не 
меньше,  какъ  жестоко  смеяться  надъ  ними.  Даже  для  полити- 
ческихъ  изменен1й,  гораздо  менее  важныхъ,  чемъ  это,  и  то  по- 
требовались целыя  революции. 

Если  рабоч1й  день  будетъ  уменьшенъ  до  восьми  часовъ,  го- 
ворятъ  намъ  защитники  реформы,  это  уменьшить  безработицу, 
происходящую  отъ  перепроизводства,  и  дастъ  возможность  ра- 
бочимъ  поднять  впоследств1и  заработную  плату.  Съ  перваго 
взгляда,  это  разсуждеше  кажется  вполне  правильнымъ,  но  для 
всякаго,  кто  попытается  дать  себе  отчеть  въ  явлен1яхъ,  свя- 
занныхъ  съ  современнымъ  строемъ  нашего  такъ  называемаго 
общества,  скоро  станетъ  ясна  ошибочность  его. 
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Мы  уже  вид'Ьли  выше,  что  пзлишекъ  товаровъ  въ  торговыхъ 
складахъ  происходить  не  отъ  слишкомъ  большихъ  разм'Ьровъ 
производства,  а  отъ  того,  что  большинство  производителей  жи- 
ветъ  въ  нужд'Ь  и  не  ыожетъ  потреблять  столько,  сколько  ему 
нужно.  Самый  правильный  путь  для  рабочаго,  чтобы  обезпе- 
чить  себ'Ь  работу,  это  —  захватить  въ  своп  руки  всЬ  Т'Ь  про- 
дукты, которыхъ  его  лишаютъ,  п  употребить  пхъ  на  удовлетво- 
реше  свопхъ  потребностей.  На  этой  сторон'Ь  вопроса  мы  по- 
этому останавливаться  не  будемъ;  мы  хотимъ  только  показать, 
что  эта  реформа  не  можетъ  принести  рабочимъ  и  никакой  де- 
нежной выгоды. 

Когда  каппталистъ  вкладываетъ  свои  капиталы  въ  какое- 
нибудь  промышленное  предпр1ят1е,  онъ  пм'Ьетъ  въ  виду,  что  это 
предпр1ят1е  будетъ  приносить  ему  доходъ.  При  настояп^ихъ  ус- 
лов1яхъ,  наприм'Ьръ,  онъ  считаетъ,  что  для  получешя  изв-Ьстна- 
го  барыша  ему  нужно  десять,  одиннадцать  или  дв'Ьнадцать  ча- 
совъ  труда  его  рабочихъ.  Если  вы  уменьшите  продолжитель- 
ность рабочаго  дня,  эти  разсчеты  нарушатся,  и  барышъ  пред- 
принимателя падетъ,  а  такъ  какъ  капиталь  непрем'Ьнно  дол- 
жень  приносить  ему  известный  опред'Ьленный  процентъ  и  весь 
трудь  капиталиста  именно  въ  томь  и  состопть,  чтобы  наптп 
путь  къ  этому,  покупая  какъ  можно  дешевле  и  продавая  какъ 
можно  дороже  (т.  е.  обкрадывая  какъ  можно  лучше  всЬхъ  т'Ьхъ, 
съ  к'Ьмъ  онъ  входить  въ  сношешя),  то  онъ  примется  искать  но- 
ваго  способа  наживы,  съ  ц-Ёлью  вознаградить  себя  за  понесен- 
ный убытокъ. 

Ему  представляется  для  этого  трп  пути:  пли  повысить  ц'Ьну 
продуктовъ,  или  уменьшить  плату  рабочимъ,  или,  наконецъ,  за- 
ставить этихъ  посл'Ьднихъ  производить  въ  восемь  часовъ  то, 
что  они  раньше  производили  въ  двенадцать. 

Противъ  второго  пзъ  этихъ  способовь  сторонники  реформы 
оберегаются  т'Ьмъ,  что  требують  одновременнаго  установлешя 
минимальной  заработной  платы.  Что  касается  перваго,  то 
врядь  ли  предприниматели  будутъ  разсчитывать  на  повышеше 
ц'Ьнъ  продуктовъ,  потому  что  имъ  пом^шаеть  въ  этомъ  конку- 
ренц1я;  но  во  всякомъ  случа'Ь,  если  бы  дороговизна  жизни  воз- 
росла по  м-Ьр^Ь  увеличетя  заработной  платы,  то  это  послужило 
бы  доказательствомъ  того,  что  всю  тяжесть  реформы  опять  та- 
ки  придется  нести  рабочему.  Если  онъ  будетъ  получать  за  во- 
семь часовъ  работы  то  же,  что  получетъ  теперь,  то  его  положе- 


те  окажется  худшимъ,  потому  что  повышете  ц-Ёнг  сд^Влаетъ 
для  него  этотъ  заработокъ  сравнительно  меньшимъ. 

На  пример*  северной  и  южной  Америки  мы  видимъ,  что 
повсюду,  гд!)  рабочему  удалось  добиться  высокой  заработной 
платы,  одновременно  съ  этимъ  увеличилась  дороговизна  жизни: 
если  рабочему  случается  получать  въ  день  двадцать  франковъ. 
то  это  значить,  что  для  того,  чтобы  жить  такъ,  какъ  можетъ 
жить  челов'Ькъ,  им^^ющШ  хорош1й  заработокъ,  ему  нужно  было 
бы  двадцать  пять;  этотъ  заработокъ  всегда,  такимъ  образомъ, 
остается  ниже  средняго  необходимаго  уровня. 

Но  съ  напгь  в-Ькъ  пара  и  электрпчесгва,  конк^френщя  тре 
буетъ  отъ  производства  быстроты  и  дешевизны;  поэтому  для 
вознагражден1я  свопхъ  убытковъ  эксплуататоры  не  будпъ  осо- 
бенно разе  читывать  на  вздорожан1е  продуктовъ.  Самымъ  удоО- 
нымъ  средствомъ  охранить  свои  барыши  явится  для  нихъ 
третье,  т.  е.  они  постараются  заставить  рабочпхъ  производить 
въ  восемь  часовъ  то,  что  они  производили  въ  дв'Ьнадцать. 

Рабочему  прпдется  работать  быстр'Ье,  а  благодаря  этому  то 
загроможден1е  рынка  товарами  и  та  безработица,  которыхъ  хо- 
гЬли  изб-Ьгиуть,  останутся  прежними:  размеры  производства  не 
изменятся,  а  возможности  потреблять  будетъ  у  рабочаго  не 
больше,  ч^мъ  теперь. 

Но  этой  безуспешностью  реформы  д^ло  не  ограничится: 
уменьшен1е  рабочаго  дня  поведетъ  за  собою,  прежде  всего, 
введете  бол^е  современныхъ  машинъ  и  замену  живого  рабо- 
чаго рабочимъ  жел-Ьзнымъ.  Въ  благоустроенномъ  обществе  это 
было  бы  шагомъ  впередъ,  но  въ  нашемъ  —  оказывается  только 
лишней  причиной  бедности.  Кром-Ь  того,  при  бол-Ье  скорой  ра- 
бот-Ь,  рабочему  придается  усилить  быстроту  своихъ  двшкенШ, 
больше  сосредоточиваться  на  своей  работе,  а  это  напряжете 
силъ  всего  организма  будетъ  для  него  еще  бол^е  вреднымъ, 
ч-Ьмъ  продолжительность  труда.  Правда,  онъ  будетъ  работать 
меньшее  число  часовъ,  но  онъ  будетъ  тратшъ  въ  это  гораздо 
бол^е  короткое  время  больше  силъ,  а  потому  будетъ  утомляться 
спльн-Ье  и  скор-Ье. 

Если  мы  обратимся  къ  прим-бру  Англ1и,  на  которую  на>гь 
указываютъ  сторонники  реформы,  и  гд'6  рабочШ  день  сведенъ  къ 
девяти  часамъ,  то  мы  увптпмъ.  что  это  «улучшете»  является, 
въ  действительности,  скорее  «ухудшетемъ»  для  рабочихъ.  Въ 


подтверждеше  сошлемся  на  того  самаго  Маркса,  котораго  ини- 
шаторы  реформы  считаютъ  свонмъ  оракуломъ. 

Въ  первомъ  том*  «Капитала»  мы  находимъ  следующую  вы- 
держку пзъ  доклада  одного  фабрпчнаго  инспектора  (стр  418 
перваго  русскаго  издашя):  *Такъ,  наприм^ръ,  относительно 
гончарнаго  производства,  фирма  СосЬгапе  подъ  назван1емъ 
«ьшаш  Роиегу.  С1а8ео;у»  говорить:  «чтобы  поддержать  количе- 
ство продуктовъ,  мы  усиленно  вводимъ  въ  употреблен1е  машины 
съ  неискусными  рабочими,  мы  ежедневно  бол^е  и  бол*е 
уо-Ьждаемся.  что  можемъ  этимъ  путемъ  производить  больше  не- 
желн  старымъ  способомъ»...  «Вл1яше  фабрпчнаго  закона'  вы- 
ражается въ  томъ,  что  онъ  понуждаегь  къ  дальнейшему  введе- 
шю  машинъ».  "^       ^ 

А  на  страипц-Ь  370-ой  мы  находимъ  следующее: 
«Поэтому,  хотя  инспекторы  фабрикъ  безъ  устали,  имФя  на  это 
полное  право,  восхваляли  благопр1я1т1е  результаты   фабрич- 
ныхъ  законовъ  1884-1890  г.г,  однако  они  сознаются,  что  сокра- 
щен1е  раоочаго  дня  вызвало  усилеше  напряжешя  труда    раз- 
рушающее здоровье,  а  следовательно  и  самую  рабочую 'ситу 
Кажется,  въ  большей  части  хлончатобумажныхъ,  шерстяшлхъ 
и  шелковыхъ  фабрикъ  изнуреше.  всл*дств1е  возбужденнаго  со- 
СТ0ЯН1Я,  —  необход  имаго  для  работъ  при  машинахъ,  движенк 
которыхъ  въ  последн1е  годы  такъ  необыкновенно  ускорилось,— 
составляеть  одну  изъ  причинъ  сильно  увеличивающейся  смерт- 
ности отъ  бол-Ьзней  легкихъ,— какъ  показалъ    0-г.   СгеепЬоуу 
въ  своемъ  превосходномъ  посл'Ьл.немъ  отчет*.  Коль  скоро  капи- 
талу прегражденъ  закономъ  путь  удлинен1я  рабочаго  дня,  то 
не  подлежитъ  ни  малейшему  сомн-Ьн1ю,  что  онъ  будеть  стремить- 
ся наверстать  это  систематическимъ  повышен1емъ  степени  ин- 
тенсивности труда,  и  обратить  каждое  усовершенствован1е  ма 
шипы  въ  средство  сильн-Ьйшаго  высасыван1я  рабочей  силы.  Но 
это  стремлен1е,  дойдя  д/)  известной  степени,  необходимо  ведетъ 
за  собою  новое  сокращен1е  рабочихъ  часовъ».  (Курсивъ  нашъ). 
Итакъ  замена  рабочаго  машиной  и  большая  опасность  за- 
бо.т4ть  для  того,  кто  работаетъ,  вообще  —  уничтожете  всякаго 
ВЛ1ЯН1Я   реформы   и   возвращеше    къ   исходной    точк*    (даже 
оставляя  въ  сторон*  происшедш1я  ухудшетя)  —  таковы  вы- 
годы этой  благод-Ьтельной  реформы.  Результаты,  кажется,  до- 
статочно ясные. 

«Все  это  —  правда»,  возразятъ  намъ,  «но  в-Ьдь  развит!? 


машинизма  все  равно  произойдетъ,  даже  если  мы  будемъ  ра- 
ботать двенадцать  часовъ.  Уменъшете  рабочаго  дня  все-таки 
вносить  хотя  бы  временное  улучшеше,  потому  что  даетъ  намъ 
возможность  оставаться  на  фабрике  не  дв-Ьнадцать  часовъ,  а 
всего  восемь,  а  это  —  нравственная  победа,  которой  мы  пока 
и  довольствуемся».  Такое  возражете  показываетъ  только,  что 
наши  противники  обладаютъ  добрымъ  сердцемъ  и  довольству- 
ются малымъ;  но  мы,  анархисты,  —  бол^е  требовательны  и  на- 
ходимъ,  что  нечего  попусту  терять  время,  гоняясь  за  преобра- 
зоватямп,  который  ровно  ничего  не  преобразуютъ.  Стоить  ли 
пропагандировать  м^ру,  которая  хороша  только  пока  не  при- 
м'Ьнена  на  практике,  а  какь  только  переходить  въ  жизнь, 
такь  обращается  противъ  пресл-Ьдуемой  ц-бли? 

Машпнизмь,  конечно,  постепенно  развивается,  но  вь  насто- 
ящее время  это  развит1е,  благодаря  господствующей  рутин-Ь, 
совершается  довольно  медленно.  Изв-Ьстно,  сколько  силь  при- 
ходится употребить  на  то,  чтобы  заставить  принять  какое-ни- 
будь новое  изобр^Ьтен^е:  эксплуататоры  порываютъ  съ  рутиной 
только  тогда,  когда  пмь  приходится  сд-Ьлать  это  подь  угрозою 
разорешя.  Все  это  ускоряетъ  ходь  событ1й  и  прпближаеть  ту 
соц1альную  революцш,  которую  мы  предвпдпмь.  А  такь  какь 
она  все  равно  неизб-Ьжна,  то  мы  не  хотпмь  быть  застигнутыми 
врасплохъ  и  стараемся  приготовиться  заранее,  чтобы  въ  мо- 
ментъ,  когда  она  пропзойдеть,  воспользоваться  ею  соответст- 
венно нашимь  уб-Ьжденхямъ.  Мы  стремимся  внушить  рабочимъ, 
что  имъ  нечего  ждать  отъ  нодобнаго  рода  д-Ьтскихъ  забавь  и 
что  единственный  путь  кь  преобразовашю  общества,  это  — 
разрушен1е  управляющпхъ  имъ  учреждешй. 

Въ  самомь  д^ле,  давящее  нась  эксплуататорское  общество 
слишкомъ  хорошо  организовано  для  того,  чтобы  вся  его  дея- 
тельность изменилась  отъ  маленькаго  преобразоватя  вь  его  ме- 
ханизме, отъ  маленькаго  улучшен1я  въ  его  пр1емахъ.  Мы  уже 
видели,  что  всякое  у.1учшен1е,  всякое  усовершенствован1е  тот- 
чась  же  обращается  во  вредь  трудящемуся  классу  и  стано- 
вится новымь  оруд1емъ  эксплуатащи  въ  рукахъ  техь,  кто  за- 
хватилъ  вь  свои  руки  все  общественное  богатство.  Если  вы 
хотите,  чтобы  прогрессъ  быль  полезнымь  для  всехъ,  если  вы 
хотите  действительнаго  освобождетя  рабочаго,  вы  должны 
начать  съ  уничтожешя  причины  того  зла,  съ  которымь  вы  бо- 
ретесь. 


Б'Ёдств1я  рабочпхъ  дропсходятъ  отъ  того,  что  они  вынуж- 
дены производить  на  ц'Ьлую  арм1ю  паразитовъ,  сум'Ьвшихъ  за- 
хватить въ  свою  пользу  львиную  долю  продуктовъ...  Если  вы 
относитесь  къ  д-Ьлу  искренно,  не  теряйте  же  времени  на  со- 
гласоваше  непримнримыхъ  интересовъ,  не  старайтесь  объ  улуч- 
шенш  положен1я,  которое  ничего  хорошаго  дать  не  можегь; 
уничтожъте  лучше  общественный  паразитизмъ.  А  такъ  какъ 
этого  нельзя  ожидать  отъ  людей,  которые  сами  —  ничто  иное, 
какъ  паразиты,  и,  вм-ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ,  это  не  можетъ  быть  д'Ь- 
ломъ  какого  бы  то  ни  было  закона,  то  мы  и  говоримъ,  что  си- 
стему эксплуатацхи  нельзя  улучшить,  а  можно  только  уничто- 
жить. 

Кром'Ь  этихъ  двухъ  реформъ,  существуетъ  еще  одна,  кото- 
рой некоторые,  даже  просвещенные  умы,  придаютъ  изв^Ьстное 
значеше:  это  —  увеличете  налога  на  наследство  по  косвенной 
лиши. 

Последств1я  этого  были  бы  совершенно  т^  же,  какъ  при 
введеши  подоходнаго  налога.  Кроме  того,  мера  эта  могла  бы 
быть  применена  только  къ  поземельной  собственности,  во  всемъ 
же  остальномъ  ее  совершенно  парализовало  бы  развит1е  ано- 
нимныхъ  и  акщонерныхъ  обществъ  —  развит1е,  которое  тогда, 
несомненно,  пошло  бы  еще  быстрее.  Вместо  того,  чтобы  быть 
собственниками  своихъ  именШ,  усадебъ,  домовъ  и  лесовъ  для 
охоты,  богачи  стали  бы  ихъ  нанимать,  а  отдача  въ  наемъ  ор- 
ганизовывалась бы  новыми  анонимными  обществами,  на  зло 
всемъ  государственнымъ  меропр1ят1ямъ. 

Государство  смогло  бы  контролировать  такимъ  образомъ 
лишь  незначительное  число  наследствъ,  и  законъ  сделался  бы 
совершенно  безполезнымъ.  Кроме  того,  благодаря  массе  все- 
возможныхъ  предварительныхъ  соглашешй  между  темъ,  кто 
оставляетъ  наследство,  и  теми,  въ  чью  пользу  онъ  хочетъ  имъ 
распорядиться,  последте  всегда  будутъ  иметь  возможность 
получить  наследство  и  помимо  прямого  права  наследовашя. 

Чтобы  помешать  этому,  пришлось  бы  создать  сотни  зако- 
новъ,  которые  стали  бы  вмешиваться  во  все  человеческхе  по- 
ступки и  отношен1я  и  мешать  людямъ  распоряжаться  своимъ 
имуществомъ;  но  даже  и  при  такой  инквизиторской  систем'Ь 
не.тьзя  было  бы  быть  увереннымъ  въ  томъ,  что  цель  будетъ 
достигнута.  Чтобы  заставить  общество  примириться  съ  такого 
рода  мерами,  пришлось  бы  прибегнуть  къ  револющи  или  къ 
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государственному  перевороту.  А  разъ  уже  будетъ  револющя,  то 
не  лучше  ли  сделать  ее  радп  дМствптельнаго  шага  впередъ, 
ч-Ьйгь  ради  введешя  ст'Ьснительныхъ  агЬръ? 

Но  даже  если  мы  допустпмъ,  что  эти  м-Ьры  окажуть  изв'Ьст- 
ное  вл1ян1е  на  распред'Ьлете  собственности,  то  въ  чемъ  же  из- 
м'Ьнптся  положеше  рабочаго?  Собственность  еще  разъ  перей- 
детъ  изъ  одн'Ьхъ  рукъ  въ  друг1я,  но  она  опять  такп  не  попа- 
детъ  въ  распоряжеше  рабочихъ.  Собственникомъ  сделается 
государство  и  оно  же  будетъ  заниматься  эксплуатапдей,  а  мы 
уже  вид-Ьли  выше  (когда  говорили  о  государственной  власти), 
что  ничего  полезнаго  для  себя  рабоч1й  отъ  него  ожидать  не 
можетъ.  Пока  деньги  будутъ  лежать  въ  основ*  всего  обществен- 
наго  устройства,  до  т'Ьхъ  поръ  пмъ  будутъ  управлять  люди,  пхъ 
им-Ьюп^хе.  Будетъ  ли  государство  само  непосредственно  эк- 
сплуатировать т*  имущества,  который  окажутся  у  него  въ  ру- 
кахъ,  или  оно  отдастъ  ихъ  въ  аренду  частнымъ  лицамъ,  — 
операщя  эта  все  равно  будетъ  происходить  въ  пользу  т'Ьхъ, 
кто  уже  влад-Ьетъ  собственностью.  Допустпмъ  даже,  что  ею 
воспользуется  какой-нибудь  вновь  образовавшШся  классъ:  это 
опять  таки  будетъ  въ  ущербъ  всЬмъ  остальнымъ. 

Но  чтобы  допустить  возможность  осуществлен1я  этой  ре- 
формы, мы  должны  были  прежде  всего  сд-блать  другое  пред- 
положен1е,  а  именно,  что  буржуаз1я,  возведшая  въ  догматъ  не- 
прикосновенность частной  собственности  и  построившая  на  ея 
законности  и  на  необходимости  ея  защиты  все  свое  законода- 
тельство, —  что  эта  самая  буржуаз1я  позволптъ  нарушить  по- 
рядокъ,  который  она  сама  считаетъ  незыблемымъ.  Можетъ  ли 
кто-нибудь  сказать,  сколько  времени  понадобиться  на  то,  что- 
бы убедить  буржуаз1Ю  согласиться  на  м'Ьры,  которыя  она  бу- 
детъ считать  посягательство>гь  на  ея  «права»?  А  сколько  еще 
времени  уйдетъ,  уже  посл'Ь  осуществлен1я  этой  реформы,  на  то, 
чтобы  увидать,  что  она  не  внесла  ровно  никакпхъ  нзм'Ьнетй? 
И  не  будетъ  ли  при  этомъ  потеряно  столько  же  времени,  сколь- 
ко, говорятъ,  нужно  для  осуществлен1я  нашихъ  «утотй»? 

Мы  считаемъ  безполезнымъ  заниматься  зд-Ьсь  критикой 
производительныхъ  и  потребительныхъ  товариществъ:  мы  хо- 
тимъ  освобождетя  полнаго  и  всеобщаго  и  знаемъ,  что  осво- 
бождеше  отдельной  личности  невозможно  безъ  освобождетя 
вс^хъ;  различныя  мелшя  попытки  частичнаго  освобождетя  не 
им-Ьготъ.  поэтому,  для  насъ  интереса.  Кром*  того,  концентрапдя 
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капиталовъ  п  постоянное  разьит1е  техники,  требующее  все  бо^ 
.тЬе  и  бол-Ье  крупныхъ  затратъ,  д^лаютъ  безсильнымъ  и  это 
оруд1е  улучшен1я  положен1я  отд-Ьльныхъ  мелкихъ  группъ. 

Есть  и  тате  реформаторы,  которые  думаютъ  внести  свою 
лепту  въ  Д'Ьло  освобождешя  человечества,  разрабатывая  какую- 
нибудь  одну  область  знашя;  но  подъ  вл1ятемъ  борьбы  съ  раз- 
личнаго  рода  препятств1ями  они,  въ  конц-Ь  концовъ,  доходятъ 
до  того,  что  возводить  свою  мысль  въ  какое-то  магическое  сред- 
ство, обладающее  всевозможными  драгоц'Ьнными  качествами  и 
долженствующее  излечить  нашъ  страждущШ  общественный  ор- 
ганизмъ  отъ  всЬхъ  болезней.  И  сколько  среди  этихъ  фанати- 
ковъ  искреннихъ  людей!  Сколько  среди  этого  хаоса  идей  встре- 
чается идей  ц-Ьнныхъ,  которыя  принесли  бы  человечеству  ог- 
ромную пользу,  если  бы  ихъ  приложить  въ  разумномъ  общест- 
ве; но  теперь,  осуществляясь  по  одиночке  и  въ  обществе  съ 
уродливой  органпзац1ей,  оне  могутъ  только  или  привести  къ 
обратнымъ  результатамъ,  или  быть  задушены  въ  (лмомъ  заро- 
дыше, не  дождавшись  даже  своего  прпменешя. 

Среди  этихъ  убежденныхъ  сторонниковъ  одной  какой-нибудь 
мысли  мы  укажемъ  на  одного,  очень  типичнаго  и  вполне  под- 
ходящаго  для  техъ  выводовъ,  которые  мы  хотимъ  сделать:  это 
—  Жоржъ  Билль,  проповедникъ  системы  химическаго  удоб- 
решя. 

Мы  не  намерены  входить  здесь  въ  подробный  объяснешя 
этой  системы.  Достаточно  будетъ  сказать,  что  химическое  из- 
следоваше  растен1й  показало  Биллю,  что  въ  нихъ  входитъ  че- 
тырнадцать химическихъ  веществъ  и  что  эти  вещества  всегда 
однп  и  те  же  во  всехъ  растен1яхъ  и  только  меняются  количе- 
ственно, смотря  по  семействамъ.  Изследовавъ  затемъ  землю  и 
воздухъ,  онъ  увндалъ,  что  растен1е  можетъ  найти  тамъ  десять 
изъ  этихъ  веществъ  и  что,  следовательно,  остается  только  до- 
ставить ему,  въ  виде  уд обрен1я,  четыре  остальныхъ,  т.  е.  из- 
весть, едкШ  кали,  фосфоръ  и  азотъ.  На  этомъ  онъ  строитъ 
целый  проектъ  химическаго  удобрен1я,  применительно  къ  ха- 
рактеру обрабатываемой  почвы  и  возделываемаго  растетя,  п 
доказываетъ,  на  основати  цифръ,  что  при  настоящемъ  поло- 
жен1и  нашихъ  знан1й  мы  могли  бы  получать,  съ  меньшей,  срав- 
нительно съ  навозомъ,  затратой  удобрен1я,  урожаи  вчетверо  и 
впятеро  больш1й  съ  той  же  площади  земли;  вместе  съ  темъ  мы 
могли  бы  разводить  гораздо  больше  скота  при  меньшемъ  коли- 


честв'Ь  пастбищъ  п  такимъ  образомъ  ионизить  ц'Ёну  на  мясо. 
Но  при  этомъ  онъ  сп-Ьшить  заключить,  что  ключъ  къ  р'Ьшенхю 
сопдальнаго  вопроса  лежигь  именно  въ  улучшенш  землед'Ьлья. 
«Изобилхе  землед-Ьльческлхъ  продуктовъ  будетъ  выгодно  для 
всфхъ»,  говорить  онъ,  «собственники  земли  получать  обиль- 
ный урожай  и  смогутъ  продавать  свои  продукты  по  низкимъ 
ц'Ьнамъ;  рабоч1е  же  будутъ  покупать  пхъ  за  дешевую  плату  и 
смогутъ  жить  въ  довольстве;  они  будутъ  д-Ёлать  сбережешя,  а 
зат^мъ,  въ  свою  очередь,  станутъ  каппта листами».  Все,  од- 
нимъ  словомъ,  пойдетъ  къ  лучшему  въ  лучшемъ  пзъ  возмож- 
ныхъ  обществъ. 

Мы  вполне  ув-Ьрены  въ  искренности  г.  Билля  и,  насколь- 
ко наши  слабыя  познашя  въ  этой  области  позволяютъ  намъ 
судить  о  его  систем'Ё,  она  кажется  намъ  вполне  рац1ональ- 
ной.  Мы  нисколько  поэтому  не  отрицаемъ  той  пользы,  которую 
принесло  бы  иовсем-Ьстное  прпложеше  его  системы  въ  смысл'Ь 
улучшешя  положен1я  рабочихъ,  если  бы  только  рабочимъ,  вооб- 
ще, что-пибудь  могло  пойти  на  пользу  въ  современномъ  обще- 
ств'Ь.  Его  цифры  только  подтверждаютъ  мысль  анархпстовъ. 
что  при  т^хъ  средствахъ,  которыми  располагаетъ  современная 
наука,  можно  было  бы  получать  такое  большое  количество  про- 
дуктовъ, что  ихъ  даже  не  пришлось  бы  делить,  а  каждый  смогъ 
бы  брать  изъ  общаго  достоян1я  сколько  ему  будетъ  нужно,  со- 
ответственно его  потребностямъ  или  желан1ямъ;  при  этомъ  об- 
ществу не  грозило  бы  никакой  опасности  голода,  —  вопреки 
предсказашямъ  н^которыхъ  мрачно  настроеннь1хъ  пессими- 
стовъ,  которые  думають,  что  только  имъ  однимъ  свойственна 
добродетель  умеренности.  Они  готовы  сделать  намъ  уступку  п 
признаются,  что  сами,  конечно,  обошлись  бы  безъ  всякой  вла- 
сти, но  считаютъ  эту  власть  все-таки  необходимой  для  подавле- 
шя  техъ  дурныхъ  пнстинктовъ,  которыми  проникнуто  все 
остальное  человечество. 

Въ  маленькой  брошюрке,  озаглавленной  «Продукты  земле- 
дел1я»,  одпнъ  пзъ  нашпхъ  товарищей  показалъ,  на  основаши 
оффиц1альныхъ  цифровыхъ  данныхъ,  что  даже  при  настоящемъ, 
еще  детскомъ,  состоян1и  земледел1я,  общая  сумма  продуктовъ 
всего  М1ра  на  много  превышаетъ  цифру  пхъ  потреблетя.  Съ 
другой  стороны.  Билль  доказываетъ,  что  при  разумномъ  полъ- 
зовашн  химическими  веществами  можно,  не  затрачивая  лиш- 
пяго  труда,  получать  съ  земли  въ  четыре  пли  пять  разъ  боль- 


ше  того,  что  она  даетъ  теперь.  Разв*  это  не  блестящее  иод- 
твержден1е  той  мысли,  которую  мы  всегда  защпщаемъ? 

Но  когда  Билль  видитъ  въ  своей  систем'Ь  разр'Ьшеше  со- 
щальнаго  вопроса,  когда  онъ  думаетъ,  что,  благодаря  пзоби- 
Л1Ю  продуктовъ,  они  станутъ  настолько  дешевыми,  что  рабочШ 
сможетъ  жить  такъ,  чтобы  мало  тратить  и  делать  сбережетя, 
—  онъ  вполне  ошибается.  Если  бы  Билль  читалъ  буржуаз- 
ныхъ  экономистовъ,  хотя  бы  того  же  Молинари,  то  онъ  узналъ 
бы,  что  «пзбытокъ  продуктовъ  на  рынк'Ь  прнводитъ  къ  такому 
паден1ю  ц'Ьнъ  на  нихъ,  что  ихъ  производство  перестаетъ  быть 
выгоднымъ  для  каппталпстовъ  и  капиталы  отлпваютъ  отъ  этой 
отрасли  производства,  пока  не  возстановится  равнов'Ьс1е  и  не 
вернется  прежнее  положен1е». 

Если  бы  Билль  не  былъ  такъ  поглощенъ  своими  учеными 
разсчетами,  а  сколько-нибудь  отдавалъ  себ-Ь  отчетъ  въ  функщ- 
онировати  общественнаго  механизма,  онъ  увидалъ  бы,  что,  не- 
смотря на  огромный  пзбытокъ  производства  надъ  потреблен1е>гь, 
въ  нашемъ  современномъ  обществе  люди  буквально  умираютъ 
съ  голоду,  что  самые  лучш1е  теоретическ1е  разсчеты  на  прак- 
тик'Ь  приводятъ  къ  результатамъ  совершенно  инымъ,  ч-Ьмъ  отъ 
нихъ  ожидали.  Природа,  несомненно,  можетъ,  при  помощи  че- 
лов-Ьческаго  ума  и  челов-Ьческаго  труда,  доставить  дешевые 
продукты  въ  количеств'Ь,  достаточномъ  для  прокормлешя  всего 
челов-Ьчества ;  но,  благодаря  торговл-Ь  и  аж1отажу,  собственники 
и  капиталисты  найдутъ  всегда  средство  получить  желательную 
сумму  барыша:  они  уменьшатъ  количество  продуктовъ  на  рын- 
ке, чтобы  им^ть  возможность  продавать  ихъ  дороже,  а  въ  слу- 
чае надобности  —  помешаютъ  ихъ  дальнейшему  производству, 
чтобы  создать  фиктивно-высок1я  цены  и  удержать  ихъ  на  томъ 
уровне,  который  кажется  имъ  желательнымъ  по  ихъ  жадности 
и  по  ихъ  привычке  къ  роскошной  и  праздной  жизни. 

Возьмемъ,  напрпмеръ,  уголь  —  продуктъ  совершенно  го- 
товый, который  остается  только  извлечь  изъ  землп;  залежей  его 
такъ  много,  что  оне  встречаются  на  всемъ  земно^^ь  шаре  и  мо- 
гутъ  удовлетворить  неограниченное  число  потребителей.  А  между 
темъ  цена  его  стоптъ  довольно  высоко,  такъ  что  далеко  не  все 
могутъ  пользоваться  топливомъ  въ  томъ  количестве,  какого  тре- 
буетъ  температура;  изобил1е  продукта  не  делаетъ  его,  следо- 
вательно, более  доступнымъ  для  рабочихъ. 

А  зависитъ  это  отъ  того,  что  копи  захвачены  сильными  пред- 
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принимательскпзш  комиая1ями,  который  ограничиваютъ  про- 
пзводство  и,  кром1Ь  того,  скупаютъ,  ради  унпчтожешя  конку- 
ренщп,  мелк1я  копи,  принадлежапця  другпмъ  влад'Ьльцамъ, 
предпочитая  совершенно  не  эксплуатировать  ихъ,  ч'Ьмъ  зава- 
лить рынокъ  товарами,  потому  что  это  понизило  бы  ц-Ьны  и 
уменьшило  такимъ  образомъ  доходы. 

То  же  самое  происходитъ  и  съ  землею.  Каждый  день  мы  ви- 
димъ,  какъ  земля  мелкаго  собственника,  разоряемаго  ростов- 
щиками, переходить  въ  руки  капиталиста:  съ  каждымъ  днемъ 
крупная  собственность  все  разростается.  Распространеше  зем- 
лед'Ьльческихъ  машинъ  должно,  кром^Ь  того,  привести  къ  обра- 
зовашю  землед'Ьльческихъ  синдикатовъ,  т.  е.  къ  образовашю  та- 
кнхъ  же  анонимныхъ  обществъ,  как1я  господствуютъ  въ  эксплу- 
атацш  фабрпкъ  и  копей. 

Если  можно  будетъ  получать  отъ  земли  вчетверо  пли  впя- 
теро больше  продуктовъ,  ч'Ьмъ  теперь,  то  отъ  этого  произойдетъ 
только  то,  что  площадь  обрабатываемой  земли  сократится,  а 
все  остальное  будетъ  обращено  въ  м'Ьста  для  охоты  или  въ  пар- 
ки, служащ1е  только  какъ  предметъ  роскоши  для  нашихъ  экс- 
плуататоровъ.  Это  начинается  теперь  во  Франщи  и  давно  уже 
сделано  англШскпми  лордами  въ  Шотланд1и  и  Прландш,  гд* 
населеше  выт-Ьсняется  и  уступаетъ  м'Ьсто  оленямъ  и  лиси- 
цамъ,  агошя  которыхъ  должна  служить  развлечен1емъ  для  ши- 
карной публики  —  такой  же  публики,  какъ  та,  которая  аппло- 
дировала  лекцхямъ  Билля  и  его  филантропическимъ  соображе- 
н1ямъ. 

Общество  наше  устроено  такъ,  что  тотъ,  кто  влад1^етъ  капи- 
таломъ,  является  господиномъ  всего  м1ра.  Движенхе  продуктовъ 
въ  обществе  происходить  при  помощи  капитала,  а  потому  отъ 
этого  иосл^дняго  зависить  все.  Всякое  усовершенствован1е,  вся- 
шй  шагъ  впередъ,  сд'Ьланный  челов'Ьческпмь  трудо>гь,  промыш- 
ленностью пли  наукою  —  все  это  обращается  въ  пользу  т'Ьхь, 
кто  и  такъ  уже  влад-Ьетъ  всЬмъ;  все  это  становится  лишь  но- 
вымъ  оруд1е>гь  эксплуатащп,  еще  ухудшающпмъ  ужасное  по- 
ложеше  т'Ьхъ,  кто  нпч'Ьмь  не  влад'Ьетъ. 

Усовершенствовашя  въ  производств-Ь  только  д-блають  ра- 
бочихъ  все  мен-Ье  и  мен'Ье  нужными  для  капиталиста,  усилива- 
ютъ  конкуренц1ю  между  ними  и  заставляютъ  ихъ  продавать 
свой  трудъ  за  бол-Ье  низкую  плату.  Вы  мечтаете  быть  полез- 
ны^гь  для  рабочпхъ.  а  существующая  общественная  организа- 
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щя  д-Ьлаетъ  такъ,  что  вы  только  сод-Ьйствуете  ихъ  большей  экс- 
плуатащп  п  еще  больше  скр-Ьпляете  сковыващую  пхъ  ц-Ьпь. 

Да,  г.  Билль,  ваша  мечта  прекрасна:  сод'Ьйствовать  релп- 
чешю  числа  продуктовъ,  такъ,  чтобы  каждый  могъ  быть  сы- 
тымъ,  сд-блать  такъ,  чтобы  рабоч1й  могъ  скопить  хоть  н-Ьсколь- 
ко  грошей,  чтобы  оградить  себя  отъ  всевозможныхъ  случайно- 
стей будущаго  —  это,  конечно,  еще  не  идеалъ,  но  нельзя  и 
требовать  большаго  отъ  человека,  который  по  самому  своему 
положешю  огражденъ  отъ  всЬхъ  физическихъ  и  нравственныхъ 
б'Ьдств1п,  грозящихъ  обездоленной  массЬ.  Это,  во  всякомъ  слу- 
чае, очень  хорошо,  но  —  увы!  —  это  останется  мечтой  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  вы  не  разрушите  существующую  систему  эксплу- 
атац1п,  благодаря  которой  всЬ  заманчивыя  об'Ьщан1я  превра- 
щаются въ  лживыя  и  обманчивыя  иллюз1и.  У  капитализма  въ 
распоряженш  есть  много  силъ,  и  если  мы  даже  доиустийгь,  что 
изобил1е  продуктовъ  д-Ьйствительно  понизитъ  ихъ  ц-Ьны  до  та- 
кой степени,  то  рабоч1й  сможетъ  сберегать  часть  своего  зара- 
ботка, то  тогда  явится  другой  факторъ,  о  котороьгь  вы  сами 
упомянули  —  ростъ  населешя. 

Въ  настоящее  время  промышленный  рынокъ  заваленъ  то- 
варами; вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  всл'Ьдств1е  развит1я  машинъ,  съ  каж- 
дымъ  днемъ  увеличивается  число  рабочихъ  безъ  работы.  Чтобы 
найти  работу,  имъ  остается  только  одно  средство :  взаимнал  кон- 
куренц1я  и  понижен1е  заработной  платы.  А  такъ  какъ  механи- 
чесшй  прогрессъ  идетъ  все  быстр'Ье  и  быстрее,  и  уже  теперь 
одинъ  челов15къ  можетъ  производить  все,  что  нужно  для  потреб- 
лен1я  десятерыхъ,  то  при  удвоеши  населешя  количество  произ- 
веденныхъ  продуктовъ  увеличится  въ  двадцать  разъ;  при  этомъ 
то  изобил1е,  которое  должно  было  послужить  на  пользу  рабочихъ, 
послужптъ  исключительно  на  увеличенье  барышей  капитали- 
ста, который  будетъ  платить  своимъ  рабочимъ  т'Ьмъ  меньшую 
плату,  ч-Ьмъ  въ  большемъ  числ-Ь  они  окажутся  на  рабочемъ 
рынк-Ь. 

Вы  говорите,  что  требован1я  рабочихъ  до  известной  сте- 
пени законны  —  лишь  бы  только  они  не  принимали  насиль- 
ственной формы;  но  подумали  ли  вы  о  томъ,  что  рабоч1е  бо- 
рются уже  ц^Ьлыя  тысячел11Т1я,  что  ихъ  никогда  не  удовлетво- 
рявш1яся  требован1я  появились  вм1Ьст^Ь  съ  зарожден1емъ  исто- 
рической жизни?  Если  они  и  выливаются  въ  р-Ьзкую  форму,  то 
только  потому,  что  имъ  не  даютъ  никакого  удовлетворетя.  Не- 


ужели  же  рабоч1е  должны  безконечно  стоять  на  кол'Ьняхъ  передъ 
своими  эксплуататорами  и  благодарить  пхъ,  когда  они  знаютъ, 
дто  если  имъ  и  удавалось  чего  либо  достигнуть,  то  они  должны 
Сыли  предварительно  сломить  волю  своихъ  господь,  и  взять  си- 
лой ту  свободу,  къ  которой  стремились.  Правящ1е  классы  смот- 
рятъ  на  насъ,  какъ  на  рабовъ  и  потому  совершенно  естествен- 
но, что  они  презрительно  говорятъ:  «Изложите  вашу  просьбу  въ 
вежливой  форм'Ь,  и  мы  посмотримъ,  сможемъ  ли  мы  ее  испол- 
нить»; но  мы,  которые  видпмъ  въ  освобожденш  рабочихъ  не 
уступку,  а  актъ  справедливости,  скажемъ  просто:  «Мы  требу- 
емъ  этого!»  Если  же  какимъ-нпбудь  баричамъ  этотъ  тонъ  не 
понравится,  то  какъ  имъ  будетъ  угодно. 

Въ  давяш,емъ  насъ  стро-Ь  все  т-Ьсно  связано  одно  съ  дру- 
гимъ  и  для  достижен1я  желаемыхъ  результатовъ  однихъ  хоро- 
шихъ  нам'ЬренШ  еще  не  достаточно,  пока  не  унпчтоженъ  этотъ 
строй,  никакое  улучшен1е  невозможно.  Онъ  суш;ествуетъ  исклю- 
чительно съ  ц-блями  эксплуатац1и  и  угнетенья,  и  мы  не  хотимъ 
улучшать  ни  тотъ,  нп  другой:  мы  хотпмъ  совсЬмъ  ихъ  унич- 
тожить. 

Это  —  естественный  выводъ,  къ  которому  неизбежно  прп- 
детъ  всякШ,  кто  сум-Ьетъ  подняться  надъ  узкой  точкой  зр'Ьшя 
и  охватить  вопросъ  въ  его  ц'Ьломъ;  онъ  пойметъ,  что  революцш 
зависятъ  не  только  отъ  воли  людей,  но  и  отъ  того,  что  сущест- 
вующ1я  учрежденья  преграждаютъ  путь  прогрессу,  и  увидитъ, 
что  он'Ь  —  явлеше  необходимое  и  пепзб-Ьжное. 

Пусть  всЬ,  кто  искренно  хочетъ  служить  человечеству,  ус- 
воятъ  себе  разъ  навсегда  ту  мысль,  что  даже  въ  интересахъ 
ихъ  собственныхъ  плановъ,  они  не  должны  враждебно  отно- 
ситься къ  Революц1и,  не  должны  противодействовать  ей.  Толь- 
ко она  одна  можетъ  помочь  имъ  достигнуть  ц^ли,  потому  что 
только  она  можетъ  помешать  общественнымъ  паразитамъ  убить 
прогрессъ  въ  самомъ  зародыш-Ь,  или  обратить  его  въ  свою 
пользу. 

Реформы,  реформы!  Когда  же,  наконецъ,  люди  поймутъ,  что 
они  употребляютъ  на  достижете  ихъ  свои  лучш1я  силы,  ни- 
когда ничего  не  достигая,  что  пора  уже  имъ  перестать  бороться 
за  эти  утопш  —  гораздо  бол-Ье  опасныя,  ч-Ьмъ  мысль  о  полноагь 
освобожден1и,  потому  что  единственный  упрекъ,  который  можно 
сделать  последней  —  упрекъ  въ  неосуществимости  —  нп  на 
чемъ  не  основывается,  потому  что  такой  попытки  никогда  еще 


не  было  сд^блано,  тогда  какъ,  чтобы  убедиться  въ  безполезно- 
схп  любой  реформы,  стоить  только  посмотр-Ьть  на  ея  осущест- 
влеше  на  практпк'Ь. 

Анархпстовъ  упрекаютъ  въ  томъ,  что  они  служатъ  пом^Ьxой 
мирному  освобождешю  рабочпхъ,  что  они  отрпцаютъ  всякхя  ре- 
формы. Но  въ  этомъ  заключается  двойная  ошибка:  анархисты 
вовсе  не  противники  реформъ.  они  возстаютъ  вовсе  не  противъ 
нихъ,  а  противъ  т'Ьхъ  ложныхъ  об-Ьщаш.п,  который  возводить  въ 
ц'Ьль  то,  что,  въ  действительности,  есть  въ  лучшемь  случае 
лишь  заплата  на  старой  вещи,  а  то  и  простой  обманъ. 

Пусть  т^,  кто  Б'Ьритъ  въ  реформы,  старается  объ  пхъ  осу- 
ществлен1и;  мы  не  им1^емъ  противъ  этого  ровно  ничего,  даже 
папротивъ:  ч-Ьмъ  больше  буржуазное  общество  ихъ  псиробу- 
етъ,  т'Ьмъ  скор-Ье  рабоч1е  увидятъ,  что  он-Ь  ни  къ  чему  не  ве- 
дуть.  Но  протпБЪ  чего  мы  возстаемъ,  это  когда  ихъ  изобража- 
ютъ  какп5гь-то  всепсц^ляющи^гь  средство>гь,  когда  рабочюгь 
говорятъ:  «Ведите  себя  смирно,  тихо  и  спокойно,  а  тогда  мы 
посмотримъ,  что  можно  для  вась  сд^ЬлатьЬ 

Тогда-то  мы,  понявш1е,  что  реформы  безполезны  и  что  экс- 
плуататоры, вообще,  занпмаютъ  м1;сто,  по  праву  имъ  не  при- 
надлежащее, мы  говорпмъ  рабочимъ:  «Вась  обольщаютъ  лож- 
ными надеждами;  веб  эти  реформы  —  ничто  иное,  какъ  об- 
манъ. Кром'Ь  того,  вась  хотять  заставить  просить  ихъ,  какъ 
милостыни,  тогда  какъ  вы  пм-Ьете  право  требовать  гораздо  боль- 
шаго.  Если  вы  хотите  испробовать  предлагаемыя  ва^гь  сред- 
ства, это  —  ваше  д^ло;  но  знайте  заран1>е,  что  они  ппско.тько 
не  будутъ  содействовать  вашему  освобождешю.  Поэтому,  не 
оставайтесь  долго  въ  томъ  заколдованно^гь  круг-Ь,  въ  который 
вась  хотять  вовлечь,  а  организуйтесь  для  того,  чтобы  завла- 
деть все^гь,  на  что  вы  имеете  право.  Пусть  т-Ь,  кто  не  можетъ 
поспеть  за  общп>гь  двпжете^гь.  продолжаютъ.  если  хотять,  под- 
даваться обману;  вы  же  знайте,  что  революшя  у:ке  надвига- 
ется на  вась  съ  своей  грозной  силой,  что  ее  порождаетъ  самь 
нашъ  общественный  строй  и  что  она  волей-неволей  вынудить 
васъ  взяться  за  оруж1е,  чтобы  заставить  признать  ваше  право 
на  существовате.  А  разь  у  васъ  окажется  оружче  въ  рукахъ,  то 
не  будьте  же  настолько  глупы,  чтобы  удовольствоваться  каки- 
ми-нибудь реформами,  которыя  оставятъ  нетронуты>гь  са5гый 
корень  зла.  Воть  —  то.  что  у  васъ  отняли,  воть  —  идеалъ,  къ 
которому  вы  должны  стремиться;  теперь  уже  ваше  дело  не  оста- 


навливаться  на  пустякахъ  п  сум'бть  яанестп  р'Ьшпте.тьный  ударь 
тому  подгнившему  п  со  вс'Ьхъ  сторонъ  разрушающемуся  зда- 
шю,  которому  еще  решаются  давать  назваше  Общества!  Не 
старайтесь  подпирать  его,  плп  накладывать  на  него  заплаты; 
наоборотъ,  очистпте  м'Ьсто  сразу,  чтобы  потомъ  вамъ  не  было 
пом'Ьхъ  въ  построенш  новаго,  лучшаго  общества. 

Глава  XX. 

ЭКС11ЕР11МЕНТА.1ЬНЫЙ  МЕТОДЪ. 

Когда  противнпкамъ  —  добросов'Ьстнызгь,  конечно  —  анар- 
хическихъ  идей  приходится  признать  всЬ  недостатки  нашего 
общественнаго  строя  и  согласиться  съ  нами,  что  этотъ  строй 
нуждается  въ  преобразовашп  и  что  всЬ  средства,  предлагав- 
ш1яся  для  этого  до  сихъ  поръ,  ни  къ  чему  не  привели,  они  ду- 
маютъ,  что  д-Ьлаютъ  этимъ  намъ  громадную  уступку.  Зат-Ьмъ, 
они  съ  полной  искренностью  начинаютъ  искать  новыхъ  средствъ 
для  достнжешя  той  же  ц-Ьлп,  а  иногда  и  доходятъ  до  признашя 
того,  что  анархическое  общество  —  самый  высокШ  идеалъ, 
который  только  можно  поставить  какъ  ц-Ьль  челов1Ьческой  эво- 

ЛЮЦ1И. 

Но  зд'Ьсь  является  затруднеше:  подъ  вл1яшемъ  предразсуд- 
ковъ,  унасл'Ьдованпыхъ  отъ  предковъ  и  поддерживающихся  вос- 
ппташемъ,  средою  и  инертностью  характера,  они  сп'Ьшатъ  при- 
бавить, что  идеалъ  этотъ  неосуществимъ  и  навсегда  останется 
въ  области  умозр-Ьн1й. 

«Какъ  бы  общество  ни  бы-ю  плохо»,  говорить  они,  «оно 
все-таки  обезпечиваетъ  намъ  некоторую  безопасность,  н-бкото- 
рую  возможность  прогресса,  которую  револющя  можетъ  у  насъ 
отнять.  Постараемся  лучше  усовершенствовать  то,  что  у  насъ 
есть;  это  —  путь  медленный,  но  в-Ьрный». 

Если  имъ  возразить  на  это,  что  есть  люди,  которые  стра- 
даютъ  и  гибнутъ  отъ  этой  якобы-безопасностп,  отъ  этой  якобы- 
цивилизацш,  то  они  легко  согласятся,  что  буржуазная  эксплуа- 
тащя,  Д'Ьйствительно,  возмутительна,  что  ею  вполне  оправды- 
ваются всЬ  протесты  эксплуатируемыхъ;  н-Ькоторые  даже  при- 
знаютъ,  что  революпдя  неизбежна,  но  посп-Ьшать  прибавить, 
что  это  очень  печально,  потому  что  она  можетъ  потерпеть  пора- 
жеше  и  отбросить  насъ  далеко  назадъ. 

«Опред'блить  болезнь»,   говорятъ  они,   «конечно  нетрудно, 


но  другое  Д4Л0  выльтать  ее.  Въ  сощологш  же  затруднеше  еще 
гораздо  значительнее,  потому  что  зд^сь  это  искусство  находится 
въ  перход*  детства.  Привести  къ  какимъ-нибудь  результатамъ 
зд^сь  ыожетъ  только  рац1онально  лриложенный  опытный  методъ, 
а  анархическ1я  идеи  не  заключаютъ  въ  себ4  ничего  научнаго: 
это  —  продуктъ  чнстаго  умозрен1я,  вытекаюпцй  изъ  очень  по- 
хвальныхъ  чувствъ,  но  нисколько  не  основывающШся  на 
опыте». 

Съ  перваго  взгляда  это  разсуждеше  кажется  вполне  логич- 
нымъ;  оно  даже  оказывается  совершенно  вернылъ  въ  томъ  слу- 
чае, когда  данную  болезнь  знаютъ  только  по  ея  внешнимъ 
признакамъ,  а  самыя  причины  ея  остаются  неизвестными.  Но 
когда  источникъ  болезни  открыть,  то  способъ  лечешя  ея  ука- 
зать уже  не  трудно.  Если  до  сихъ  поръ  медицина  колебалась  и 
переходила  наугадъ  отъ  одного  средства  къ  другому,  то  это  за- 
висело отъ  того,  что,  хотя  действ1е  даннаго  лекарства  на  дан- 
ное явлеше  организма  и  было  известно,  но  такъ  какъ  одно  и 
тоже  патологическое  явлеше  можетъ  происходить  отъ  различ- 
ныхъ  причинъ,  то  .течеше,  полезное  въ  одномъ  случае,  могло 
оказываться  безполезнымъ  или  вреднымъ  въ  другомъ.  Вотъ  по- 
чему медицина  была  до  нашего  времени  скорее  эмпирпческимъ 
искусствомъ,  чемъ  наукою.  Въ  общественной  терапевтике,  где 
существовали  так1е  же  пробелы  и  такое  же  незнаше,  люди  точ- 
но также  делали  рядъ  никогда  неудававшихся  револющй,  пы- 
тались вводить  реформы,  никогда  не  приводивш1я  ни  къ  какимъ 
результатамъ,  переходили  отъ  одной  системы  къ  другой  —  и  все 
таки  не  могли  помешать  ни  росту  бедности,  ни  эксплуатацхи  на- 
родныхъ  массъ. 

Люди  хотели  уничтожить  последств1я,  нисколько  не  зада- 
ваясь вопросомъ  о  прпчпнахъ  и  не  затрагивая  ихъ;  менялся 
только  правительственный  ярлыкъ,  производилась  некоторая 
очистка  въ  составе  должностныхъ  лпцъ;  когда  же  оказывалось, 
что  то  зло,  на  которое  жаловались  раньше  и  отъ  котораго  наде- 
ялись избавиться,  снова  всплывало,  после  ничтожнаго  перерыва, 
и  продолжало  существовать  по-прежнему,  какъ  будто  бы  ника- 
кихъ  изменетй  не  произошло,  то  все  начинали  удивляться. 

Современная  медицина  поняла,  что  лучшее  средство  бо- 
роться съ  болезнями,  это  —  предупреждать  ихъ,  уничтожая,  при 
помощи  разумной  гиг1ены,  те  причины,  который  ихъ  вызывают!.. 
Анархисты   хотятъ  применить   ту   жр   точку   зрен1я   и   къ   об- 


щественной  гтен*.  Они  поставили  вопросъ  о  причинахъ  бо- 
л'Ьзней,  отъ  которыхъ  страдаетъ  современное  общество,  нашли 
ихъ  источники  и,  отказавшись  отъ  мысли  о  всеобщихъ  пана- 
цеяхъ,  которыя  они  предоставляютъ  политическимъ  шарлата- 
намъ,  говорить  людямъ,  на  основанш  сравнительнаго  изучешя 
различныхъ  суш;ествующихъ  системъ  и  реформъ: 

«Корень  того  зла,  отъ  котораго  вы  страдаете,  лежитъ  въ  дур- 
ной общественной  организац1и;  власть  и  капиталъ  —  вотъ  дви- 
гателя той  машины,  которая  васъ  давптъ.  Вы  можете  сколько 
угодно  менять  въ  ней  колеса,  преобразовывать  и  улучшать  ихъ; 
функц1я  этой  машины  —  раздавить  васъ,  и  вы  будете  непре- 
менно раздавлены,  если  не  уничтожите  самую  машину,  съ  т'Ь- 
ми  двигателями,  которые  доставляютъ  ей  всю  ея  силу,  —  вла- 
стью и  капиталомъ.  Если  вы  не  хотите  терп-бть  посл'ЬдствШ, 
уничтожьте  самую  причину». 

Когда,  посл-Ь  долгихъ  искан1й,  флзшлоги  открываютъ  источ- 
никъ  такой  болезни,  которая  прежде  была  изв-Ьстна  только  въ 
ея  посл'Ьдств1яхъ,  то  можетъ  случиться,  что  все  л-Ьчебное  искус- 
ство окажется  отъ  этого  перевернутымъ:  больному  будетъ  пред- 
писываться то,  что  прежде  запрещалось,  и,  наоборотъ,  запре- 
щаться то,  что  предписывалось;  въ  полптик'Ь  это  называется 
револющей.  Иногда  старые  рутинеры  называютъ  новаторовъ 
сумасшедшими,  оригиналами  и  обвиняютъ  ихъ  въ  томъ,  что 
они  подвергаютъ  опасности  жпзпь  больного  п  не  считаются  съ 
ц^лымь  рядомъ  самыхъ  в'Ьроятн'Ьйшпхъ  гипотезъ.  И  эта  вра- 
жда будетъ  пресл-Ьдовать  ихъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  достигнутые 
и  много  разъ  повторивш1еся  результаты  не  заставятъ,  нако- 
нецъ,  замолчать  рутннеровъ,  не  в'Ьрящихъ  ни  во  что,  кром-Ь  фор- 
мулъ,  почерпнутыхъ  изъ  прошлаго. 

Врачъ,  пробующш  новый  методъ  л-Ьчетя,  д1Ьлаетъ  въ  ма- 
ленькихъ  разм'Ьрахъ  то,  что  анархисты  хотятъ  сд-блать  въ  боль- 
шихъ,  по  отношешю  къ  ц-Ьлому  обществу.  Когда  онъ  оставляетъ 
торную  дорогу  рутины  и  пытается  приложить  новыя  научныя 
данныя,  то,  если  только  онъ  ув^рень  въ  свопхъ  знашяхъ,  въ 
своей  подготовке,  въ  верности  своихъ  наблюденШ,  ему  нечего 
заботиться  о  пресл'Ьдующихъ  его  враждебныхъ  крикахъ  ретро- 
градовъ. 

То  же  можно  сказать  и  въ  соц1олог1и.  Виноваты  ли  анархи- 
сты, если  наше  общество  устроено  такъ,  что  люди  не  могуть 
делать  того,  что  хотятъ,  не  наталкиваясь  на  какой-нибудь  за- 


иретит&1ьный  законъ,  на  какую-йиоудь  це11тра.1ьную  власть,  ко- 
торая ув'Ьряетъ,  что  знаетъ  лучше  самихъ  заинтересованныхъ 
лпцъ  что  пмъ  нужно,  которая  хочетъ  заставить  ихъ  д-блать  то, 
«яо,  съ  ея  точки  зр'Ьнхя,  для  нихъ  полезно,  и  помешать  тому, 
что  кажется  ей  вреднымъ?  Общество  устроено  гакъ,  что,  чтобы 
изъ  него  выйти,  его  прежде  нужно  разрушить;  въ  такомъ  слу- 
чае, буржуаз1п  нечего  жаловаться,  когда,  въ  своемъ  стремле- 
нш  къ  свободе,  люди  хотятъ  устранить  ст'Ьсняющ1я  ихъ  учре- 
жден1я. 

Пользованхе  опытнымъ  методомъ  предполагаетъ  переходъ 
отъ  теор1и  къ  практпк'Ь;  но  даже  при  самыхъ  точныхъ  разсче- 
тахъ  въ  каждомъ  опыт-Ь  останется  всегда  изв'Ьстная  доля  не- 
предвид'Ьннаго,  которую  робкге  умы  и  изберутъ  какъ  предлогъ 
для  отрицатя  всякаго  нововведенхя.  Неужели  же  мы  должны 
осудить  себя  на  застой  ради  удовольств1я  рутинеровъ. 

Разъ  причина  болезни  известна,  пусть  лучше  ножт»  опера- 
тора извлечетъ  злокачественную  опухоль  и  уничтожить  ее  въ 
корн*;  хирург1я  каждый  день  подаетъ  намъ  прим'Ьръ  см-Ьлаго 
удалешя  членовъ  или  оргаповъ  атрофированныхъ,  паразитныхъ, 
зараженныхъ  гангреной,  или  вообще  могущихъ  стать  причиной 
осложненШ.  Почему  же  мы  должны  колебаться  въ  уничтожешп 
того,  что  всЬми  —  за  исключешемъ  т'Ьхъ,  кому  существующШ 
порядокъ  выгод енъ  —  признано  дурнымъ  и  вреднымъ? 

Мы  знаемъ,  что  на  это  намъ  возразятъ,  что  съ  обществомъ 
нельзя  обращаться  какъ  съ  отд-бльной  личностью,  что  послед- 
няя можетъ  погибнуть  незаметно,  тогда  какъ  общественный  пе- 
реворотъ  можетъ  повести  къ  гпбелп  или  къ  шагу  назадъ  для  все- 
го человечества.  Зат^мъ,  мы  услышимъ  опять  о  преимуществахъ 
медленнаго,  постепеннаго  действхя  посредствомъ  проведен1я  ря- 
да реформъ.  И  это  называется  опытнымъ  методомъ! 

Что  бы  ни  говорили  наши  противники,  но  эмпириками  яв- 
ляются именно  они,  и  ихъ  опытъ,  которымъ  они  пользуются  уже 
ц-Ьлыя  стол-бия  —  всЬ  ихъ  частичный  преобразован1я  и  по- 
чинки —  показываютъ  намъ  только,  что  едпнственныя  полез- 
ныя  реформы,  это  т^,  которыя  разрушаютъ  самыя  учреждешя, 
лежащ1я  въ  основе  общественнаго  строя.  Но  разрушеше  учре- 
ждешй,  это  —  революц1я,  потому  что  буржуаз1я,  имеющая  въ 
своихъ  рукахъ  власть,  будетъ,  пока  эта  власть  у  нея,  защищать 
свое  существовате  и  поддерживаюпцй  его  порядокъ  вещей. 
Если  только  она  заметить,  что  всеобщее  избирательное  право 


стремится  отнять  у  нея  власть,  она  тотчасъ  же  постарается  удер- 
жать напоръ  народныхъ  волнъ  и  пустить  вь  ходъ  п  чиновниче- 
ство, и  судъ,  п  полищю,  и  войско.  Она  позволить  только  гЬ 
реформы,  которыя  не  затрагиваютъ  учрежденШ,  служащпхъ 
опорой  для  ея  прпвпллег1й,  допустить  къ  употреблешю  только 
тЪ  лекарства,  которыя  стремятся  лпшь  облегчить  бол-Ьзнь,  а  не 
уничтожить  ея  прпчпны.  Мы  сталкиваемся  съ  этими  реформа- 
ми съ  гЬхъ  самыхъ  поръ,  какъ  существуетъ  всеобщее  избира- 
тельное право,  потому  что  он'Ь  постоянно  являются  въ  избира- 
тельныхъ  программахъ  политпческпхъ  партШ.  Реформы  этп  та- 
ковы, что  до  т'Ьхъ  порь,  пока  он'Ь  не  вышли  изъ  области  про- 
ектовъ,  ОН'Ь  об-Ьщають  погрузить  рабочаго  въ  океанъ  блажен- 
ства; но  стоить  только  имъ  перейти  въ  жизнь,  какъ  он'Ь  въ 
лучшемъ  случа'Ь  оказываются  не  приводящими  нп  къ  какпмъ  за- 
Ы'Ьтнымъ  результатамъ,  а  иногда  п  прямо  становятся  лишнимъ 
оруд1емъ  порабощен1я  и  эксплуатац1и  въ  рукахъ  правящихъ 
классовъ. 

Д'Ьло  въ  томъ,  что  современное  общество  устроено  такъ, 
что  все,  что  въ  немъ  делается  прекраснаго  и  полезнаго,  попа- 
даетъ,  въ  конц-Ь  конповъ,  въ  руки  обладателей  капитала.  Ка- 
кое-нибудь новое  нзобр-Ьтенхе  слу/китъ  только  тому,  кто  им'Ь-- 
етъ  средства  его  эксплуатировать;  какое-нибудь  усовершенство- 
ваше,  благодаря  которому  можно  производить  предметы  быст- 
Р'Ье  и  экономн-Ье,  окажется  выгоднымъ  только  для  капиталиста, 
который  уменьшить  вс.тЬдствхе  этого  число  рабочихъ.  Часть 
этихъ  рабочихъ  окажется  выброшенной  на  улицу  и  увеличить 
собою  арм1ю  умирающихъ  съ  голоду  безработныхъ;  другая  же 
будеть  попрежнему  истомляться  на  той  же  долгой  рабогЬ,  а  ея 
заработокъ  даже  упадетъ  всл'Ьдств1е  конкуреш];1И  Т'Ьхъ,  кото- 
рые окажутся  выброшенными  за  борть. 

-/-  Вотъ  что  намь.  показываетъ  опытъ,  вотъ  что  па>гь  дали  во* 
пспробованныя  реформы  п  вотъ  т'Ь  неотразимые  аргументы,  ко- 
торые мы  выстав-тяемъ  протпвъ  вс1}хъ  подобныхъ  проектовъ. 
Мы  можемъ  поэтому  съ  полнымь  правомь  возвратить  упрекъ  въ 
!мпиризм'Ь  т-Ьмъ,  кто  говорить,  что  анархичесия  идеи  не  оспо- 
Бываются  на  опытныхь  данныхь. 

Самое  главное  возражен1е  противь  анархистовь  всегда  ста- 
вилось, впроче5гь,  вь  такой  форм-Ь:  «Конечно,  ваши  теор1и  пре- 
красны, но  ОН'Ь  неосуществимы».  Но  это  —  не  аргртентъ.  По- 
чему же  ОН'Ь  неосуществпмы?  —  спроси>гь  мы;  и  на  ?то  5а"мъ, 


ввгЬсто  всякихъ  доводовъ,  отв-Ьтятъ  выражешемъ  ряда  опасе- 
нШ.  «Въ  впду  недостатковъ  человеческой  природы»  скажутъ 
намъ,  «можно  опасаться,  что  люди  захотятъ  злоупотребить  пре- 
доставленной имъ  свободой  и  перестанутъ  работать» ;  или :  «разъ 
не  будетъ  регулирующей  власти,  можетъ  случить- 
с  я,  что  бол-Ье  сильные  станутъ  эксплуатировать  бол-Ье  сла- 
быхъ»  п  т.  д. 

Анархисты  доказываютъ,  что  всЬ  эти  опасетя  напрасны; 
они  говорятъ,  что  злая  воля  личностей  и  недостатки  ихъ  ха- 
рактера развиваются  и  поощряются  именно  современной  обще- 
ственной организац1ей,  которая  вооружаетъ  людей  другъ  про- 
тивъ  друга,  заставляетъ  ихъ  вести  борьбу  за  возможность  до- 
стать себ'Ь  пропита  н1е,  которое  общество  доставляетъ  имъ  по 
большей  части  очень  скупо. 

Кром-Ь  того  они  говорятъ  —  и  доказываютъ,  —  что  вся- 
кая общественная  организац1я,  основанная  на  власти,  должна 
неизбежно  повести  къ  вреднымъ  посл'Ьдств1ямъ,  потому  что 
власть  будетъ  находиться  въ  рукахъ  людей,  которымъ  свойствен- 
ны т^  же  недостатки,  какъ  и  всЬмъ  остальнымъ,  а  разъ  люди 
не  ум^ютъ  управлять  сами  собою,  то  они  еще  меньше  сум-Ьютъ 
управлять  другими. 

Остается  еще  посл'Ьднее  возражеше,  это  —  что  анархизмъ 
до  сихъ  поръ  не  доказалъ  своей  осуществимости  и  долженъ  на- 
всегда остаться  въ  области  заоблачныхъ  мечтан1й,  потому  что 
онъ  не  можетъ  осуществиться  безъ  насильственнаго  переворота, 
а  посл'6дн1й  совершенно  нежелателенъ.  Но  это  возражеше  не 
выдерживаетъ  критики. 

Неужели  же,  только  потому,  что  наши  предшественники  по- 
зволяли себя  эксплуатировать,  мы  должны  тоже  терп'Ьть  экс- 
плуатащю?  Неужели,  если  они  позволили  поработить  себя  го- 
сударству, то  и  мы  должны  нести  иго  власти?  Н'Ьтъ,  мы  вовсе 
не  хотимъ  отказаться  отъ  своего  идеала  свободы  и  справедли- 
вости, или  ждать  съ  его  осуществлешемъ,  пока  не  будетъ  боль- 
ше трусливыхъ  рутинеровъ,  —  потому  лишь,  что  этотъ  идеалъ 
получилъ  свое  ясное  выражеше  только  теперь,  а  раньше  былъ 
не  больше,  какъ  смутнымъ  и  неопред'Ьленнымъ  стремленхезугь. 
Вы  признаете  сами,  что  нашъ  идеалъ  прекрясевъ;  бы  со- 
глашаетесь и  съ  т-Ьмъ,  что  для  его  осуществлетя  нужно  только, 
чтобы  люди  д-Ьпствительно  захогЬли  этого  и  выучились  посту- 
пать соот»1^тственно.  Этого  съ  насъ  пока  довольно.  Пусть  толь- 
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ЕО  всЬ  тЬ,  которые  стремятся  къ  этому  идеалу,  распространя- 
ютъ  свои  идеи,  организуются  въ  группы,  держатся  сплоченно 
между  собою,  а  зат^мъ,  когда  у  нихъ  будетъ  достаточно  силъ, 
чтобы  избавиться  отъ  ст-Ьсняющихъ  нхъ  учреждешй,  пусть 
устроятъ  свою  жизнь  сообразно  своимъ  влечешямъ  и  сиаша- 
иямъ. 

Мы  хотимъ  быть  свободными,  и  намъ  н-Ьтъ  никакого  д-Ьла 
до  трусливыхъ  рабовъ,  которые  боятся  потерять  своп  оковы  и 
продолжаютъ  жаться  къ  своимъ  господамъ;  намъ  нечего  обра- 
щать вниман1я  на  пхъ  жалобы,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  они  перепдутъ 
на  нашу  сторону,  какъ  только  победа  окажется  за  нами.  !Мы 
хотимъ  быть  свободными  и  пусть  тЬ,  кто  еще  нуждается  въ  гос- 
иодахъ,  устраиваются  какъ  хотятъ;  да,  впрочемъ,  они  обыкно- 
венно провозглашаютъ  необходимость  власти  только  для  дру- 
гихъ. 

Эмпирики  именно  тЬ,  которые  хотятъ  уничтожить  посл^д- 
СТВ1Я,  не  дотрагиваясь  до  прпчинъ,  которые  предлагаютъ  на5гь 
успокаивающ1я  средства,  когда  намъ  нуженъ  ножъ  хирурга,  ко- 
торые хотятъ  усыпить  больного,  въ  надежд-Ь,  что  его  пзл'Ьчнтъ 
сама  природа,  между  т-Ьмъ  какъ  небольшая  операц1Я  в'Ьрно  и 
быстро  избавила  бы  его  отъ  бол'Ьзнп. 

Удивительно,  какъ  часто  люди  успокаиваются  словами  и  ка- 
кой в-Ьсъ  вдругъ  принимаютъ  разнаго  рода  софизмы,  когда  р-Ьчь 
идегь  о  сохранеши  рутины,  о  борьбе  съ  нововведен1ямп.  Нуж- 
но двигаться  впередъ  потихоньку  и  ощупью,  —  говорятъ  на5гь, 
и  прп  этомъ  совершенно  забываютъ,  что  подобнаго  рода  неогЬ- 
лыя  попытки  длятся  (даже  если  взять  одни  только  народы  ла- 
тпнской  расы)  уже  около  трехъ  или  четырехъ  тысячъ  л-Ьтъ,  что 
за  все  это  время  эксплуатируемые  пе  переставали  ждать  испол- 
нен1я  все  т^хъ  же  об-Ьщанш,  пе  переставали  страстно  бороть- 
ся за  все  т^  же  желанныя  реформы  —  и  ничего  до  сихъ  поръ 
не  изменилось  въ  пхъ  положен1и.  Мы  страдаемъ  все  отъ  тФхъ 
же  бол-Ьзней,  а  намъ  предлагаютъ,  подъ  предлогомъ  ратональ- 
наго  образа  д'Ьйств1п,  прибегнуть  для  ихъ  изл^Ьчетя  все  еъ 
т-Ьмъ  же  припарка^гь. 

Челов-Ьческхй  умъ  развился,  область  науки  расширилась, 
промышленность  сделала  необычайные  успехи,  радости  жизни 
стали  утонченнее  и  многочисленнее,  но  кто  воспользовался 
всемъ  этимъ  прогрессомъ?  Все  то  же  владеющее  богатствозгь 


и  праздное  меньшинство,  л  кто  умпраетъ  съ  голоду,  производя 
все  и  не  пользуясь  нпч'Ьмъ?  Все  та  же  обездоленная  масса. 

Съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  въ  человечестве  создались  первый  об- 
щества, эксплуатпрумые  не  переставали  заявлять  о  свопхъ  жа- 
добахъ  и  требоватяхъ,  не  переставали  бороться  безъ  устали, 
чтобы  получпть  н1зкоторыя  уступкп,  чтобы  хоть  немного  облег- 
чить свое  положеше;  онп  то  падали  ницъ,  какъ  рабы,  то  под- 
нимали голову,  какъ  свободные  и  гордые  люди,  то  просплп,  какъ 
нищ1е,  то  бралп  сплою;  последнее  происходило  тогда,  когда 
бедность  и  гнетъ  доходили  до  высшей  точки  и  принуждали  ихъ 
къ  возсташю,  когда  они  предпочитали  смерть  своему  настояще- 
му положешю. 

И  однако  ихъ  положеше  не  меняется.  Часто  случа.10сь,  что 
эксплуататорамъ  приходилось  уступать  пмъ  м^Ьста  въ  законода- 
тельныхъ  собратяхъ,  соглашаться  па  н^которыл  изъ  требуе- 
мыхъ  реформъ,  или  самимъ  смягчать  до  известной  степени  свой 
экономпчесий  и  политически  гнетъ.  Но  меньше  ли  становилось 
отъ  этого  угнетете  управляемой  пмп  массы?  меньше  ли  эксплуа- 
тировался народъ?  ослабевала  ли  бедность?  переставало  ли 
богатство  съ  каждымъ  днемъ  все  больше  сосредоточиваться  въ 
рукахъ  все  меньшаго  числа  привиллегированныхъ? 

Предлагать  после  этого  беднякамъ,  чтобы  они  продолжали 
попрежнему  идти  эмпирпческимъ  путемъ  и  органичились  тре- 
бован1емъ  поверхностныхъ  реформъ  (потому  что  те,  которыя 
могутъ  искоренить  зло,  считаются  нежелательными,  какъ  могу- 
,  Щ1я  повести  къ  революпдн)  —  значптъ  предлагать  рабочей  мас- 
се позволить  эксплуатировать  себя  еще  неопределепно-долгое 
время,  потому  что  опытъ  прошлаго  показываетъ  памъ,  что  пока 
не  будутъ  изменены  самыя  основы  общества,  все  такъ  называ- 
емый реформы  послужатъ  только  въ  пользу  обладателей  капи- 
тала и  власти. 

Наши  противники  —  по  крайней  мере,  добросовестные  — 
сами  прпзнаютъ,  что  современный  общественный  порядокъ  ду- 
ренъ,  что  положеше  рабочпхъ  въ  высшей  степени  печально, 
что  роскошная  и  праздная  жизнь  буржуазш  основывается 
исключительно  на  ихъ  нужде  и  непосильномъ  труде.  Они  согла- 
шаются съ  нами,  что  такое  положеше  не  можетъ  продолжаться, 
что  революц1я  неизбежна  и  что  самъ  современный  порядокъ  къ 
ней  ведетъ,  потому  что  рано  или  поздно  настанетъ  моментъ, 
когда  беднякъ  не  захочетт.  бо.1ьше  голодать  и  работать  какъ 
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волъ.  Но,  въ  такомъ  случа'Ь,  р'азъ  уже  столкновеше  неизб-Ьжно, 
зач-Ьмъ  тратпть  силы  на  то,  чтобы  стараться  его  предотвратить? 
Зач'Ьмъ  внушать  людямъ  надежду  на  мирный  исходъ,  когда  ^ш 
отлично  знаемъ,  что  онъ  невозможенъ? 

Это  значило  бы  только  играть  въ  руку  эксплуататора^гь,  ко- 
торые стараются  усьшпть  эксплуатируемую  массу,  чтобы  еще 
лучше  поработить  ее  и  еще  прочн'Ье  установить  свое  господ- 
ство. Вотъ  еще  одно  изъ  посл'Ёдств1и  недостатковъ  нашего  сов- 
ременнаго  строя:  тотъ,  кто  не  становится  решительно  на  сто- 
рону эксплуатируемых!)  п  не  прпнимаетъ  всЬхъ  ихъ  требова- 
нш,  оказывается  силою  вещей  на  стороне  эксплуататоровъ. 
ВсЬ  его  добрыя  нам^ретя,  всЬ  т^  добрыя  чувства,  которыя  за- 
ставляютъ  его  желать  уменьшешя  нашпхъ  б'Ьдств1й,  превраща- 
ются въ  наркотпческ1я  средства,  смягчаюпця  острую  боль  и  от- 
дающ1я  б'Ьдняковъ  связанными  по  рукамъ  п  по  ногамъ  въ  руки 
эксплуататоровъ. 

Разъ  уже  борьба  неизбежна,  не  лучше  ли  приготовиться  къ 
ней  заранее,  не  лучше  ли  постараться  внушить  людямъ  нашъ 
идеалъ  будущаго,  который  наши  противники  сами  счптаютъ 
хорошимъ  и  только  вследствие  рутины  не  могутъ  признать  осу- 
ществимымъ?  Не  лучше  ли  сделать  такъ,  чтобы  въ  моментъ  ре- 
волющп  люди  сум^лп  воспользоваться  результатами  борьбы, 
которую  имъ  прпдется  вести?  Пусть  они  знаютъ  тогда,  как1я 
учрежден1я  вредны  и  должны  быть  разрушены,  пусть  не  дадутъ 
эксплуататорамъ  еще  лпшнш  разъ  обмануть  себя. 

Не  будетъ  ли  это  радхональн^е  и  научнее,  ч^^гь  терять 
время  на  сожал^ше  о  томъ,  чему  помешать  мы  не  можемъ,  и  на 
попытки  сохранешя  того,  что  мы  сами  считаемъ  дурнымъ,  но 
только  боимся  потерять  пзъ  страха  худшаго? 

Логично  ли,  въ  самомъ  д^л*,  стараться  отложить  на  неоп- 
ределенное время  осуществлеше  новыхъ  идей  потому  только, 
что  оне  нигде  еще  не  были  приложены  на  практике  п  неиз- 
вестно, что  могутъ  дать?  Такъ  разсуждать  можно  только  изъ 
страха  новизны  и  нежелашя  отказаться  отъ  привычныхъ  поня- 
тШ;  только  исходя  изъ  этого,  можно  проповедывать,  что  лучше 
удовольствоваться  темъ,  что  имеешь,  или  пытаться  улучшить 
его,  чемъ  рисковать  попасть  въ  положете  еще  худшее. 

Мы  можемъ  считать  вполне  доказаннымъ,  что  современное 
общество  улучшится  только  тогда,  когда  будутъ  преобразованы 
самыя  основы  его;  отвергать  же  какую-нибудь  идею  только  поте- 


му,  что  она  не  доказала  своей  прпгодностп  на  практик-Ь,  зна- 
чить разсуждать  совершенио  протпво-научнымъ  образомъ  п 
осуждать  человечество  на  полный  застой.  Новыя  идеи  всегда 
оказывались  въ  большеыъ  или  меньшемъ  протпвор'Ьчхи  съ  иде- 
ями, господствовавшими  въ  большинств'Ь,  и  всякхй  разъ,  ког- 
да делалось  какое-нибудь  новое  открыт1е,  чтобы  убедиться  въ 
его  истинности,  его  приходилось  проверять  на  опыт-Ь..  Если  бы 
такой  опытъ  уже  былъ  когда-нибудь  сд'Ьланъ  въ  прошломъ,  это 
значило  бы,  что  данная  идея  не  нова  и  что,  прежде  ч-Ьмъ  до- 
биться этого  опыта,  ей  пришлось  уже  пережить  нЬкоторую  борь- 
бу. Она  была  бы  уже  тогда  совершенно  готова  къ  осуш,ествле- 
н1ю  въ  практической  жизни. 

Возьмемъ,  наконецъ,  простое  и  много  разъ  приводившееся, 
но,  въ  сущности,  совершенно  верное  сравнеше:  когда  у  чело- 
века желтуха,  то  онъ  не  старается  улучшить  ее,  а  хочетъ  со- 
всЬмъ  отъ  нея  избавиться.  Мы  гибнемъ  отъ  бедности  и  эксплуа- 
тац1и  и  стремимся  освободиться  отъ  убпвающаго  насъ  ига;  что 
же  съ  нами  ещ,е  можетъ  случиться  худшаго? 

Я  знаю  заранее,  что  въ  отв^тъ  на  это  мы  услышпмъ  ста- 
рую н^сню  объ  опасности,  грозящей  прогрессу,  о  гибели  на- 
уки во  всеобщемъ  катаклизме,  о  томъ,  что  человеческому  уму 
т'розптъ  опасность  пойти  назадъ,  разъ  только  победа  достанет- 
ся народнымъ  массамъ,  более  грубымъ  и  менее  образованнымъ, 
чемъ  правящ1е  классы. 

Ниже  мы  покажемъ,  что  эти  опасешя  напрасны;  но  допу- 
стимъ  на  минуту  ихъ  справедливость.  Какое  значеше  могутъ  они 
иметь  для  техъ,  кто  незаслуженно  страдаетъ  и  кому,  наконецъ, 
страдать  надоело?  Какое  дело  до  прогресса  и  всехъ  чудесъ  про- 
мышленности темъ,  кого  судьба  заставляетъ  быть  только  оруд!- 
ями  ихъ  и  никогда  ими  не  пользоваться?  Что  такое  наука  п  все 
открыт1я  человеческаго  ума,  если  они  должны  вечно  служить 
только  для  бо.1ьшаго  и  большаго  порабощешя  и  отуплетя  стра- 
дающей массы,  которой  общество  отказываетъ  въ  возможно- 
сти развит1я? 

Попробуйте-ка  сказать  рабочимъ,  что,  хотя  вы  и  отъ  души 
жалеете  объ  ихъ  бедственномъ  иоложен1и  и  всемъ  сердцемъ  со- 
чувствуете ихъ  страдан1ямъ,  но,  такъ  какъ  внезапное  освобожде- 
н1е  ихъ  можетъ  привести  къ  остановке  хода  прогресса,  то  они 
должны  примириться  съ  своимъ  непоспльньвгь  трудомъ  и  тя- 
желою жизнью;  что  это  нужно  ради  того,  чтобы  ничтожная  куч- 
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ка  ученыхъ  изстЁдователей,  окруженная  другимъ  меньшин- 
ствомъ  паразптовъ,  поглощающпхъ  для  своей  личной  пользы 
продукты  труда  всЬхъ,  могла  свободно  работать  надъ  разр-Ьше- 
шеыъ  научныхъ  вопросовъ.  Им'Ёйте  см'Ьлость  высказать  ваше 
мн'Ьше,  скажите  все  это  тъмъ,  кто  умираетъ  съ  голоду,  чьи  си- 
лы истощаются  въ  изнурительномъ,  каторжномъ  труд*  —  и  вы 
рпдите,  какъ  васъ  встр-Ьтятъ. 

Напрасно  вы  будете  прибавлять,  что  ихъ  терп'Ьн1е  пойдетъ 
въ  пользу ....  будущимъ  покол'Ьшямъ,  что  эти  покол'Ьн1я  по- 

жнутъ  плоды  самоотвержешя  предковъ тогда,  когда  будутъ, 

наконецъ,  найдены  и  приложены  полезный  реформы.  Б-Ьдняки 
отв'Ьтятъ  вамъ,  что  они  отказались  отъ  христ1анства  именно  по- 
тому, что  оно  об-Ьщаеть  имъ  рай  только  посл'Ь  смерти;  вы  же 
можете  обещать  лучшее  будущее  то.тько  ихъ  потомкамъ.  Они 
скажутъ  вамъ,  что  имъ  надоело  работать  и  страдать  для  дру- 
гихъ,  что  они  хотятъ  пользоваться  плодами  своихъ  трудовъ  и 
страданш  не  въ  лицЬ  будущихъ  поколыши,  а  теперь  —  и  они 
будутъ  совершенно  правы. 

Если  вы  не  хотите  гибели  прогресса  и  исчезноветя  науки, 
не  сопротивляйтесь  треоован1ямъ  обездоленныхъ  массъ;  вм'Ьсто 
того,  чтобы  стараться  сохранить  нездоровое  и  уже  разрушаю- 
щееся здан1е,  помогите  намъ  лучше  очистить  отъ  него  почву, 
чтобы,  когда  народная  волна  ударитъ  въ  м'Ьщающ1я  ей  учре- 
жден1я,  не  раздражать  ее  понапрасну  безсмысленнымъ  и  пе- 
справедливымъ  сопротивлен1емъ.  Вм'Ьсто  того,  чтобы  становить- 
ся на  сторону  защптнпковъ  прошлаго,  пусть  всякШ  челов'Ькъ, 
мыслящ1й  и  д'Ьйствительпо  стремящ1йся  служить  развпт1ю  че- 
лов'Ьческаго  ума,  перейдетъ  на  сторону  т-Ьхъ,  которые  не  требу- 
ютъ  ничего  другого,  кром'Ь  возможности  воспользоваться  своей 
долей  того  счастья  и  св'Ьта,  создашю  котораго  они  сами  содей- 
ствовали. 

Предоставьте  т'Ьхъ,  кто  совершенно  несправедливо  хочетъ 
захватить  въ  свою  пользу  плоды  общаго  солпдарнаго  труда, 
пхъ  собственной  участи;  пусть  представители  прошлаго  пыта- 
ются сколько  угодно  удержать  своп  привпллепп.  несправедли- 
]10сть  которыхъ  все  больше  и  больше  обнаруживается  съ  ка- 
ждымъ  шагомъ  челов-Ьческой  эволющи.  Если  вы  такимъ  обра- 
зомъ  и  не  предотвратите  столкновен1я  (ихъ  упорство  д'Ьлаетъ 
его  непзб-Ьжнымъ),  то,  по  крайней  м'Ьр1^,  поможете  спасти  отъ 
гибели  научныя  завоевашя,  потеря  которыхъ  была  бы.  несо- 
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мнЬнно,  огромнымъ  вредомъ  для  человечества.  Но  помните,  что 
есть  люди,  которые  страдаютъ  п  улпраютъ  съ  голоду,  которые 
не  пм^ють  возможности  развиваться  ни  фпзпческп,  ни  умствен- 
но, которыхъ  лишили  всЬхъ  тЬхъ  благъ,  исчезновешя  которыхъ 
вы  такъ  боитесь;  этимъ  людямъ  надоело  быть  ооездолепными  и 
они  хотятъ,  наконецъ,  пользоваться  этимъ  общпмъ  достояшемъ. 
Помогите  имъ  завоевать  эти  блага:  справедливость  требуетъ 
8Т0Г0.  Это  —  единственное  средство  ихъ  сохранить.  Если  же 
вы  этого  не  сделаете,  то  пеняйте  на  себя  и  па  свою  трусость 
въ  случае,  если  победа  пародныхъ  массъ  поведетъ  къ  какимъ 
бы  то  ни  было  катастрофамъ  (если  только,  действительно,  та- 
кая опасность  суш;ествуетъ). 

Последнее  возражеше,  которое  намъ  д^лаготъ,  заключает- 
ся въ  томъ,  что,  во  всякомъ  случае,  въ  обществе  замечается 
известный  прогрессъ,  что  общ1й  уровень  нравственнаго  п  ум- 
ственнаго  развпт1я  рабочаго  повышается,  его  положете  стано- 
вится лучше,  его  потребности  возростаютъ  п  получаютъ  возмож- 
ность удовлетворешя,  что  даже  самый  законъ  подвергается  пре- 
образовашю,  и  законодате.1ьство  все  более  и  более  приспособ- 
ляется къ  требовашямъ  общей  пользы. 

Посмотримъ,  насколько  и  въ  какихъ  пределахъ  все  эти  по- 
ложешя  верны. 

Несомненно,  общш  уровень  развптхя  рабочаго  повысился, 
его  потребности  возросли  вместе  съ  ростомъ  возможности  ихъ 
удовлетворешя;  теперь,  напрпмеръ,  рабочШ*)  есть  за  обедомъ 
мясо  и  пьетъ  вино,  чего  онъ  не  могъ  сделать  хотя  бы  только 
пятьдесятъ  .тетъ  тому  назадъ.  Но  нужно  иметь  въ  виду  и  то,  что 
одновременно  возросла  очень  сильно  п  производительность  его 
труда,  такъ  что,  расходуя  гораздо  больше  сплъ,  онъ  нуждается, 
для  возстановлешя  ихъ,  и  въ  гораздо  большемъ  числе  питатель- 
ныхъ  веш;ествъ. 

Пятьдесятъ  летъ  тому  назадъ  рабочШ  ходплъ  по  воскресень- 
ямъ  въ  блузе  и  питался  овощами  л  сыромъ;  иногда,  въ  поне- 
дельникъ,  ему  случалось,  где-нибудь  за  городомъ,  съесть  жа- 
ренаго  кролпка  и  выпить  несколько  бутылокъ  вина,  и  это  счи- 
талось уже  необыкновеннымъ  празднествомъ,  о  которомъ  долго 
помнили  и  которое,  конечно,  не  повторялсь  каждую  неделю.  Но 
за  то  онъ  не  былъ,  въ  своей  мастерской,  прпкованъ  къ  быстро 


*)  Французский,  конечло.       Прим-Ьч.  перев. 


движущейся  машип'Ь,  за  которой  нужно  непрерывно  сл'Ьдпть. 
Работа  была  по  большей  части  ручная  и  делалась  не  сп'Ьша :  ра- 
бочШ  производилъ,  сколько  могъ.  Хозяинъ  былъ  часто  товарп- 
щемъ  своихъ  рабочпхъ,  былъ  не  прочь  выппть  вм'Ьст'Ь  съ  ними 
и  требовалъ  усиленной  работы  только  тогда,  когда  ему  нужно 
было  къ  сроку  сдать  спешный  заказъ,  въ  остальное  же  время 
они  производили  сколько  могли. 

Въ  наше  время,  рабоч1й  —  машппа;  своихъ  эксплуатато- 
ровъ  онъ  по  большей  части  даже  не  знаетъ.  Въ  этомъ  отноше- 
шен1и,  въ  смысл'Ь  нравственныхъ  услов13  работы,  онъ,  сл-Ьдо- 
вательно,   пропгралъ. 

Правда,  его  потребности  увеличились,  и  ему  нужна  теперь 
такая  сравнительная  роскошь,  безъ  которой  онъ  прежде  могъ 
обходиться,  но  это  завпситъ  во-первыхъ,  какъ  мы  уже  гово- 
рили, отъ  увелпчешя  затраты  его  сплъ,  а  во-вторыхъ  —  отъ 
большаго  умствепнаго  развит1я.  Въ  то  время,  какъ  вп'Ьшн1я 
услов1я  ставятъ  его  на  бол'Ье  ппзк1й  уровень  сравнительно  съ 
его  эксплуататорами,  самъ  онъ  становится  сознательп-Ье  и  лучг 
ше  ум-Ьетъ  оц'Ьппвать  свое  личное  достоинство.  Онъ  знаетъ  те- 
перь, что  и  эта  сравнительная  роскошь,  и  эти  бол^Ье  высошя 
потребности  вполн-Ь  законны,  и  что  онъ  самъ  прюбр'Ьлъ  на 
нпхъ  право  собственными  силами. 

Да  ппкто  и  не  осм'Ьлится  утверждать,  что  эти  увеличивш1е- 
ся  расходы  излишни  для  рабочаго;  никто  не  р'Ьшится  оспари- 
вать его  право  на  долю  участ1я  въ  пользовашп  т-Ьми  благами, 
создашю  которыхъ  онъ  сод'Ьйствуетъ.  Только  у  экономпстовъ 
старой  школы  можетъ  еще  хватить  глупости  и  нахальства  уп- 
рекать рабочаго  въ  непредусмотрительности  и  говорить  ему  о 
бережливости,  когда  онъ  и  такъ  им1^етъ  возможность  удовле- 
творить только  ничтожную  долю  своихъ  потребностей. 

Современному  рабочему  можно  т'Ьмъ  мен-Ье  поставить  въ 
упрекъ  развпвш1яся  въ  пемъ  новыя  потребности,  что  онъ  пску- 
купаетъ  пхъ  въ  наше  время  очень  тяжелыми  лпшешями  и  что 
го  —  очень  относительное  —  благосостояше,  которымъ  онъ, 
действительно,  пользовался  во  время  наиболее  быстраго  роста 
промышленности,  теперь  составляетъ  въ  каждомъ  ремесле 
уд-Ьлъ  лишь  небольшого  меньшинства  прпвиллегированныхъ  ра- 
бочпхъ. Большпнство  лее  принуждено  жить  на  такую  заработ- 
ную плату,   которая,   если  принять  во  внимаше  безработицу, 


оказывается  нпсколько  не  15ышб,  ч15мъ  иятьдесятъ  л-Ьтъ  тому 
назадъ. 

Еслп  потребности  рабочпхъ  увеличились,  скажемъ,  вдвое, 
то  за  то  производительность  труда  увеличилась  въ  десять  разъ; 
повышен1е  заработной  платы  и  удешевлен1е  продуктовъ  позво- 
лили иыъ  дать  удовлетворен1е  этимъ  возросшимъ  потребностямъ; 
однако,  въ  конечномъ  счет*,  больше  всего  воспользовались 
этимъ  развит1емъ  производства  все-таки  капиталисты.  Новыя 
потребности  рабочаго,  нарождающ1яся  въ  наше  время,  уже  не 
могутъ  найти  себ'Ь  удовлетворешя,  всл'Ьдств1е  безработицы,  и 
онъ  оказывается  въ  положеши  еще  худшемъ,  ч-Ьмъ  раньше, 
такъ  какъ,  помимо  его  матерхальной  нужды,  въ  немъ  живетъ 
кром'Ь  того  сознате,  что  эта  нужда  —  не  заслужена,  такъ  какъ 
онъ  —  единственный  производитель  всего,  что  потребляется, 
всего,  что  даетъ  возможность  наслаждаться  жизнью. 

Онъ  Бидитъ,  что  магазины  переполнены  товарами,  а  само- 
му ему  приходится  сид'Ьть  безъ  работы,  и  это  пропсходитъ  отъ 
того,  что  онъ  и  его  семья  принуждены  лишать  себя  многаго  и 
не  могутъ  потреблять  столько,  сколько  имъ  нужно.  Онъ  знаетъ, 
что  его  нужда  завпситъ  именно  отъ  Т'Ьхъ  причинъ,  которыя  со- 
здаютъ  богатство  его  эксплуататоровъ.  Если  бы  ему  предоста- 
вили возможность  пользоваться  вс^Ьми  продуктами  соотв-Ьтствен- 
но  его  потребностямъ  и  если  бы  его  не  принуждали  переутом- 
ляться ради  того,  чтобы  производить  все  больше  и  больше,  то- 
вары не  залеживались  бы  въ  складахъ  и  не  было  бы  безрабо- 
тицы, во  время  которой  ему  и  его  семь-Ь  приходится  умирать 
съ  голоду. 

Вотъ  что  неизб'Ьжно  говоритъ  себ-Ь  всяк1й  мыслящ1й  рабо- 
чШ,  когда  онъ  наблюдаетъ  и  обсуждаетъ  т-Ь  явлен1я,  съ  которы- 
ми ему  приходится  сталкиваться  въ  жизни.  Да,  рабочи1  раз- 
вился и  понялъ  ц'Ьну  прогресса  —  того  прогресса,  который  тот- 
часъ  же  исчезаетъ,  какъ  только  онъ  хочетъ  имъ  воспользоваться; 
поэтому  его  бол'Ье  обостривш1яся  чувства  заставляютъ  его  те- 
перь страдать  отъ  такпхъ  причинъ,  которыхъ  онъ  прежде  даже 
не  зам'Ьчалъ.  А  опытъ,  опять  таки,  не  только  не  подаетъ  ему 
надежды  на  улучшенхе,  но,  наоборотъ,  предв'Ьщаетъ  все  большую 
нужду,  все  бол-Ье  сильный  и  все  бол'Ье  унизите-ньный  гнетъ. 

Намъ  остается  еще  разобрать  вопросъ  о  постепенномъ  усо- 
вершенствоваши  законовъ,  якобы  все  бол'Ье  приспособляющих- 
ся къ  интересамъ  общей  пользы  и  къ  ея  охранен1ю.  Но  и  зд-Ьсь 
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мы  не  находпмъ  ничего,  кром^  пустой  приманки:  самые  лучшие 
законы,  по  самому  существу  своему,  на  практике  совершенно 
отклоняются  отъ  своей  первоначальной  ц'Ьли.  Уголовный  ко- 
дексъ,  какъ  и  прежде,  падаетъ  всею  своею  тяжестью  на  бедня- 
ка, оставаясь  снисходительнымъ  и  уступчивымъ  по  отношешю 
къ  классу  прпвиллегированному.  Законъ  все  такъ  же  строгъ  къ 
тому,  кто  украдетъ  у  сосЬда  кролика,  но  онъ  все  такъ  же  остав- 
ляетъ  безнаказанными  банкировъ,  ворочающпхъ  миллхонами  — 
биржевыхъ  игроковъ,  д^льцовь  «Соединеннаго  Общества»  или 
Панамы,  разпыхъ  участниковъ  операцШ  Мари  и  Рейно,  Масе  и 
Верно;  попрежнему  мошенники,  открывающхе  розсыпи  перца 
или  залежи  сахара,  могутъ  въ  полной  безопасности  дурачить 
дов'Ьрчивыхъ  людей.  Если  иногда  сл-Ьдователь  и  оказывается 
вынужденнымъ  вмешаться  въ  ихъ  д-бла  и  спросить  у  нихъ  кой- 
какихъ  объяснешй,  то  онъ  не  заставляетъ  привести  ихъ  къ  се- 
64  подъ  конвоемъ  двухъ  полицейскпхъ,  какъ  это  делается  съ 
анархистами,  а  самъ  смиренно  является  къ  ни>гь,  сознавая  всю 
неуместность  своего  нескромнаго  вмешательства  и,  конечно,  не 
даетъ  д^лу  никакого  хода.  А  потомъ  онъ  старается  наверстать 
потерянное,  строго  осудивъ  какого-нибудь  бедняка,  который, 
за  неим'Ьшемъ  денегъ,  пооб'Ьдаетъ  где-нибудь  и  не  заплатить 
за  обедъ. 

Передъ  закономъ  всЬ  равны  —  это  мы  прекрасно  знаеагъ; 
но  если  какому-нибудь  пьяному  случится  оказать  хоть  малей- 
шее сопротивлеше  грубо  схватившимъ  его  полпцейскимъ  или 
даже  просто  выразить  свое  недовольство,  то  его  осудятъ  за 
«оскорблеше  полицш»;  можетъ  быть,  въ  участке  его  зверски 
изобьютъ  и  оставятъ  на  койке  полумертвымъ,  но  и  тогда  онъ 
долженъ  быть  радъ,  если  его  при  этомъ  еще  не  осудятъ  за. 
«оскорблеше  действ1емъ»  техъ  же  полицейскпхъ. 

Все  те,  кому  случается  бывать  въ  суде,  отлично  знаютъ, 
что  когда  человека  судятъ  за  оскорблен1е  полищп  или  за  со- 
противлеше ей,  то,  какъ  бы  ни  было  это  обвинен1е  ложно,  ад- 
вокатъ  всегда  советуетъ  подсудимому  не  отрицать  его,  а  только 
просить  снисходительности  суда,  потому  что,  если  подсудимый 
осмеливается  противоречить  заключенхямъ  следователя  и  сви- 
детельству полицейскпхъ,  судъ  всегда  применяетъ  къ  нему 
высшую  меру  наказашя. 

Да,  прекрасная  вещь  законъ!  Онъ,  несомненно,  справед- 
ливъ  въ  одномъ  отношен1и:  это  —  что  если  завтра  власть  пе- 
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рейдетъ  въ  друг1я  рукп,  то  новые  правители  уиотре(>)}гъ  его 
какъ  оруж1е  протпвъ  т'Ьхъ,  кто  пользуется  т^ъ  теперь. 

Итакъ,  къ  какой  бы  области  мы  ни  обратились,  шк  везд-Ь 
увпдпмъ,  что  всЬ  наши  стремлешя  подавляются  современнымъ 
общественнымъ  строемъ,  что  масса  оказывается  повсюду  угне- 
тенной ничтожнымъ  меньшинстБОмъ,  которое  гораздо  больше 
беретъ  отъ  общества,  ч'Ьмъ  само  даетъ  ему. 

Онасен1я,  которыя  высказываются  относительно  возможно- 
сти исчезновешя  въ  будущей  революц1п  н-Ькоторыхъ  сторонъ 
современной  жизни,  касаются  только  такихъ  областей,  до  ко- 
торыхъ  массЬ  н^тъ  и  не  должно  быть  ровно  никакого  д-Ьла.  Что 
же  касается  положительныхъ  знатй,  то  они  могутъ  только  вы- 
нграть  отъ  общественНаго  переворота.  Не  будемъ  же  останав- 
ливаться передъ  напрасными  страхами  и  примемся  лучше  съ 
удвоенной  сплой  за  разрушете  существующаго  общества,  ко- 
торое держится  еще  только  благодаря  лжи  и  софизмамъ! 

Глава  XXI. 
ЧТО-ЖЕ  БУДЕТЪ  ПОСЛЪ? 

«А  что  же  будетъ  посл-Ь?»  спрашиваютъ  насъ  иногда  наши 
противники,  когда  намъ  удается,  наконецъ,  показать  имъ  не- 
достатки нашего  современнаго  общественнаго  строя  и  выяс- 
нить, что  никакая  реформа  невозможна  при  его  существовашп, 
что  самыя  лучшхя  изъ  нихъ  неизбежно,  въ  силу  самыхъ  суше- 
ствующихъ  учреждешй,  обращаются  протпвъ  своей  первона- 
чальной ц-Ьли  и  только  ухудшаютъ  положеше  эксплуатпруемыхъ; 
что  всякая  реформа,  способная,  действительно,  улучшить  поло- 
жен1е  рабочаго,  должна  для  этого  изм-Ьнить  существующ1я  уч- 
режден1я  въ  самыхъ  ихъ  основахъ,  а  такъ  какъ  правящ1е  клас- 
сы никогда  на  это  не  согласятся,  то  для  ея  осуществлен1я  все 
равно  придется  приб-Ьгиуть  къ  революцш. 

Но  эта  революц1я  пугаетъ  многихъ  связанными  съ  нею  по- 
трясен1ями,  а  потому,  вполн'Ь  признавъ  болезненное  состояте 
общества,  они  останавливаются  передъ  этимъ  средствоагь  къ 
его  изм^нетю. 

«Конечно»,  говорятъ  они,  «можетъ  быть  вы  и  правы:  обще- 
ство, действительно,  плохо  устроено  и  должно  измениться.  Что 
касается  революцш,  то  . . .  пожалуй,  я  ничего  не  имею  протпвъ 
нвя  .  *-.  но  что  же  будетъ  да.тьше?» 


А  дальше,  отв'Ьчаемъ  мы,  личиостямъ  оудетъ  предост-ав/.гйа' 
полная  свобода  и  полная  возможность  удовлетворешя  у:,в(}лЩ 
физическихъ,  умственныхъ  и  нравственныхъ  потребностей. 
Разъ  власть  и  собственность  будутъ  уничтожены,  разъ  общество 
будетъ  основано  уже  не  на  борьбе  пнтересовъ,  а,  наоборотъ,  на 
самой  т'Ьсной  солидарности,  разъ  людямъ  не  придется  дрожать 
за  будущее  и  постоянно  думать  о  томъ,  чтобы  скопить  коп-Ьйку 
на  черный  день,  —  они  перестанутъ  смотреть  другъ  на  друга 
какъ  на  враговъ,  каждую  минуту  готовыхъ  перегрызться  изъ-за 
куска  хл'Ьба  пли  возможности  работать  на  какого-нибудь  эксплу- 
ататора. Причины  борьбы  и  вражды  исчезнуть,  а  вм'Ьст'Ь  съ 
тЬжь  въ  обществе  воцарится  согласхе. 

Будетъ,  конечно,  существовать  соревковаше  между  различ- 
ными группами  —  соревнован1е  въ  достпл{ен1П  лучшаго,  въ  до- 
стижешп  той  или  другой  идеальной  ц'Ьлп,  которая  будетъ  все 
больше  и  больше  расширяться  по  м1)р'Ь  того,  какъ  стремлен1я 
личностей  будутъ  находить  себ!-.  удовлетворен1е.  Но  это  сорев- 
новап1е  будетъ  вполпЬ  мпрнымъ,  потому  что  къ  нему  не  будетъ 
примешиваться  никакого  торгашескаго  плп  правптельственнаго 
интереса;  т'Ь  группы,  которыя  отстанутъ  отъ  другпхъ,  всегда 
смогутъ  воспользоваться  плодамп  д1>ятельностп  бол-Ье  передо- 
выхъ. 

Въ  наше  время  существоваше  бедности  завис птъ  отъ  того, 
что  торговые  склады  переполнены  товарами,  такъ  что,  пока  они 
не  найдутъ  сбыта,  очень  мнопе  рабоч1е  остаются  безъ  работы 
и  голодаютъ;  это  одно  уже  ясно  показываетъ  намъ  всю  ненор- 
мальность современнаго  обществеппаго  строя. 

Въ  томъ  обществ*,  къ  которому  мы  стремимся,  будетъ  про- 
исходить обратное:  ч-Ьмъ  въ  большемъ  пзобил1и  окажутся  про- 
дукты, т^мъ  легче  установится  всеобщее  соглас1е,  потому  что 
людяйгь  не  придется  высчитывать  разм^Ьровъ  своего  потреоле- 
шя;  ч'Ьмъ  быстрее  научатся  они  производить,  ч'Ьмъ  больше  бу- 
детъ введено  усовершенствованныхъ  машинъ,  т'Ьмъ  меньше  бу^ 
детъ  количество  труда,  прпходящееея  на  долю  каждаго,  н  т^Ьмь 
скор-Ье  этотъ  трудъ  сделается  т^мъ,  ч^мъ  онъ  долженъ  быть, 
т.  е.  необходимой  гимнастикой  для  упражнешя  мускуловъ. 

Въ  разумно  устроенномъ  обществ*  трудъ  долженъ  пере- 
стать быть  для  человека  тяжестью  и  страдан1емъ,  какпмъ  онъ 
является,  благодаря  своей  чрезмерности,  въ  нашемъ  Э1?сплуа- 
таторскомъ  стро*.     Онъ  долженъ  сд-Ьлаться     нпчЬмъ   инымъ. 


какъ  однимъ  изъ  занятхй  въ  ряду  всевозможныхъ  другихъ  раз- 
влечешй  п  работъ  —  физическихъ  и  умственныхъ,  —  которыя 
люди  будутъ  выбирать  себ'Ь  сообразно  своимъ  склонностязугь  и 
безъ  которыхъ  они  постепенно  превратились  бы  въ  простые  пи- 
щеварительные м'Ьшки,  что  не  преминуло  бы  случиться  съ  бур- 
жуаз1ей,  если  бы  ей  удалось  упрочить  свое  господство,  и  что 
уже  случилось  съ  однимъ  видомъ  муравьевъ,  которые  потеряли 
способность  сами  кормиться  и  умираютъ  съ  голоду,  если  возл'Ь 
нихъ  не  окажется  рабовъ. 

«Конечно»,  возражаютъ  наши  противники,  «все  это  очень 
хорошо,  и  вашъ  идеалъ,  несомненно, — высшШ  идеалъ,  къ  како- 
му только  можетъ  стремиться  челов'Ьчество;  но  что  вамъ  ручает- 
ся за  то,  что  все  попдетъ  такъ  гладко,  какъ  вы  думаете,  что 
сильные  не  захотятъ  угнетать  слабыхъ,  что  не  найдется  л'Ьнтя- 
евъ,  которые  предпочтутъ  жить  на  счетъ  чужого  труда?  Если 
напоръ  толпы  не  будетъ  сдерживаться  никакой  плотиной,  то 
кто  знаетъ,  не  окажется  ли  револющя  шагомъ  назадъ,  вместо 
того,  чтобы  быть  шагомъ  впередъ?  А  если  она  будетъ  побе- 
ждена, то  не  приведетъ  ли  это  къ  застою  въ  идеяхъ  на  как1я- 
нибудь  двадцать,  тридцать,  пятьдесятъ,  а  можетъ  быть  и  боль- 
ше, л^тъ? 

«Если  вы  победите,  то  разве  вы  сможете  помешать  отдель- 
ны1гь  случаямъ  мести?  разве  вы  сможете  всегда  сдержать  тол- 
пу? И  съ  той,  и  съ  другой  стороны  тогда  разгорятся  дик1я,  жи- 
вотныя  страсти,  свойственныя  человеку,  вернршемуся  къ  со- 
стояшю  зверя». 

Мы  ответимъ  на  это,  что  все  окружаюш;ее  неизбежно  ве- 
детъ  насъ  къ  этой  революц1и:  и  все  обостряюш;1йся  экономиче- 
скШ  кризисъ,  и  все  большая  трудность  жизни,  и  политическхя 
затруднешя,  все  усиливающ1яся  и  заставляющхя  терять  голову 
людей,  держащихъ  «бразды  правлен1я».  Мы  придемъ  къ  этому 
самой  силой  вещей,  а  потому  единственное,  что  намъ  остается, 
это— быть  готовыми  къ  участ1Ю  въ  событ1яхъ,  чтобы  по  возмож- 
ности повернуть  ихъ  въ  пользу  раздеяемыхъ  нами  идей. 

Но  страхъ  передъ  неизвестностью  такъ  упорно  сидитъ  въ 
людяхъ,  что,  вполне  согласившись  съ  логичностью  и  правиль- 
ностью нашихъ  выводовъ,  наши  протпвнпки  все-таки  продол- 
жаютъ  возражать:  «Все  это  такъ.  по  все-таки  лучше  было  бы 
действовать  съ  осторожностью.  Прогрессъ  совершается  мало  по 
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малу  и  сильныхъ  потрясен1й     лучше     избегать;  можетъ  быть 
удастся  и  такъ  вынудить  у  буржуазш  кое-каия  уступки». 

Если  бы  это  говорили  только  люди  упрямые,  нечестно  отно- 
сяпцеся  къ  Д'Ьлу,  сознательно  не  желающ1е  убедиться,  то  мы 
бы  просто  бросили  всякШ  споръ  съ  ними.  Но,  къ  несчастью, 
между  ними  есть  и  люди  въ  высшей  степени  добросов'Ьстные, 
но  просто  захваченные  вл1ян1емъ  срэды,  воспитан1я  и  привыч- 
ки вид'Ьть  повсюду  д-Ьятельность  власти,  —  люди,  которые  ду- 
маютъ,  что  все  погибло,  какъ  только  эта  власть  исчезла  съ 
горизонта.  Не  находя  никакнхъ  новыхъ  возражен1й,  они  тогда 
невольно  возвращаются  къ  первому  своему  аргументу  —  что 
нельзя  себ'Ь  представить  такого  общества,  гд-Ь  не  было  бы  ни 
законовъ,  ни  судей,  ни  полицейскихъ,  и  гд^  люди  жили  бы  безъ 
всякой  борьбы,  мирно  помогая  другъ  другу. 

Что  сказать  имъ  въ  отв'Ьтъ?  Они  требуютъ  доказательствъ 
того,  что  общество  будетъ  функцшнпровать  именно  такъ,  какъ 
мы  думаемъ;  мы  приводимъ  имъ  доказательства,  почерпнутыя 
изъ  логики  фактовъ,  изъ  сравнешя  и  разбора  пхъ,  но  что  ка- 
сается доказательствъ  бол'Ье  осязательныхъ,  то  пхъ  можетъ 
дать  только  опытъ,  а  чтобы  его  проделать,  нужно  прежде  раз- 
рушить существующее  общество! 

На>гь  остается  тогда  ответить  имъ  сл-Ьдующее: 

Мы  доказали  вамъ,  что  современный  строй  вызываетъ  бед- 
ность и  голодъ,  что  онъ  держитъ  въ  нев-Ьжеств^  ц'Ьлый  —  и  на- 
ибол-Ье  многочисленный  —  классъ  народа,  что  онъ  м'Ьшаетъ  раз- 
виваться ц^Ьлымъ  покол-Ьшямъ,  передавая  имъ  по  насл-Ьдству 
всевозможные  предразсудки  и  ложныя  понят1я. 

Мы  доказали,  что  вся  современная  общественная  организа- 
ц1я  ведетъ  только  къ  эксплуатащи  массы  въ  пользу  привиллеги- 
рованнаго  меньшинства. 

Мы  доказали  и  то,  что  какъ  недостатки  общественнаго  уст-  /^ 
ройства,  такъ  и  развит1е  новыхъ  стремлешй  среди  рабочихъ,    / 
неизб'Ьжно  ведутъ  насъ  къ  революц1и.  Что  же  мы  можемъ  при- 
бавить еще?  Если  намъ  все  равно  придется  сражаться,  то  бу-    <. 
демъ  лучше  сражаться  за  то,     что  кажется  намъ  лучшимъ  и 
справедлив'Ьйшимъ. 

Окажемся  ли  мы  поб-Ьдителями  или  побежденными?  Этого 
никто  предсказать  не  можетъ.  Но  если  мы  будемъ  ждать  съ  на- 
шими требован1ями  до  т^хъ  поръ,  когда  будемъ  уверены  въ 
победе,  то  наше  освобожлен1е  можетъ  отдалиться  на  пульте  б^- 


ка.  Да  п  не  въ  нашпхъ  сплахъ  управлять  обстоятельствами;  по 
большей  части,  паоборотъ,  они  увлекаютъ  насъ  за  собою,  и  едпи- 
ственное,  что  мы  можемъ  сд-Ьлать,  это  —  постараться  предви- 
д-Ьть  ихъ,  чтобы  не  быть  застигнутызш  врасплохъ.  А  разъ  борь- 
ба начнется,  Д'Ьло  анархпстовъ  —  приложить  всю  свою  энерпю 
для  того,  чтобы  своимъ  прим'бромъ  увлечь  за  собою  массу. 

Что  въ  готовящейся  револющи  будугь  отдельные  случаи 
мести,  будутъ  убШства,  будутъ  даже  проявлен1я  дикости  —  это 
очень  вероятно  и  этого  сл-Ьдуеть  ожидать;  но  можемъ  лп  мы 
эти  случаи  предотвратить? 

Пмъ  не  только  никто  не  можетъ  помешать,  но  даже  и  не 
д  о  л  ж  е  и  ъ  м'Ьшать.  Если  толпа  пойдетъ  дальше  самихъ  про- 
пагандистовъ  —  что-ж"ъ!  Т1)МЪ  лучше.  Лучше  пусть  она  раз- 
стр'Ьляетъ  т'Ьхъ,  кто  захочетъ  проявить  излишнюю  сантимен- 
тальность,  ч'Ьмъ  дастъ  остановить  себя  ради  спасен1я  н1Ьсколь- 
кихъ  жертвъ:  иначе  она,  пожалуй,  позволитъ  удержать  себя  п 
т'Ьмъ,  кто  захочетъ  сд-Ьлать  это  съ  цЬлью  усмирить  револющон- 
нып  духъ  или  иом-Ьшать  ей  разрушить  н'Ькоторыя  учреж-ден1я, 
который  должны  исчезнуть,  или  ради  желап1я  спасти  кое-что 
пзъ  того,  что  должно  быть  уничтожено.  Разъ  борьба  началась, 
чувствительность  нужно  оставить;  пусть  лучше  толпа  не  дов-Ь- 
ряетъ  разнымъ  сантиментальнымъ  фразерамъ;  пусть  она  неумо- 
лимо разрушитъ  все  то,  что  захочетъ  стать  ей  иоперекъ  дороги. 

Все,  что  мы  можемъ  сделать,  это  —  теперь  же  заявить,  что 
исчезновете  той  или  другой  личности  не  должно  им-бть  значе- 
Н1Я  для  рабочихъ,  что  предметомъ  ихъ  разрушительной  работы 
должны  быть  учреждешя,  что  именно  ихъ  нужно  вырвать  съ 
к«^)немъ  и  окончательно  уничтожить,  не  оставивъ  ничего  та- 
кого, что  дало  бы  имъ  возможность  вновь  возродиться  подъ  дру- 
гимъ  назвате>гь. 

-  Буржуаз1я  сильна  только  благодаря  своимъ  учрежден1ямъ, 
да  .еще  благодаря  тому,  что  ей  удалось  внушить  эксплуатируе- 
мымъ,  что  они  заинтересованы  въ  сохранен1И  этихъ  учрежденШ, 
и  заставить  ихъ  сд-блаться  ихъ  вольными  или  невольными  за- 
щитниками. Предоставленная  самой  себ1;,  она  не  сможетъ  со- 
противляться револющи,  да  и  много  ли  найдется  среди  нея  лю- 
дей, которые  сд-Ьлаютъ  этого  рода  попытку?  Вотъ  почему  от- 
д-Ьльшля  личности  сами  по  себ-Ь  не  представляютъ  для  насъ 
никакой  опасности. 

Но  если  найдутся  въ  моментъ  революпш  так1я.   которыя 
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явятся  препятствхемъ,  пусть  тогда  революц10нная  буря  унесетъ 
ихъ;  если  встр'Ётятся  отд-Ьльиые  случаи  мести,  то  виноваты  въ 
этомъ  будутъ  т*,  кто  вооружилъ  протпвъ  себя  массу.  Должно 
быть  эти  люди  сд-Ёлали  много  зла,  если  ненависть  къ  нпагь  не 
успокоилась  на  уничтожен1и  ихъ  класса,  на  отм'Ьн'Ь  ихъ  привил- 
лег1й;  пусть  же  т'Ь,  которые  хотятъ  ихъ  защищать,  выпутыва- 
ются изъ  этого  положешя  какъ  имъ  будетъ  угодно.  Толпа  ни- 
когда не  идетъ  слишкомъ  далеко,  хотя  это  иногда  и  говорять 
н'Ькоторые  изъ  ея  вожаковъ,  боящ1еся  нравственной  пли  фак- 
тической отв-Ьтственности. 

Отбросимъ  же  въ  сторону  глупый  сантпментализмъ  —  даже 
если  и  случится,  что  гн'Ьвъ  толпы  обратится  на  бол-Ье  или  ме- 
н-Ье  невинную  голову.  Чтобы  заглушпть  въ  себ*  чувство  жало- 
сти, намъ  достаточно  будетъ  вспомнить,  сколько  тысячъ  жертвъ 
поглощаетъ  теперь  ежедневно  пасть  общественнаго  «минотавра» 
ради  выгоды  сытой  буржуазш.  И  если  окажется,  что  н1Ьсколь- 
ко  буржуа  будутъ  пов-Ьшены  гд'Ь-нибудь  на  фонар'Ь,  убиты  на 
улиц-Ь  или  брошены  въ  воду,  то  они  только  пожнутъ  то,  что  са- 
тин посЬяли.  Т-Ьмъ  хуже  для  нихъ!  Кто  не  съ  толпой,  тотъ  про- 
тивъ  нея. 

Для  насъ,  рабочпхъ,  положете  д^лъ  очень  ясно;  съ  одной 
стороны  —  настоящее,  современное  общество  со  всЬми  его 
б-ЬдстЕхими,  съ  нерЬренностью  въ  завтрашнемъ  дн-Ь,  съ  лишеш- 
ями  и  страданхями  безъ  всякой  надежды  на  улучшен1е,  общест- 
во, въ  которозугь  мы  задыхаемся,  гд-Ь  нашъ  мозгъ  глохнетъ,  гд-Ь 
мы  должны  подавлять  въ  себ*  всякое  стремлеше  къ  добру,  къ 
красот'Ь,  всякое  чувство  справедливости  и  любви  къ  людямъ; 
съ  другой  —  будущее,  идеалъ  свободы,  счастья,  умственнаго  и 
физическаго  удовлетворетя,  однимъ  словомъ  —  полный  рас- 
цв'Ьтъ  нашей  личности.  Колебашй  въ  выбор'Ь  у  насъ  быть  не  мо- 
жетъ.  Какова  бы  ни  была  судьба  будущей  революц1и  и  что  бы 
съ  нами  ни  случилось,  ничто  не  можетъ  быть  для  насъ  хуже  на- 
стоящаго  положенья.  Современное  общество  ст'Ьсняетъ  насъ, 
мы  должны  его  низвергнуть,  и  будь  что  будетъ  съ  т'Ьми,  кто 
окажется  раздавленнымъ  подъ  его  тяжестью!  Они  сами  винова- 
ты въ  томъ,  что  хот-бли  укрыться  у  его  стЬнъ,  удержаться  за  его 
гнилыя  подпорки,  вм-Ьсто  того,  чтобы  стать  на  сторону  разруши- 
телей. 


Глава  XXII. 
ОСУЩЕСТВИМЪ   ЛИ  АНАРХИЧЕСКШ   ИДЕА.ТЬ? 

«Въ  теор1и  ваши  идеи  очень  хороши,  но  на  практик-Ь  он* 
не  прим'Ьнпмы :  людямъ  нужна  власть,  которая  бы  поддерживала 
равнов'Ьс1е  и  заставляла  ихъ  подчиняться  общественному  дого- 
вору», —  вотъ  возражеше,  которое  выставляютъ  протпвъ  насъ 
сторонники  современнаго  порядка  вещей,  когда  всЬ  друг1е  ар- 
гументы ихъ  уже  исчерпаны  и  когда  намъ  удалось  уже  дока- 
зать имъ,  что  при  сохраненш  существующаго  общественнаго 
порядка  рабочему  нечего  разсчитывать  ни  на  какое  улучшеше 
своего  положения. 

«Ваши  идеи  прекрасны,  но  неосуществимы:  челов'Ькъ  еще 
недостаточно  развитъ  для  того,  чтобы  жить  въ  такомъ  идеаль- 
номъ  обществе.  Для  того,  чтобы  оно  стало  возможнымъ,  нужно, 
чтобы  челов'Ькъ  былъ  совершеннымъ»,  говорятъ  точно  также 
мног1е,  вполне  искренше,  люди,  которые,  благодаря  рутин-Ь  и 
полученному  воспиташю,  видятъ  повсюду  одни  только  препят- 
СТВ1Я  и  не  им'Ьютъ  достаточно  убежденности,  чтобы  работать 
для  проведешя  въ  жизнь  своихъ  уб'Ьжден1й. 

А  зат^мъ,  рядомъ  съ  открытыми  врагами  и  людьми  индиф- 
ферентными, которые  могутъ  стать  друзьями,  существуетъ  еще 
третья  категор1я  личностей,  бол^е  опасная,  ч'Ьмъ  прямые  вра- 
ги. Это  —  люди,  которые  заявляютъ  себя  восторженными  сто- 
ронниками нашихъ  взглядовъ,  которые  громко  провозглашаютъ, 
что  прекрасн'Ье  нашего  идеала  быть  ничего  не  можетъ,  что  сов- 
ременный строй  никуда  не  годится,  что  онъ  долженъ  исчезнуть 
и  уступить  м-Ьсто  новому,  что  такова  именно  ц'Ьль,  къ  которой 
должно  стремиться  человечество  и  т.  д.  «Но»,  прибавляютъ  они, 
«эти  идеи  пока  неосуществимы:  къ  нпмъ  нужно  еще  подготовить 
человечество,  нужно  еще  заставить  его  понять  все  преимуще- 
ства новаго  строя».  И  вотъ,  подъ  предлогомъ  большей  практич- 
ности, они  стараются  подновить  кое-каые  старые  проекты  ре- 
формъ,  всю  безполезность  которыхъ  мы  уже  показали,  поощ- 
ряя такимъ  образомъ,  существующ1е  предразсудки  и  содей- 
ствуя ихъ  сохранешю.  Затемъ,  они  стараются  извлечь  изъ  су- 
ществующаго положешя  какъ  можно  больше  выгодъ  для  себя 
лично,  а  вместе  съ  темъ  ихъ  идеалъ  все  более  и  более  сту- 
шевывается и  уступаетъ  место  инстинктивному  стремлен1ю  со- 
хранить настоящее. 


Къ  несчастью,  конечная  ц11ль  нашихъ  стремлешй,  д-Ьйстви- 
тельно,  неосуществима  сейчасъ  же.  Наши  идеи  понятны  пока  еще 
для  слишкомъ  незначительнаго  меньшинства,  а  потому  не  мо- 
гуть  еще  им'Ьть  непосредственнаго  вл1ян1я  на  ходъ  событШ  об- 
щественной жизни.  Но  разв'Ь  это  должно  мешать  намъ  рабо- 
тать для  ихъ  осуществлешя? 

Если  мы  убеждены  въ  ихъ  справедливости,  то  почему  же 
намъ  ае  стараться  применить  ихъ  на  практик'Ь?  В'Ьдь  если  всЬ 
будутъ  говорить:  «это  невозможно»,  и  на  этомъ  основаши  по- 
корно склоняться  подъ  игомъ  современнаго  общества,  то  бур- 
жуазный строй  п  въ  самомъ  Д'Ьл'Ь  сможетъ  разсчитывать  еще 
на  долг1е  годы  существовашя. 

Если  бы  первые  мыслители,  боровпиеся  противъ  церкви  и 
монарх1и  за  независимую  и  разумную  мысль  и  шедш1е  за  испо- 
в'Ьданхе  ея  на  костерь  и  эшафотъ,  думали  такъ  о  своемъ  пдеа- 
л-Ь,  то  въ  нашемъ  обществе  до  сихъ  поръ  царили  бы  мисти- 
цизмъ  и  феодальное  право.  Если  въ  наше  время  челов'Ькъ  начи- 
наетъ  понемногу  узнавать  исторхю  своего  происхожден1я  п  из- 
бавляться отъ  всякихъ  предразсудковъ  относительно  божеской 
или  челов-Ьческой  власти,  онъ  обязанъ  этимъ  только  тому,  что 
всегда  были  «непрактичные»  люди,  твердо  уб-Ёжденные  въ 
истинности  свопхъ  идеи  и  стремивш1еся  всЬми  силами  ихъ  рас- 
пространить. 

М.  Гюйо,  въ  одной  изъ  главъ  своей  въ  высшей  степени  за- 
мечательной книги:  «Очеркъ  системы  нравственности  безъ  прп- 
нужден1я  и  санкщи»  развиваетъ  ту  мысль,  что  «если  челов'Ькъ 
не  поступаетъ  соответственно  своей  мысли,  то  это  значитъ,  что 
самая  его  мыс.ть  неполна».  Это  совершенно  в-Ьрио.  Тотъ,  кто 
вполн-Ь  убежденъ  въ  справедливости  какой-нибудь  идеи,  не  мо- 
жетъ  не  заботиться  о  ея  распространен1и,  о  ея  проведеши  въ 
жизнь. 

Какъ  часто  случается,  что  два  пр1ятеля  спорятъ  и  ссорят- 
ся изъ-за  пустяковъ  только  потому,  что  каждый  стоптъ  за  свой 
взглядъ  и  уверенъ  въ  справедливости  того,  что  говоритъ.  Каза- 
лось бы,  что  стоптъ  сделать  удовольств1е  пр1ятелю,  или  просто 
воздержаться  отъ  доставлешя  ему  непр1ятности?  Отчего  не 
пропустить  молча  мысль,  съ  которой  вы  несогласны,  разъ  только 
эта  мысль  не  затрагиваетъ  существенныхъ  пунктовъ  вашихъ 
уб-Ьжденхй?  Вы  такъ  и  делаете  сплошь  да  рядомъ,  когда  р-Ьчъ 
идетъ  о  предметахъ,  о  которыхъ  у  васъ  н^тъ  определеннаго  мн^- 


н1я;  но  какъ  только  д1^ло  коснется  того,  о  чемъ  у  васъ  мн15ше 
составплось,  то,  хотя  бы  это  былъ  совершенный  пустякь,  вы 
сейчасъ  же  вступаете  въ  споръ  и  защищаете  своп  взглядъ  да- 
же протпвъ  лучшаго  друга.  А  если  такъ  бываетъ  въ  вопросахъ 
незначптельныхъ,  то  что  же  сказать  о  вопросахъ  п  пдеяхъ,  ка- 
сающихся будущности  всего  человечества,  освобожден1я  нашего 
класса,  нашпхъ  потомковъ  и  насъ  сампхъ? 

]\1ы,  конечно,  вполн'Ь  понпмаемъ,  что  не  всяк1й  одинаково 
способенъ  на  сопротивлеше  п  борьбу,  не  всяк1й  можетъ  проявить 
одинаковую  эпергио  въ  д^л^  разрушешя  существующихъ  уч- 
режденш;  не  всЬ  темпераменты,  не  вс'Ь  характеры  обладаютъ 
достаточной  для  этого  твердостью.  Трудностей  такъ  много,  ли- 
шен1я  такъ  тяжелы,  пресл^дованхн  такъ  сильны,  что  мы  внолн-Ь 
понпмаемъ,  что  въ  д^л^  распространен1я  т-Ьхъ  идей,  которыя  мы 
считаемъ  истинными  п  справедливыми,  доллшы  существовать 
разлпчныя  степени.  Но  энергхя  нашей  д'Ьятельностп,  во  всякомъ 
случа'Ь,  всегда  будетъ  пропорц1опальна  сштЬ  первоначальнаго 
толчка,  даннаго  намъ,  и  степени  нашей  в'Ьры  въ  данную  идею. 
Очень  часто  васъ  могутъ  останавливать  разныя  соображен1я, 
касающ1яся  семьи,  окружающей  среды,  необходимости  сохра- 
нить хл-Ьбъ  насущный;  но,  какова  бы  ни  была  сила  этихъ  сооб- 
раженш,  если  вы  —  челов'Ькъ  д-Ьйствительно  убежденный,  они 
никогда  не  заставятъ  васъ  примириться  со  всЬми  совершающи- 
мися на  вашихъ  глазахъ  вгерзостямп. 

Тотъ,  кто  не  способенъ  ни  на  как1я  жертвы  для  т^хъ  идей, 
последователемъ  которыхъ  онъ  себя  называетъ,  не  заслуживаетъ 
никакого  дов1)р1я.  Онъ  украшаетъ  себя  этимъ  ярлыкомъ  только 
изъ  тщеслав1я,  потому  ли,  что  въ  известный  моментъ,  ярлыкъ 
этотъ  вошелъ  въ  моду,  или  потому,  что  онъ  разсчптываетъ,  что 
данная  идея  можетъ  послужпть  прикрыт1емъ  для  некоторыхъ  его 
проектовъ.  Остерегайтесь  такпхъ  людей,  они  васъ  обманываютъ. 
Что  же  касается  т^хъ,  кто  стремится  испо.тьзовать  существую- 
щ1я  учрежден1я  подъ  предлогомъ  оказатя  помощи  новымъ  иде- 
ямъ,  то  это  люди  тщеславные,  восп'Ьвающ1е  будущ1й  строй,  толь- 
ко для  того,  чтобы  сделать  карьеру  въ  нынешнемъ  стро^. 

Вполне  очевидно,  что  нашъ  идеалъ  не  осуществимъ  немед- 
ленно, мы  этого,  конечно,  и  не  думаетъ  отрицать;  но  осущест- 
1:.'1ен1е  его  всецело  находится  въ  зависимости  отъ  энерпи  т^хъ, 
кто  понялъ  его  необходимость.  Ч15мъ  интенсивнее  будетъ  наша 
пропаганда,  темъ  более  приблизится  часъ  реализацш  нашего 


пдеала.  Но  само  собою  разумеется,  что  одержать  поб'Ьду  надъ 
современными  учрещешями  невозможно  путемъ  прпспособле- 
Н1Я  къ  нпмъ. 

Итакъ,  для  того,  чтобы  бороться  съ  современными  учрежде- 
1ПЯМИ  и  работать  падъ  осуществлетемъ  новаго  строя,  необхо  • 
димо  обладать  энерг1еп;  эта  эперпя  же  можетъ  быть  почерпну- 
та только  въ  уб-Ьждеши.  Р1  поэтому  люди  уб-йжденные  должны 
работать  надъ  т^мъ,  чтобы  привить  своп  уб1>жден1я  возможно 
большему  числу  люден. 

Мы  думаемъ,  что  намъ  удалось  доказать  неосуществимость 
реформъ;  и  поэтому  восхвален1е  ихъ  было  бы  съ  нашей  сто- 
роны сознательнымъ  обманомъ.  Съ  другой  стороны,  мы  знае>гъ, 
что  сила  вещей  неизб15жно  приведетъ  рабочихъ  къ  революц1и: 
кризисы,  пер10ды  безработицы,  развит1е  техники,  политпчесия 
осложнешя  —  ВСЁ  эти  явлетя  выбрасываютъ  рабочихъ  на  ули- 
цу и  заставляютъ  пхъ  возставать,  для  того,  чтобы  добиться 
прпзнатя  ихъ  права  на  существовате.  Въ  тако>гь  случа1&,  разъ 
револющя  представляется  намъ  неизбежной,  а  реформы  иллю- 
зорными, то  намъ  остается  только  готовиться  къ  грядущей  борь- 
бе. Это  мы  и  д^лаемъ,  идя  прямо  къ  нашей  цели  и  предостав- 
ляя людямъ  тщеславнымъ  устраиваться  на  плечахъ  несчаст- 
кыхъ,  которымъ  олп  якобы  стремятся  помочь. 

Но  мы  предвплимъ  следующее  возражете:  «Разъ  вы  при- 
знаете, скажутъ  намъ,  что  ваши  идеи  не  осуществи>п>1  теперь 
же,  то  не  значитъ  ли  это,  что  вы  проповедуете  самоотречеше 
1Шнешняго  поколеп1я  ради  блага  будущихъ  поколешй,  когда 
вы  требуете  отъ  насъ,  чтобы  мы  вели  борьбу  за  идеалъ,  немед- 
ленное осуществлеше  котораго  вы  не  можете  намъ  гарантиро- 
вать?».   

Мы  нп  въ  коемъ  случа'Ь  йе  проповедте>гь  самоотречетя,  мы 
только'  не  обольщаемся  па  счетъ  дейетвптельнаго  положен1я  ве- 
щей и  не  хотпмъ  помогать  энтуз1астамъ  въ  ихъ  самообмане. 
Мы  беремъ  факты  такими,  каковы  они  въ  действительности, 
мы  пхъ  аналпзируемъ  и  констатпруемъ  следующее:  существу- 
етъ  классъ,  влаДдЮщШ  всемъ  и  не  желающ1п  отказаться  отт. 
чего  бы  то  нп  было;  съ  другой  стороны,  существуетъ  классъ, 
производящ1й  все  и  не  владеюпцп  нпчемъ;  этотъ  классъ  выну- 
жденъ  выбирать  между  двумя  путями:  или  трусливо  склониться 
предъ  своими  эксплуататорами,  покорно  выжидая,  чтобы  ему 
бросили  кость,  пли  онъ  дол-кепъ  возстатъ  и  повелпте.тьно  потре- 


бовать  того,  въ  чемъ  ему  отказываютъ,  когда  онъ  умоляетъ  объ 
этомъ,  стоя  на  кол'Ьняхъ.  Несомн'Ьнпо,  что  для  т^хъ,  кто  дума- 
етъ  только  о  своихъ  личныхъ  интерес  ахъ  п  кто  хочетъ  во  что 
бы  то  ни  стало  и  какой  бы  то  ни  было  ц'Ьною  наслаждаться 
и-изнью,  для  этпхъ  людей  эта  альтернатива  не  заключаетъ  въ 
себ-Ь  ничего  пр1ятнаго.  Этпмъ  людямъ  мы  посов'Ьтуемъ  приспо- 
собиться къ  потребностямъ  современнаго  строя,  постараться 
свить  въ  немъ  для  себя  теплое  гн-Ёздышко  и  не  смотр'Ьть  при 
этомъ,  куда  они  ставятъ  свои  ногп,  не  пугаясь  того,  что  они 
неизб'Ьжно  должны  будутъ  раздавить  т'Ьхъ,  кто  будетъ  м'Ьшатъ 
пмъ  на  ихъ  пути.  Этимъ  людямъ  не  по  дорог-Ь  съ  нами. 

Но  тому,  кто  не  можетъ  считать  себя  действительно  сво- 
боднымъ,  если  онъ  знаетъ,  что  его  свобода  покупается  Ц'Ьною 
порабощешя  другпхъ;  тому,  кто  не  можетъ  быть  счастливы]угь 
и  пользоваться  наслаждешями,  если  онъ  знаетъ,  что  они  купле- 
ны ц'Ьною  слезъ  другпхъ,  обездоленныхъ  людей  —  тому  мы 
скажейгь,  что  въ  признаши  того,  что  для  освобожден1я  нужна 
борьба,  н^тъ  никакого  самоотречешя  съ  чьей  бы  то  ни  было 
стороны. 

Мы  признаемъ,  какъ  несомн'Ьнный  фактъ,  что  только  при- 
ложеюе  нашихъ  идей  можетъ  действительно  повести  къ  осво- 
бождешю  человечества;  его  дело  —  хочетъ  ли  оно  освободить- 
ся сразу  и  целпкомъ,  или  же  всеми  плодами  прогресса  всегда 
должно  пользоваться  лишь  незначительное  привиллегированное 
меньшинство,  на  счетъ  техъ,  кто  гибнетъ,  производя  богатства 
для  другпхъ. 

Увидпмъ  ли  мы  зарю  этого  освобождешя?  Выпад етъ  ли  это 
на  долю  современнаго  поколешя,  пли  того,  которое  за  нимъ  по- 
следуетъ,  или  еще  позднейшаго?  Этого  мы  не  знаемъ  и  этимъ 
мы  не  занимаемся.  Достижеше  целп  вьшадетъ  на  долю  техъ, 
у  кого  хватитъ  энерпи  и  огня  въ  сердце,  чтобы  настойчиво  за- 
хотеть быть  свободны.ми. 


Глава  XXIII. 
ПРАВДА  БЕЗЪ  ПРИКРАСЪ. 

Все  сказанное  въ  предыдущей  глав-Ь,  несо5гагЬнно,  противо- 
р-Ьчитъ  обыкковеннымъ  р-Ьчамъ  членовъ  различныхъ  полптпче- 
скихъ  партш,  которые  всегда  об-Ьщаготъ  золотыя  горы  и  отъ  ма- 
л'кйшеп  реформы  ждутъ  наступлетя  земного  рая  для  ея  сто- 
роннпковъ.  Но  мы,  которые  не  ждемъ  отъ  увлечешй  массы  ни- 
какой личной  выгоды,  которые  хотимъ,  чтобы  она  выучилась 
сама  управлять  собою,  —  мы  не  станемъ  обольщать  ее  ложными 
надеждами.  Для  того,  чтобы  наша  мысль  была  сильн^Ье,  и  наша 
д-Ьятельность  им^Ьла  больше  значен1я,  мы  должны  ясно  вид-бть 
путь,  лежащШ  передъ  нами,  не  обольщаясь  никакими  иллюз!- 
ями,  не  останавливаясь  ни  передъ  какими  предразсудками.  ко- 
торые могли  бы  заставить  насъ  свернуть  съ  истиннаго  пути. 

Наши  идеи  станутъ  приложимыми  только  благодаря  энерпп, 
съ  которой  люди,  ихъ  усвоивш1е,  будутъ  вести  свою  пропаганду. 
Ихъ  усп'Ьхъ  зависитъ  отъ  той  силы,  которую  мы  сможемъ  от- 
дать въ  распоряжен1е  революц1п;  если  же  мы  до  сихъ  поръ  не 
прилагаемъ  этой  силы,  не  стараемся  сразу  перейти  отъ  теор1И 
къ  практик!?,  то  причина  этого  —  мы  вполн-Ь  это  признаеэгь  ■ — 
лежитъ  въ  существован1и  различнаго  рода  препятствШ.  Если  бы 
каши  уб'Ьждешя  можно  было  приложить  къ  жизни  сейчасъ  же, 
то  съ  нашей  стороны  было  бы  непростнтельнымъ  не  попытать- 
ся этого  сд-Ьлать.  Но  препятств1я  существуютъ,  и  наше  д1)Л0  — 
не  отрицать  ихъ,  а  наоборотъ  узнать,  въ  чемъ  они  заключа- 
ются, и  постараться  ихъ  преодол'Ьгь.  Мы  поэтому  именно  и 
ведемъ  пропаганду,  что  наши  взгляды  еще  нужно  стараться  про- 
водить въ  жизнь;  если  бы  они  были  уже  готовы  къ  осуществле- 
н1ю,  то  для  этого  достаточно  было  бы  естественнаго  хода  собы- 
т1й. 

Мы  должны  привыкнуть  принимать  вещи  хладнокровно,  не 
смотреть  въ  увеличительное  стекло  на  то,  къ  чему  мы  стремим- 
ся, и,  наоборотъ,  въ  противоположное  стекло  бинокля  —  на  то, 
что  представляетъ  для  насъ  опасность.  Мы  пщемъ  правды  и  ес- 
ли мы  будемъ  обманывать  себя  и  другихъ,  то  ту  револющю, 
которую  мы,  можетъ  быть,  вызовемъ,  придется  начинать  сна- 
чала. 

Наши  противники  говорятъ  намъ  о  неосуществимости  наше- 
го идеала  обыкновенно  только  тогда,  когда  у  нихъ  н'Ьтъ  другихъ 


аргументовъ,  п  этотъ  послёдшй  аргументъ  довольно  затрудните- 
ленъ,  если  не  по  существу,  то  по  форм'1),  потому  что  въ  совре- 
менномъ  обществ-Ь,  нашъ  пдеалъ  въ  самомъ  д-Ьл-Ь  можетъ  очень 
легко  показаться  утошей.  Человеку,  никогда  не  выходившему 
умственно  за  пределы  существующаго,  очень  трудно  представить 
себ-Ь,  что  можно  жить  безъ  правительства,  безъ  законовъ,  безъ 
судей,  безъ  полпц1П  и  безъ  всякой  другой  власти,  безъ  какихъ 
бы  то  ни  было  денежныхъ  знаковъ,  когда  въ  наше  время  лю- 
дя1гь  и  такъ  уже  трудно  столковаться  между  собою,  несмотря 
на  существоваше  законовъ,  которые  считаются  обыкновенно 
созданными  именно  для  облегчешя  соглашенья  между  людьми. 

Мы  не  можемъ  выставить  протпвъ  этого  возражешя  ника- 
кихъ  фактическихъ  доказательствъ,  потому  что  нашъ  идеалъ 
пока  еще  находится  въ  будущемъ.  ]\1ы  можемъ,  конечно,  ука- 
зывать на  существу ЮЩ1Я  въ  современномъ  челов'Ьчеств'Ь  те- 
ченья, на  разныя  частичныя  попьпки  осуществленхя  этого  иде- 
ала въ  маленькпхъ  разм15рахъ,  но  какое  все  это  можетъ  пм-Ьтъ 
вл1ян1е  на  предубежденный  умъ,  не  пдущхп  въ  свопхъ  стремле- 
гаяхъ  дальше  улучшешя  того,  что  существуетъ? 

Совершенно  отвергнуть  этотъ  аргументъ?  Это  значило  бы 
спрятать,  подобно  страусу,  голову  подъ  крыло:  возражеше 
осталось  бы  все-таки  въ  полной  сил-Ь.  Ответить  какими-нибудь 
софизмами?  Мы  оказались  бы  въ  глухомъ  переулк15,  выйти  изъ 
котораго  можно  только  при  помощи  новыхъ  софизмовъ.  Отъ  это- 
го рода  прхемовъ  идеи  никогда  ничего  не  выигрываютъ.  Если 
мы  хотимъ  д'Ьйствительно  выяснить  вопросъ  и  отв'Ьтить  на  всЬ 
противопоставляемые  намъ  аргументы,  мы  должны  сами  ис- 
кать возраженш,  должны  стараться  вызвать  ихъ,  чтобы  зат^мъ 
по  возможности  найти  на  нпхъ  отв'Ьтъ.  П  пре:кде  всего  мы  долж- 
ны высказываться  ясно  и  оиред'Ьленно,  не  пугаясь  настоящей 
правды,  потому  что  мы  стремимся  именно  къ  правде.  Разъ  мы 
заявили,  что  она  лежитъ  въ  основ'Ь  нашихъ  идей,  мы  должны 
доказать  это  т'Ь>гь,  чтобы  всегда  и  повсюду  стремиться  найти  ее. 

Мы  вполн'Ь  сознаемъ,  что  такое  прпзнаше  не  пм-Ьетъ  въ  се- 
бе ничего  особенно  привлекательнаго  для  массы,  что  оно  не 
можетъ  увлечь  ее  за  собою;  некоторые  изъ  нашихъ  товарищей, 
можетъ  быть,  даже  обвинятъ  насъ  въ  томъ,  что,  недостаточно 
скрывая  темныя  стороны  нашего  обшественнаго  мьросозерца- 
тя,  мы  сЬемъ  въ  нашихъ  рядахъ  безнадежность  и  разочаро- 
ваше. 


Такой  упрекъ  будетъ  нпч1>мъ  инымъ,  какъ  сл^Ьдомъ  вл1яшя 
разлнчныхъ  полптпческнхъ  партШ.  Съ  какой  стати  мы  будемъ 
обещать  то,  исполнеше  чего  отъ  насъ  не  завпситъ,  и  подготов- 
лять, такимъ  образолъ,  реакхцю,  которая  обратится  противъ 
насъ? 

Если  бы  мы  составляли  политическую  парт1ю,  стремящую- 
ся къ  завоевашю  власти,  тогда,  конечно,  мы  могли  бы  обе- 
щать людямъ  все,  что  угодно,  лпшь  бы  только  они  помогли  намъ 
въ  пашемъ  предпрхятш;  но  у  анархпстовъ  д'бло  обстоптъ  иначе: 
намъ  нечего  обещать,  нечего  просить,  нечего  давать.  II  когда 
намъ  возражаютъ,  что  нашъ  пдеалъ  неосуществпмъ,  намъ  не 
остается  ничего  другого,  какъ  указать  на  факты,  въ  которыхъ 
обнаруживается  стремлеше  человечества  пойти  именно  но  это- 
му направлен1Ю,  а  зат'Ьмъ  вновь  показать  вытекающ1я  пзъ  сов- 
ременнаго  строя  б^дствЬ!,  ложность  его  основъ  и  нед^Ьйстви- 
тельность  всЬхъ  реформъ,  предлагавшихся  до  сихъ  поръ  въ  ви- 
дахъ  успокоешя  умовъ.  Мы  скажемъ  зат'Ьмъ,  что  передъ  людь- 
ми, въ  конц^  концоБЪ,  стоптъ  все  та  же  альтернатива :  плп  продол- 
жать терпеть  эксплуатац1ю,  или  прибегнуть  къ  революпдн,  при- 
чемъ  успешность  этой  революцш  будетъ  зависеть  отъ  того,  на- 
сколько сильно  они  захотятъ  осуществлешя  пдеала,  который 
они  признаютъ  желательнымъ.  Вотъ  все,  что  мы  можемъ  сде- 
лать; остальное  же  будетъ  зависеть  не  отъ  насъ. 

Мы,  лпчно,  не  сторонники  пропаганды  при  помощи  гром- 
кпхъ  —  высокопарныхъ  или  сантиментальныхъ  —  фразъ;  оьгЬ 
только  заставляютъ  людей  надеяться  на  немедленное  псполне- 
н1е  нхъ  желан1й,  а  это  —  невозможно.  Люди  входятъ  въ  движе- 
те полными  огня  и  энтуз1азма,  думая,  что  вотъ-вотъ  достпгнутъ 
намеченной  целп,  а  затемъ  понемногу  разочаровываются  и  без- 
следно  псчезаютъ  одинъ  за  другимъ.  Сколько  мы  впделп  за  ио- 
следшя  десять  летъ  въ  пашпхъ  кружкахъ  такпхъ  товарищей, 
которые  хотели  разрушить  сейчасъ  же,  какъ  Самсонъ,  здаше 
храма?  А  где  они  теперь? 

Мы  хотимъ  делать  дело  менее  громкое,  менее  блестящее, 
•  но  более  прочное.  Мы  хотимъ  действовать  не  только  на  чувство 
людей,  но  и  на  пхъ  умъ,  на  пхъ  логику.  Это  не  значнтъ,  ч^ш 
мы  относимся  отрпцательно  къ  пропагандпстамъ,  которые,  глав- 
нымъ  образомъ,  умеютъ  действовать  на  чрства:  всякШ  дела- 
етъ  свое  дело  сообразно  свопмъ  взглядаигь,  своему  темперамен- 
ту. Но  мы  ищемъ,    не  людей    в  ер  у  ю  щ  и  х  ъ,     а-лго.1е41 


уб*жденныхъ.  Пусть  т*,  которые  входятъ  въ  наше  ДБпжеше, 
знаютъ  заранее  вс*  трудности,  съ  которыми  пмъ  придется  встре- 
титься, они  должны  подготовиться  къ  борьб-Ь  съ  ппми,  чтобы  не 
впасть  въ  разочароваше  при  первой  же  неудаче.  Путь  нашъ 
дологъ  и  труденъ  и  прежде,  ч-Ьмъ  вступить  на  него,  лы  должны  ис- 
пробовать силу  своей  воли  и  своихъ  мыпщъ:  мног1е  изранятъ 
себя  о  придорожные  камни,  придется  намъ  иногда  оставлять  на 
дорог-Ь  и  трупы  товарищей.  Пусть  т-Ь,  въ  комъ  н-Ьтъ  достаточ- 
ной силы  духа,  лучше  остаются  дома:  они  только  послужатъ  по- 
мехой для  двигаюш;агося  впередъ  отряда. 

Другой  предразсудокъ,  довольно  распространенный  среди 
анархистовъ,  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  смотр1>ть  на  массу  какъ 
на  какое-то  т-Ьсто,  изъ  котораго  можно  выл-Ьпить  что  угодно  и 
которымъ,  поэтому,  заниматься  не  стоитъ.  Источникъ  его  коре- 
нится въ  томъ,  что  люди,  сд'Ьлавш1е,  сравнительно  съ  другими, 
шагъ  впередъ,  считаютъ  себя  какими-то  пророками,  стоящи- 
ми выше  обыкновенныхъ  смертныхъ.  «Мы  заставимъ  массу  сд-Ь- 
лать  то-то,  мы  поведемъ  ее  за  собою»,  говорятъ  они,  совершен- 
но уподобляясь  въ  этомъ  любому  диктатору.  Этотъ  взглядъ  на 
массу  —  ничто  иное,  какъ  насл'Ьдхе  нашего  прошлаго,  основан- 
наго  на  понятш  о  власти. 

Мы  нисколько  не  отрпцае>гь  вл1ян1я  меньшинства  на  толпу: 
наоборотъ,  мы  именно  потому  и  стараемся  д-Ьйствовать  какъ 
можно  энергпчн'Ье,  что  убеждены  въ  это.лгь  вл1ян1п;  но  мы  дума- 
емъ,  что  единственный  путь,  которымъ  анархисты  могутъ,  въ 
моментъ  револющи,  повл1ять  на  массу,  это  —  практическое  д^Ь- 
ло,  пропаганда  собственнымъ  прим'Ьромъ,  который  одинъ  только 
можетъ  увлечь  толпу.  При  этомъ  нужно  им-бть  въ  виду,  что  та- 
кое вл1ян1е  будетъ  возможно  только  тогда,  когда  эта  масса  бу- 
детъ  до  изв-Ьстной  степени  подготовлена  предварительной,  яс- 
ной, и  опред-^ленной  пропагандой,  когда  она  сама  придетъ  въ 
движете  подъ  вл1ятемъ  воспринятыхъ  раньше  идей. 

И  вотъ,  если  мы  сум'Ьемъ  надлежащимъ  образомъ  распро- 
странить теперь  наши  взгляды,  въ  этотъ  моментъ  скажется  ихъ 
вл1яте;  только  при  услов1и,  если  мы  будемъ  выяснять  ихъ  и 
-Делать  доступными  д.м  всЬхъ,  можемъ  мы  разсчитывать  на  долю 
участ1я  въ  будуще^гь  общественномъ  переворот-Ь.  Тогда  намъ 
не  придется  уже  бояться,  что  за  нами  не  пойдутъ;  единствен- 
ной опасностью  будутъ  тогда,  наоборотъ,  тЪ  преграды,  Боторыя 


захотятъ  поставить  движешго  люди,  которые  будутъ  считать  се- 
бя его  вожаками, 

Въ  револющяхъ  толпа  всегда  идетъ  дальше  предшествен- 
никовъ  движешя.  Будемъ  же  поэтому  какъ  можно  шире  распро- 
странять наши  уб^ждетя,  будемъ  какъ  можно  лучше  выяснять 
ихъ,  будемъ  даже  повторяться,  если  нужно,  —  и  не  будемъ 
закрьшать  глазъ  на  правду.  II  такая  пропаганда  не  только  не 
оттолкнетъ  людей  отъ  нашего  д'Ьла,  но,  наоборотъ,  привлечетъ 
къ  нему  всЬхъ  тЬхъ,  кто  жаждетъ  свободы  и  справедливости. 
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ПРЕДИСЛ0В1Е. 


Выпуская  въ  св'Ьтъ  настоящ1й  очеркъ,  счи- 
таемъ  долгомъ  оговориться,  что  мы  не  пре- 
тендуемъ  на  научную  скурпулезность,  которая 
боится  см-Ьлыхъ  выводовъ.  Когда  д'Ьло  идетъ 
о  посильномъ  предвид'Ьнш  будущаго  сощаль- 
наго  строя,  можно  и  должно  дать  м'Ьсто  и 
чутью  и,  если  хотите,  полету  фантазхи. 

Не  домогаясь  во  что  бы  то  ни  стало  быть 
оригинальнымъ  въ  исторической  концепщи, 
мы  зам-Ьчая  уже  судороги  родовъ  грядущаго 
анархизма,  лишн1Й  разъ  позволяемъ  себ'Ь  по- 
вторить: сауеап!;  сопзикз!  тЬмъ,  которые  обла- 
дая индивидуальной  и  коллективной  всластью, 
забываютъ  личность  съ  ея  запросами  свободы. 
Можетъ  быть  наше  настроен1е  слишкомъ  пес- 


симистично,  да  простится  намъ,  живущимъ 
въ  эпоху  террора  надъ  личностью,  когда  объ- 
ективизмъ  мысли  невольно  поддается  безотрад- 
ному настроен1Ю  предчувств1Я  смерти  той 
современной  культуры,  составляющей  гЬ 
ц'Ьпи,  который  личность  въ  конц-Ь  концовъ 
разорветъ. 


I. 
Анарх1я,  какъ  еоц1альная  бол'Ьзнь. 


ВсЬ  оруд1я,  который  им-Ьются  въ  распоря- 
жен1и  современнаго  западно-европейскаго  го- 
сударства, дружно  направлены  противъ  анар- 
хпстовъ.  Ихъ  казнятъ,  садятъ  въ  пожизнен- 
ное тюремное  заключеше,  слтЬдятъ  и  пресл'к- 
дуютъ  на  каждомъшагу;  ругательству  и  пре- 
зр'Ьн1ю,  начиная  отъ  ежедневнаго  репортера 
и  кончая  ученымъ  высшаго  ранга,  дана  пол- 
ная свобода.  Однако,  какъ  криминальный 
полицейск1Й,  такъ  и  философъ-моралистъ  со- 
знаютъ,  что  врагъ  не  побитъ,  не  уничтоженъ, 
быть  можетъ,  даже  не  запуганъ. 

Гд'Ь  же  этому  причина? 

В-Ьдь  это  ничтожная  группа  людей,  осм-Ь- 
лившаяся  поднять  свою  руку  на  милл10нную 
толпу  народа,  стоящую  за  неприступнымъ 
оплотомъ  укоренившихся  порядковъ,  уб'Ьжде- 
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Н1Й,  традиц1Й,  законовъ,  охраняемыхъ  много- 
тысячнымъ  войскомъ  штыковъ  и  ружей,  —  и 
тЬмъ  не  мен-Ье  впечатл'Ьн1е  получается  такое, 
что  ни  остр1е  стали,  ни  пули  ружей,  какой 
бы  твердой  и  м-Ьткой  рукой  общественной 
власти  они  не  были  бы  направлены,  въ  нам'Ьчен- 
ную  ц'Ьльне  попадутъ, сердцавраганепронзятъ. 

Почему-же? 

Да  потому  слышутся  тамъ  и  зд'ксь  голоса, 
что  анархисты  посл-Ьдователи  теор1и,  а  про- 
тивъ  теор1и  нельзя  сражаться,  ее  нельзя  гильо- 
тинировать, разстр'Ьлять,  заковать,  запереть 
подъ  тюремный  замокъ,  она  всегда  найдетъ 
своихъ  защитниковъ,  героевъ,  своихъ  сл'Ь- 
пыхъ  поклонниковъ. 

Разъ  это  теор1я,  такъ  спрашивается,  нельзя- 
ли  ее  опровергнуть  доводами  З'ма,  логически 
разбить,  показать  всЬ  ея  несообразности,  не- 
л'Ьпостп,  спустить  на  нее,  однимъ  словомъ, 
всю  сворз'  зл-Ьйшихъ  журналистовъ,  красно- 
р-Ьчпв'Ьйшихъ  теологовъ,  искусившихся  въ 
Д1алектик'Ь  юристовъ,  изощрившихся  въ  мета- 
физик'Ь  профессоровъ. 

Уже  забили  барабаны  нравственнаго  него- 
дован1я,  затрещали  фразы  'Ьдкаго  сарказма, 
выступила  артиллерхя  ученой  латыни,  и  поли- 
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ЛИСЯ  по  всЬмъ  газеткамъ  и  толстымъ  журна- 
ламъ  ручьи  и  потоки  чернильнаго    краснор'Ь- 
ч1я  и  глубокомысл1я,  —  но,    увы,    шансы    на 
поб'Ьду  отъ  этого  не  увеличились  и,  в'Ьроятно 
не  увеличатся. 

Если  истор1я  челов^Ьческой  жизни  намъ  въ 
достаточной  м'Ьр'Ь  показала,  что  противъ  тео- 
р1и,  которая  ищетъ  первой  возможности, 
чтобъ  осуществиться  въ  д-Ьйствительности, 
нельзя  иттн  штыкомъ,  тогда  противъ  нея  ока- 
жется и  безсильной  всякая  логика,  всякое 
краснор'Ьч1е,  всяк1Й  призывъ  къ  морали  и  ра- 
зуму. Потому,  что  подобныя  теор1и,  являются 
ли  они  результатомъ  религ1ознаго,  философ- 
скаго  или  сощальнаго  склада  мысли,  всегда 
были  и  останутся  не  простымъ  плодомъ  праз- 
дной фантаз1и,  подкр'кпленной  двзшя-тремя 
теоретическими  посылками,  а  невольнымъ  вы- 
ражен1емъ  внутреннихъ  мотивовъ,  переживае- 
мыхъ  ц-Ьлыми  общественными  группами. 

Всякое  государство,  бол-Ье  ли  отдаленной 
или  бол'Ье  близкой  эпохи,  въ  силу  своихъ 
сошальныхъзаконовъ,  колеблется  безпрерывно 
между  двумя  крайностями  политическаго  по- 
люса: абсолютнымъ  монархизмомъ  и  абсолют- 
нымъ   анархизмомъ.     Поэтому    существован1е 
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анархистическихъ  идей,  подобно  противопо- 
ложной теор1И  абсолютнаго  монархизма,  вы- 
звано и  обезпечено  самой  истор1ей  обще- 
ственной жизни.  И  начиная  отъ  софпстовъ 
и  циниковъ  и  кончая  Годвеномъ,  Прудономъ 
и  Штирнеромъ,  анархистическое  учен1е  без- 
остановочно старается  найти  себ-Ь  философ- 
скую формулировку,  выработаться  въ  устой- 
чивое сощалъ-политическое  мировоззр-Ьпте,  и 
какую  силу  логической  уб'Ьдительности  оно 
можетъ  получить  въ  будущемъ,  этого  намъ 
не  предскажетъ  ни  одинъ  пророкъ. 

Объявляя-же  теперь  съ  полнымъ  правомъ 
мысли  и  чувства,  выступающ1я  на  арен'Ь  сло- 
веснаго,  хз^ожественнаго  и  музыкальнаго 
творчества,  въ  самомъ  широкомъ  смысл'Ь 
анархистическими,  мы  должны  открыто  при- 
знать, что  ихъ  единогласное  появлен1е  за  по- 
сл'Ьдн1я  20 — 3°  л'Ьтъ  не  есть  игра  простой 
случайности,  не  минутное  духовное  затмеше, 
не  злое  чарод'Ьйство,  вызванное  подземными 
силами,  а  им-Ьютъ  свои  обусловливающ1я  куль- 
турныя  причины.  Тотъ  захватывающ1Й  все- 
св-Ьтный  усп'Ьхъ,  которымъ  пользуются  нова- 
торы индивидуалисты-анархисты,  будетъ  ли 
это  Ницше,  Пбсенъ  или  Толстой,  объясняется 
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не  силой  ихъ  краснор'Ьч1я,  не  гармон'шй  ихъ 
художественныхъ  красокъ,  не  полетомъ  ихъ 
философской  мысли,  а  т-Ьмъ  органическимъ 
родствомъ,  въ  какомъ  они  находятся  съ  са- 
мимъ  современнымъ  обществомъ,  являясь  тол- 
кователемъ  его  собственныхъ  смутныхъ  ощу- 
щен1Й,  въ  немъ  давно  жпвущихъ,  но  еще 
дремлющихъ,  не  сложившихся  и  неопред'Ьлив- 
шихся  идей  и  идеал овъ. 

То  же  самое  и  въ  проявлен1Яхъ  политиче- 
ской жизни:  незач-Ьмъ  въ  данномъ  слз^ча-Ь 
Казер10,  Луч1я,  Брезю,  убившихъ  невинныхъ 
людей,  историческимъ  ходомъ  собьтй  постав- 
ленныхъ  на  вершину  сощальной  организащи, 
клеймить  то  уличными  разбойниками,  то  сума- 
сшедшими, то  относить  ихъ  къ  первымъ  аван- 
постамъ  учен1я  анархизма.  Незач-Ьмъ  возво- 
дить ихъ  даже  въ  степень  фанатиковъ  этой 
политической  релипи,  такъ  какъ  они  не  только 
не  знакомы  съ  теорхей  Прз'дона  и  Штирнера, 
они  не  только  не  знаютъ  ни  Ницше,  ни  Тол- 
стого, они  не  слышали  даже  именъ  Бакунина 
и  Крапоткина,  ближе  з'же  къ  нпмъ  стоящихъ 
по  образ}^  мысли.  Не  они  представители 
анархизма,  не  они  его  проводники  въ  обпде- 
ство,    но  теор1я  тянется  за  ними,    она  форму- 


—      14     — 

лируетъ  ихъ  поступки,  а  сами  они  безсмыс- 
ленные,  непроизвольные  факторы,  слабыя  об- 
щественный единицы,  поддавш1яся  общему 
недомоган1ю  и  выступивш1я  на  периферш  со- 
щальнаго  организма,  какъ  первые  симптомы, 
свидтЬтельствующ1е  о  нашемъ  собственномъ 
культурномъ  забол'Ьван1и. 

Им-Ья  храбрость  объявить  себя  больными, 
мы  будемъ  неустрашимо  ставить  д1агнозъ  бо- 
л'Ьзни,  безбоязненно  раскрывать  свои  язвы, 
доискиваться  до  корня  ихъ  причинъ,  и,  какой 
бы  приговоръ  мы  сами  себ'Ь  не  вынесли,  мы 
должны  его  встр-Ьтить  съ  достойнымъ  муже- 
ствомъ  объективно  думающаго  ума. 

Для  этого  вначал-Ь  мы  остановимся  на  одинъ 
моментъ  на  природныхъ  законахъ,  стремле- 
н1яхъ  и  ц-Ьляхъ  всякаго  живущаго  общества, 
а  зат-Ьмъ,  отодвинувшись  на  разстоян1е,  исклю- 
чающее всякую  парт1Йность,  развернемъ  пе- 
редъ  собою  великую  духовную  карту  пере- 
живаемой христ1анско-научной  эпохи  и  б\щемъ 
открыто,  съ  размаху  въ  большихъ  чертахъ, 
отм-Ьчать  т'Ь  соц1алъ-пснхологическ1е  мотивы, 
которые  могли  всего  бол'Ье  способствовать 
развит1Ю  этой  бол'Ьзни,  именуемой  анархиз- 
момъ,  или  безначал1емъ. 


п. 

Индивидуумъ  и  еоц1альный  строй 

во  взаимной  и   перемежающейся 

борьб-Ь. 


Спрашивая  себя,  есть  ли  безначал1е  или 
арнах1я  н-^что  ненормальное,  паталогическое, 
абсолютно  противоположное  саыимъ  законамъ 
челов-Ьческой  природы,  мы  должны  гЬмъ  бол'Ье 
отв-Ьтить  отрицательно,  такъ  какъ  это  есть  то 
примитивное,  нетронутое  состоян1е,  въ  какомъ 
находился  челов-Ькъ,  выйдя  непосредственно 
изъ  н'^Ьдръ  природы.  Посл-Ьдияя  не  давала 
ему  ни  зав-Ьтовъ  любви,  ни  злобы,  ни  власти, 
ни  рабства,  ни  доброд-Ьтелей,  ни  преступленш, 
—  она  наградила  его  лишь  одной  несокруши- 
мой силой  борьбы  за  жизнь  и  съ  этимъ  на- 
сл'Ьд1емъ  предоставила  его  самому  себ'Ь. 
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Все,  что  теперь  им'Ьетъ  челов'Ькъ  въ  своемъ 
распорял{ен1и,  все,  ч'Ьмъ  онъ  теперь  гордится 
или  чего  стыдится,  любитъ  или  ненавидитъ, 
созидаетъ  или  уничтожаетъ,  все  что  д-Ьлалъ, 
д'Ьлаетъ  и  будетъ  д'Ьлать,  все  это  лишь  тк 
оруд1я,  за  которыя  онъ  берется  то  безсозна- 
тельно,  то  сознательно,  въ  своей  в'Ьковой, 
безустанной  борьб'Ь  за  существован1е. 

Въ  первобытномъ  состоян1и  челов-Ькъ  былъ 
предоставленъ  нест'Ьсняемому  произволу. 
Этотъ  абсолютный  произволъ  могъ  въ  немъ 
выработать  и  укр'Ьпить  лишь  одинъ  законъ, 
одно  право:  право  на  личное  самосохраненхе; 
и  въ  своей  борб'Ь  за  м'Ьсто,  пищу  и  половыя 
побужден1Я  онъ  боролся  и  защищался  всЬми 
оруд1ями,  на  которыя  ему  непосредственно 
указывалъ  животный  инстинктъ  самосохра- 
нешя. 

Такое  состоян1е  полнаго  безправ1я  и  без- 
начал1Я  великш  авторъ  „Лев1афана",  Гоббсъ, 
характеризировалъ  какъ  „борьбу  всЬхъ  про- 
тивъ  всЬхъ".  Борьба  всЬхъ  противъ  всЬхъ 
предполагаетъ  абсолютную  свободу  д'Ьйств1я 
каждаго  противъ  каждаго  и  Т'Ьмъ  исключаетъ 
всякую  возможность  общественнаго  сожитель- 
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ства.  Ясно,  что  развит1е  сощальнаго  орга- 
низма начнется  лишь  съ  постепенной  потерей 
свободы  каждаго  и  пропорщональнымъ  пр!- 
обр'Ьтен1емъ  господства  многихъ  или  одного 
надъ  утратившими  свою  свободу. 

То,  что  заставляетъ  челов-Ька  разстаться 
съ  своимъ  правомъ  произвола  и  вступить  въ 
совм'Ьстную  жизнь,  будетъ  чисто  психо-физ1о- 
логическая  причина.  А  именно,  она,  какъ 
комплексъ  силъ,  подчиняется  также  тому  за- 
кону подчинен1я,  что  не  расходуетъ  эти  силы 
сл-Ьпо,  но  идетъ  по  кратчайшему  пути  сопро- 
тпвлен1я,  стараясь  гарантировать  свою  жизнь 
съ  ея  радостями  съ  наименьшей  для  себя 
опасностью  и  затратой  силъ. 

Съ  первыхъ  шаговъ  своего  тяжелаго  опыта 
челов'Ькъ  выноситъ  то  элементарное  страте- 
гическое знан1е,  что  двое  сильн'Ье  одного,  что 
лишь  совм'Ьстная  борьба  можетъ  спосп^Ьше- 
ствовать  благополуч1ю  каждаго,  и,  какъ  бы 
дики,  пугливы  и  разрозненны  они  ни  были, 
они  чувствуютъ  себя  вынужденными  вступить 
въ  общественные  союзы,  Этимъ  первымъ 
союзомъ  была  семья.  Семья,  какъ  эмбр1онъ 
государства,    содержитъ    въ   своемъ    зачаточ- 

Какъ  мы  приближаемся  къ  анарх1и  ?  ^ 
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номъ  С0СТ0ЯН1И  его  характерный  черты  и  осо- 
бенности. Зд'Ьсь  инстинктъ  личнаго  самосо- 
хранешя  слаб'Ьетъ,  см'Ьняясьродовымъ;  поло- 
вое влечен1е  изъ  акта  животнаго  удовлетво- 
ренья переходитъ  въ  привязанность  и  любовь; 
члены  же  семьи,  отыскивая  себ'Ь  соемтЬстно 
пищу,  жилище,  защищаясь  и  нападая,  пр1уча- 
ются  вид^зть  другъ  въ  друг'Ь  не  врага,  а  не- 
обходимаго  сотоварища,  помощника,  друга. 

Въ  семь-Ь  челов-Ькъ  беретъ  первые  уроки 
солидарнаго  сожительства,  учится  ц-Ьнить  кол- 
лективные интересы  и  подчинять  свое  жела- 
нье желанью  общему.  А  главное,  и  на  пер- 
вомъ  план-Ь,  изъ  отношенш  мужа  къ  жен-Ь, 
а  жены  къ  муж}',  родителей  къ  д-Ьтямъ,  а 
д^^тей  къ  родителямъ,  уже  въ  семь-^Ь  разви- 
вается право  сильнаго  надъ  слабымъ,  стар- 
шаго  надъ  младшимъ,  право  повел'Ьвать  и 
требоватъ  повиновенья.  Сл'Ьдовательно,  самые 
устои  этого  перваго  общественнаго  агрегата 
обусловливаются  отреченьемъ  отъ  абсолют- 
наго  произвола,  и  ттЬмъ  кладется  начало  вла- 
сти и  подчиненью,  господству  и  рабству,  тому 
краеугольному  камню,  па  которомъ  впосл'Ьд- 
ствьи  созььдается  всякое  общественное  сожи- 
тельство, со  всЬмъ  его  сложнымъ  аппаратомъ 
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правлен1Я.  Начиная  отъ  релипозныхъ  обряд- 
ностей,  м'Ьстныхъ  обычаевъ  и  кончая  юриди- 
ческимъ  механизмомъ  личныхъ,  обществен- 
ныхъ,  госуцарственныхъ  правъ  и  повинностей, 
—  все  это  направлено  къ  одной  и  той-же 
единственной  ц-Ьли:  къ  ограничен1ю  пндиви- 
дЗ''альнаго  произвола,  абсолютной  свободы. 

Мы  лично  выходимъ  изъ  предположен1я, 
что  не  инстинктъ  самосохранен1я  есть  основ- 
ной законъ  челов-Ьческой  природы,  какъ  это 
принято  думать,  а  борьба  какъ  таковая.  Ин- 
стинктъ самосохранен1Я  есть  лишь  неразрыв- 
ный психическ1Й  спутникъ  физ10логической 
потребности  борьбы,  не  только  борьбы  за 
сушествован1е,  но  борьбы  какъ  широкаго, 
всесторонняго ,  гармоничнаго  расходыван1Я 
им-Ьющихся  силъ,  согласно  наклонностямъ, 
привычкамъ  и  общественнымъ  услов1ямъ 
даннаго  индивидуума.  Пзъ  этой  природной 
необходимости  дать  полное  выражен1е  своимъ 
психическимъ  и  физическимъ  силамъ  и  вы- 
текаетъ  та  непреодолимая  потребность  къ 
полной,  нич'Ьмъ  нест'ксняемой  свобод'Ь  по- 
ступковъ  и  д'Ьйств1Й.  Степень  желан1Я  обла- 
дать этой  свободой  будетъ  пропорщональна 
самой  сил'Ь  нндивидуз'ма,  и,  чтобъ  достигнз'ть 
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ея,  онъ  не  всегда  будетъ  справляться  съ 
доводами  ума,  личной  и  общественной  пользой. 

Поэтому  какъ  бы  общественной  жизнью  ни 
было  воспитано  чувство  покорности  и  пови- 
новен1я ,  челов'йкъ  будетъ  безостановочно 
искать  первой  предоставленной  ему  возмож- 
ности, чтобъ  избавиться  отъ  ст'Ьсняющихъ 
его  преградъ,  возложенныхъ  на  него  обще- 
ственною властью,  ослабить  или  свергнуть 
ее,  чтобъ  самому  стать  на  ея  м'Ьсто,  такъ 
какъ  она  слз'житъ  ему  идеаломъ  могущества 
и  свободы  произвола. 

И  гдтЬ  только  мы  встр-Ьчаемся  съ  первыми 
признаками  общественной  ассощацш,  тамъ 
мы  находимъ  властвующихъ  и  подчиненныхъ, 
господство  и  рабство,  съ  затаенной  или  от- 
крытой борьбой;  ч'Ьмъ  р'Ьзче  выразится  со- 
знан1е  своего  господства  и  своего  подчинен1я, 
т'Ьмъ  ожесточеннгЬе  выступитъ  и  внутренняя 
борьба. 

Власть  и  подчинен1е  дифференцпрз^ются  и 
кр'ЬпнЗ'^тъ  соотв-Ьтственно  величин-Ь  и  сил'Ь 
самого  общественнаго  агрегата.  Когда  род- 
ственныя  семьи  сливаются  въ  общины,  а  эти 
въ  свою  очередь  добровольно  или  силой  при- 
соединяются   къ  другпмъ,    тогда    образуются 
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Тс  общественныя  группы,  въ  которыхъ  власть 
старшихъ  родичей  или  предводителей  уже  со- 
знательно направлена  на  полное  подчинен1е  и 
ограничен1е  поступковъ  другихъ. 

Если  въ  первобытномъ  состоянш  борьба 
челов'Ька  представляетъ  изъ  себя  борьб}' 
всЬхъ  противъ  всЬхъ  и  каждаго  противъ 
каждаго,  то  въ  подобныхъ  обшественныхъ 
группахъ  она  претерсЬваетъ  ту  метаморфозу, 
что  становится  борьбой  немногихъ  противъ 
всЬхъ  и  всЬхъ  противъ  немногихъ.  Съ  до- 
стижен1емъ  же  общества  окончательной  фор- 
мы развит1я  въ  вид'Ь  государства,  когда  власть 
переходитъ  въ  одн'Ь  единственныя  рз'ки,  а 
абсолютный  С}' веренъ  старается  гарантировать 
свое  могущество  совершеннымъ  порабоще- 
Н1емъ  своихъ  подчиненныхъ,  сошальная  борь- 
ба принимаетъ  новую  форму:  борьбы  одного 
противъ  всЬхъ  и  всЬхъ  противъ  одного. 

Борьба  за  огранпчен1е  индивидуальной  сво- 
боды и  борьба  индивидуума  за  свою  свободу 
есть  та  внутренняя  борьба  между  жизнью  и 
смертью,  та  необходимая  реакщя  созидан1Я  и 
разрушен1я,  которая  характеризз^етъ  всякое 
живое  существо  и  составляетъ  природный  за- 
конъ  общественнаго  организма. 
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Понятно,  что  сила  каждаго  государства  бу- 
детъ  покоиться  не  столько  на  его  природ- 
ныхъ  богатствахъ,  количеств-Ь  им-Ьющихся 
общественныхъ  единицъ  или  личномъ  могу- 
ществ-Ь  правящей  власти,  сколько  на  томъ 
органическомъ  сц'Ьплен1и,  въ  какомъ  будутъ 
находиться  какъ  зшравляющхе,  такъ  и  управ- 
ляемые, какъ  повел'Ьвающ1е,  такъ  и  повиную- 
Щ1еся. 

Общественная  гармон1Я  можетъ  быть  до- 
стигнута только  тогда,  когда  члены  даннаго 
общества  здоровы,  сильны  и  д'Ьятельны,  когда 
государственныя  фзшкцш  совершаются  такъ- 
же  легко  и  автоматично,  какъ  процессы  дыха- 
Н1Я,  сердцеб1ен1я  или  кровообращен1Я,  когда 
права  каждаго  строго  опред-Ьлены  и  гармони- 
рованы  и  въ  то  же  время  каждому  нзъ  чле- 
новъ  предоставлена  юридическая  и  матер1аль- 
ная  возможность  дать  полное  выражен1е  своей 
физической  и  духовной  личности. 

Такое  равнов'Ьсте  государственнаго  орга- 
низма можетъ  служить  лишь  идеаломъ,  въ 
дЪйствительности-же  оно  или  совершенно  не 
существуетъ,  или  отличается  минимальною 
продолжительностью.     Причины  этого:    во  I, 
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ТО,  что  власть  не  представляетъ  изъ  себя 
мертваго  безстрастнаго  механизма,  но  вопло- 
щается въ  лиц'Ь  челов':Ька  со  всЬми  его  до- 
стоинствами и  недостатками ;  во  2,  самыя  еди- 
ницы общественнаго  агрегата  не  представ- 
ляютъ  изъ  себя  равныхъ,  тождественныхъ 
психо  -  физ10Л0гическихъ  силъ,  но  полный 
хаосъ  непримирим'Ьр1шихъ  противоположно- 
стей по  чувствамъ,  мыслямъ,  способностямъ, 
уб'15жден1ямъ  и  идеаламъ;  въ  з,  ничто  не  въ 
состоян1и  убить  въ  челов'Ьк'Ь,  начиная  съ 
низшихъ  и  кончая  высшими  слоями  обще- 
ственнаго строя,  его  природной  подвижности 
и  стремлен1я  къ  перем'Ьнамъ,  къ  борьб'Ь,  свя- 
занной съ  завистью,  съ  самолюб1емъ,  мще- 
н1емъ,  его  жал{ды  къ  слав'Ь,  богатству  и 
власти. 

Въ  этомъ  постоянномъ  антагонизм-Ь  между 
господствз^ющими  и  подчиняющимися  съ  одной 
стороны  и  разнообразномъ  столкновенш  ин- 
дивидуальныхъ  силъ,  наклонностей,  желанш 
и  страстей  съ  другой  и  выражается  вся  обще- 
ственная жизнед-Ьятельность ;  благодаря  имъ, 
происходитъ  сошальный  отборъ,  обществен- 
ный агрегатъ  растетъ,  развивается,  увеличи- 
вается,   совершенствуется    и,    въ    силу    есте- 
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ственнаго  или  искусственнаго  нарушены  этой 
функц1И,  приближается  къ  концу  своего  суще- 
ствован1я. 

Аналогично  тому,  какъ  на  какой  бы  сту- 
пени органическаго  развит1я  мы  ни  взяли  жи- 
вотное, будетъ  ли  это  молюскъ,  бабочка,  или 
хищный  зв-Ьрь  или  челов-Ькъ,  какими  бы  вн'Ьш- 
нимИ'Или  внутренними  преимуществами  сво- 
его рода  или  вида  оно  ни  обладало,  оно  под- 
чинено лишь  изв-Ьстной  продолжительности 
жизни;  точно  такъ  же  и  общественный  орга- 
низмъ:  въ  как1я  благопр1ятныя  услов1я  онъ 
не  былъ  бы  поставленъ,  какъ  не  былъ  бы 
онъ  изолированъ  отъ  разрушающихъ  обстоя- 
тельствъ,  никакхе  искусственные  пр1емы,  ни- 
как1Я  усил1я  ума,  ни  могущество,  ни  богат- 
ство, ни  мзарость  правителя,  ни  доблесть 
гражданъ,  какъ  не  спасли,  такъ  не  спасз'тъ 
его,  какъ  челов']Ьчество  не  нашло,  такъ  не 
найдетъ  такихъ  физическихъ  и  дз'ховныхъ 
средствъ,  которыя  могли  бы  защитить  его 
отъ  смерти,  какъ  м1рового  закона. 

Государство,  какъ  народившееся,  живущее 
и  умирающее  существо,  не  им'Ьетъ  какой  либо 
судьбой  предначертанной  ц'Ьли;  его  ц'Ьли 
ограничиваются    лишь    неизм'Ьнными    потреб- 
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ностями,  его  задачи  исчерпываются  полнымъ 
выражен1елмъ  и  израсходован1емъ  имеющихся 
въ  немъ  силъ,  оно  не  останавливается  ни 
передъ  какими  преградами,  одинаково  служа 
какъ  процессу  созидан1я,  такъ  и  разрз'шен1ю 
сощальнаго  организма. 

Оба  эти  процесса,  безостановочно  см'Ьняя 
другъ-друга,  идутъ  параллельно  въ  Цродол- 
жен1е  всей  общественной  жизни,  но  въ  на- 
чал'Ь  преимущественно  преобладаетъ  созидаю- 
Щ1Й  или  интеграшонный,  въ  конц'Ь-же  разр}'- 
шающш  или  дезинтегращонный  процессъ. 
Первый  изъ  нихъ  будетъ  состоять  въ  про- 
грессивномъ  ограничен1И  свободы  индиви- 
дуума, ведущемъ  къ  абсолютном}'  монархизму, 
второй  въ  прогрессивномъ  пр1обр'Ьтен1И  от- 
д-Ьльнымъ  индивидуумомъ  утраченной  свободы, 
ведущемъ  къ  абсолютному  анархизму.  И  вся 
истор1я  политическаго  развит1я  государства 
бз'^детъ  истортей  борьбы  одного  противъ  всЬхъ 
и  всЬхъ  противъ  одного. 


III. 

Христ1анекая  религ1я  ведетъ 

къ  абсолютному  еамодержав1ю 

церкви  и  монарха. 


Религ1я,  какъ  духовное  отражен1е  всего 
пережптаго.  передуманнаго  и  перечувствован- 
наго  народомъ,  является  повсюду,  въ  особен- 
ности въ  бол'Ье  отдаленный  времена  и  въ 
мен-Ье  культурныхъ  странахъ,  однимъ  изъ 
руководящихъ  мотивовъ  всЬхъ  общественныхъ 
событ1П,  ихъ  неизы'Ьннымъ  спутникомъ  и  глав- 
нымъ  регуляторомъ  саыаго  сощальнаго  строя, 
—  при  чемъ  при  интегращонномъ  процессе 
общественнаго  агрегата  релипей  пользуются, 
какъ  политической  силой,  люди,  стоящ1е  во 
глав-Ь  власти,  для  увелнчен1Я  своей  власти; 
въпер10дъже  разложешя,илидезинтеграцш  она 
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служить  съ  такпмъ  же  усп'Ьхомъ  подчинен- 
нымъ   рабамъ   для    свержен1Я  своего  рабства. 

Мы  попробуемъ  показать,  что  подобную 
роль  играетъ  христ1анская  релипя  и  наука 
въ  христ1анско-научной  культур-Ь  нашей  эпохи. 

Изв-Ьстно,  что  развит1е  релипи  идетъ  на- 
ряду съ  общественной  жизнью,  и  она  таыъ 
лишь  находитъ  для  себя  благотворную  почву, 
гд'Ь  посл^Ьдияя  даетъ  челов-Ьку  возможность 
хоть  на  минут}'-  отдохнуть  отъ  тяжелой  борьбы 
съ  окружающимъ,  гд'Ь  онъ  находитъ  время 
бросить  удивленный  взглядъ  на  небо  и  землю, 
призадуматься  надъ  ихъ  поразительными  явле- 
шями,  спросить  себя,  какъ  и  зач-Ьмъ  они  про- 
изошли, кто  всЬмъ  руководить  и  въ  чемъ 
заключается  смыслъ  и  ц'Ьль  его  собственной 
жизни. 

Велич1е  и  таинственность  природныхъ  силъ 
вселяетъ  челов'Ьку  чувство  простого  страха, 
за  которымъ  сл'Ьдуетъ  темное  полчище  все- 
возможныхъ  суев-Ьрхй.  Суев-Ьрхя,  постепенно 
выясняясь  и  очищаясь,  складываются  въ  рели- 
позное  чувство,  порождая  ц-^лый  М1ръ  идоловъ 
и  божествъ,  которые  въ  свою  очередь  въ 
конц-Ь  концовъ  сливаются  въ  понят1е  единаго 
Бога. 
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Съ  в-Ьрой  во  единаго  Бога  выступаетъ  идея 
божественной  ц'Ьлесообразности;  съ  ея  по- 
явлен1емъ  челов-Ькъ  перестаетъ  считать  себя 
случайно  брошеннымъ  на  поверхность  земли, 
жизнь  ему  не  кажется  безсыысленный  и  без- 
ц'Ьльной,  онъ  начинаетъ  себя  чувствовать 
принадлежностью  высшей,  встЬмъ  правящей  и 
руководящей  силы,  которой  онъ  будетъ  во 
время  своего  жизненнаго  пути  пли  по  окон- 
чан1п  его  награжденъ  или  наказанъ. 

Самое  представлен1е  о  грозномъ  карающемъ 
Бог-Ь  запугиваетъ,  застращиваетъ  челов'Ька, 
умаляетъ  его  въ  его  собственныхъ  глазахъ, 
заставляетъ  думать  о  себтЬ,  какъ  о  ничтож- 
номъ  и  гр-Ьшномъ  существ-Ь.  Желан1е  задо- 
брить и  умилостивить  эт\^  всевышнюю  пра- 
вяшз'ю  силу  ведетъ  къ  релипозному  культу 
обрядностей,  церемон1Й  и  поклонен1Й.  Этотъ 
кз^льтъ  релипознаго  смирен1я  выступаетъ 
впервые,  какъ  духовная  дисщшлинирующая 
сила,  повел'Ьвающая  челов-Ьку  не  поступать 
подъ  аффектомъ  своей  страсти,  злобы  или 
мести,  не  давать  волю  своимъ  инстинктамъ, 
своему  желан1ю  и  произволу,  а  ограничивать 
свои  поступки  соотв-Ьтственно  релипознымъ 
обычаямъ  и  предписан1ямъ. 


Голые,  абстрактные  релипозные  догматы 
принимаютъ  зат'Ьмъ  характеръ  этико-сощаль- 
ныхъ  узаконешй,  и  уже  въ  запов-Ьдяхъ  Моисея 
почитан1е  родственныхъ  узъ,  уважеше  чужой 
собственности  постулируется  долгомъ,  обще- 
ственнымъ  принципомъ,  а  въ  простулагЬ  „зубъ 
за  зубъ"  ясно  выступаетъ  мысль  о  жизни, 
какъ  сошальной  ц'Ьнности,  согласно  которой 
долженъ  изм'Ьряться  и  понесенный  з'щербъ  и 
заслз^женное  наказан1е.  Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ, 
какъ  релипозное  м1ровоззр'Ьн1е  начинаетъ 
оказывать  вл1ян1е  на  самый  строй  обществен- 
ной жизни,  распространяется  все  бол'Ье  и  бол'Ье 
общественная  власть  самихъ  представителей  ре- 
липознаго  культа.  Въ  начал'Ь  на  всевозможные 
вопросы  даютъ  отв'Ьты  отцы  д-Ьтямъ,  старш1е 
младшимъ,  пока  эти  обязанности  не  пере- 
ходятъ  въ  руки  особыхъ  священнослужителей. 
Священнослужители,  исполняя  роли  то  судей, 
то  предводителей,  то  военноначальниковъ, 
образуютъ  собой  правящш  классъ,  и,  рано 
разгадавъ  въ  религ1И  силу,  способств\'ющую 
имъ  направлять  волю  толпы  согласно  своей 
собственной  вол':Ь,  толкуютъ  свое  учен1е  уже 
не  подъ  диктантъ  безпристрастной  фантаз1и, 
но  какъ    находятъ   з'добнымъ  для  своей  ц-Ьли 
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и  выгоды.  В'Ьра-же  въ  божеск\'ю  ц'Ьлесо- 
образность,  въ  загробную  жизнь,  предстоящ1П 
небесный  судъ  —  все  это  служить  имъ  лишь 
хорошимъ  средствомъ  для  застращиванья,  для 
запугиванья,  для  полнаго  смирен1я  и  подчи- 
нен1я  своихъ  подвластныхъ,  для  дальн'Ьйшаго 
укр'Ьплен1я  своей  власти. 

Настз'паетъ  новая  эра.  Божественный  ген1Й 
1исуса  открываетъ  корень  челов'Ьческаго  зла, 
несчаст1Й  и  б'Ьдств1Й.  Онъ  инстинктивно  уга- 
дываетъ,  что  челов-Ькъ,  вынужденный  давать 
своимъ  силамъ  то  выражен1е,  которое  онъ 
унасл'Ьдовалъ  въ  безчисленные  годы  своей 
борьбы  за  сз'ществован1е,  долженъ  съ  такой- 
же  естественной  необходимостью,  какъ  защи- 
щаться, такъ  безостановочно  искать  этой 
борьбы,  им-Ьть  потребность  искусственно  вы- 
зывать это  состязан1е,  втягивать  ближняго  въ 
борьбу  и  вражду.  Это  зло  Христосъ  былъ 
нам'Ьренъ  однимъ  полетомъ  мысли,  однимъ 
горячимъ  словомъ  релнг10знаго  уб'Ьжден1я 
пресЬчь  въ  его  зачат1и,  уничтожить  въ  его 
руководящемъ  мотив-Ь,  примирить  враждующее 
челов-Ьчество,  ослабить  в'Ьками  вкоренивш1Йся 
лнстинктъ    личнаго    самосохранен1я,     внушая 


—     31     — 

живущимъ  и  борящимся:  не  сопротивляться 
злу  и  любить  ближняго,  какъ  самаго  себя. 

Когда  же  смирен1е  и  любовь  берется  за 
основные  тезисы  христ1анскаго  учен1я,  когда 
Христосъ  призываетъ  людей  къ  самообз^здан1ю, 
къ  самопожертвован1ю  во  имя  уважен1Я  и 
любви  къ  ближнему,  тогда  этико-сошальный 
элементъ  въ  релипи  достигаетъ  своей  высшей 
и  совершенн'Ьйшей  формы.  Христ1анское 
учен1е  не  замедлило  явиться  могущественнымъ 
общественнымъ  факторомъ,  способствующимъ, 
однако,  не  столько  т-Ьсной  и  мирной  связи 
между  единов-ЬрцахМИ,  сколько  опять  развит1ю 
самой  религюзной  власти  въ  лиц'Ь  церкви. 

Христ1анская  церковъ,  пропов-Ьдуя  миръ  и 
любовь  среди  людей,  во  имя  того-же  зав'Ьта 
мира  и  любви  требуетъ  теперь  полнаго  пови- 
новен1Я  и  подчинен1я  себ-Ь;  пользз^ясь  этимъ, 
она  совершенно  порабощаетъ  своихъ  в-Ьро- 
поклонниковъ,  лишая  ихъ  всякой  свободы  по- 
ступковъ  и  мысли,  воплощая  въ  то-же  время 
свою  власть  въ  абсолютномъ  самодержав1И 
папы.  Папа  объявляетъ  себя  наперснпкомъ  и 
защитникомъ  Господа-Бога,  отв^^тственнымъ 
въ  своихъ  д'Ьян1яхъ  лишь  въ  небесахъ  и  не- 
погр'Ьшимымъ    на  земл^Ь.     Папа  апостолъ  на- 
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рода,  указанный  Всевышнимъ,  онъ  говорить 
и  поступаетъ  во  имя  Бога,  и  въ  лиц'Ь  его 
воплощается  могуществен н'Ьйшая  индивидуаль- 
ность сощальной  власти,  совершенно  выд-Ьлив- 
шейся  и  отд'Ьлившейся  отъ  толпы,  которая 
всЬми  средствами  и  способами  ниспровергается 
къ  его  стопамъ. 

Изъ  всЬхъ  кровавыхъ  страничекъ  челов'Ь- 
ческой  истор1И  съ  полнымъ  правомъ  можетъ 
считаться  самой  отвратительной  и  гнусной  та, 
гдтЬ  представители  хрисТ1анскаго  ученья,  съ 
крестомъ  въ  рук'Ь  и  зав-ктомъ  любви  на 
устахъ,  ставя  своимъ  лозунгомъ:  „ц'Ьль  оправ- 
дываетъ  средства",  чтобъ  распространить 
якобы  христ1анское  учен1е,  д'Ьлаются  самымъ 
страшнымъ,  изощрившимся  въ  своихъ  пре- 
ступлен1яхъ,  полновластнымъ  правителемъ 
народа.  Изъ  представительства  небеснаго 
царств1я  папа  устраиваетъ  земное  царство  и 
такъ  сживается  съ  ролью  полновластнаго  гос- 
подина, что  смотритъ  на  народъ,  какъ  на  свою 
неотъемлемую  принадлежность,  собственность 
или  добычу,  стоящую  въ  его  полномъ  распо- 
ряжен1И.  Изъ  за  этого  права  безпрекословно 
распоряжаться  народомъ,  а  главнымъ  образомъ 
его  имуществомъ,  начинается  открытая  борьба, 
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то  между  отд-йльными  епископами  и  папой, 
то  между  папой  и  королемъ;  иногда  они  всту- 
паютъ  въ  мирный  соглашен1я,  но  жажда  власти 
и  господства  не  даетъ  ни  тому  ни  другому 
продолжительнаго  покоя.  Папа  ратуетъ  по- 
всюду за  свое  духовное  и  св'Ьтское  верховен- 
ство, король  же  старается  свое  св-йтское  мо- 
гущество закр'Ьпить  пр1обр'Ьтен1емъ  дз^ховной 
власти,  и  рано  или  поздно  христ1анская  ре- 
липя,  какъ  грозная  сила  правлен1я,  перехо- 
дить въ  рз'ки  посл'Ьдняго.  Съ  этого  момента 
король  становится  главо!!  государства  не 
только,  какъ  военачальникъ  и  высш1Й  пред- 
ставитель правлен1я,  но  и  какъ  священная 
личность.  Онъ  теперь  говоритъ  и  поступаетъ 
во  имя  Бога,  во  имя  Бога  клянется  ему  ка- 
ждый быть  в'Ьрнымъ  рабомъ,  право  управлять 
и  повелтЬвать  всЬми  и  надъ  всЬми  принад- 
лежитъ  теперь  исключительно  ему.  Именемъ 
Бога  король  установляетъ  и  з'ничтожаетъ  за- 
коны, наказываетъ  и  казнитъ,  награждаетъ  и 
милЗ' етъ,  объявляетъ  войну  и  заключаетъ  миръ, 
обогащаетъ  или  разоряетъ,  спасаетъ  или  ве- 
детъ  къ  погибели,  вся  судьба  народа  сосре- 
доточивается въ  его  рз'кахъ,  и  онъ  з''чптъ, 
развиваетъ  и  даетъ  ему  то  направлен1е,  какое 

Какъ  мы  приближаемся  къ  анарх1п?  3 
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онъ  находитъ  удобнымъ  для  своего  абсолют- 
наго  монархизма. 

Такъ  велик1е  зав'Ьты  любви  Христа,  подобно 
всякой  другой  релипи,  даютъ  возможность 
государству  направить  свои  силы,  по  основ- 
ному принципу  общественной  организащи: 
власти  и  подчинен1я,  до  крайнихъ  пред'Ьловъ. 
Они  вырабатываютъ  окончательный  типъ  аб- 
солютнаго  суверена;  встЬ  общественныя  еди- 
ницы подпадаютъ  подъ  полное  рабство,  какъ 
посл'Ьдователи  одной  релипи,  учащей  братству, 
любви  и  смирен1ю,  какъ  д-Ьти  одного  духов- 
наго  властелина,  какъ  сл^ти  одного  безгра- 
ничнаго  повелителя. 

Поб-Ьда  одного  надъ  всЬми  здтЬсь  торже- 
ствуетъ,  и  сощальный  агрегатъ  христханскаго 
государства  заканчиваетъ  т-Ьмъ  свой  интегра- 
щонный  процессъ.  ^ 


1У. 

Хриет1анетво  протеетуетъ 

противъ  общеетвеннаго  произвола 

церкви  и  монарха. 


Весь  режимъ  правящей  власти  созидается 
изъ  той  пользы  н  выгоды,  которыя  она  пред- 
ставляетъ  повинующимся  въ  нхъ  коллектив- 
ной жизни.  Но  власть,  продолжая  съ  неудер- 
жимой силой  развиваться  до  абсолютнаго  мо- 
нархизма на  счетъ  абсолютнаго  рабства,  пере- 
стаетъ  быть,  наконецъ,  в-Ьками  сложившейся 
естественной  необходимостью  для  народа,  а 
народъ  переходить  въ  необходимую  принад- 
лежность монарха,  становясь  объектомъ  нн- 
ч'Ьмъ  не  ст-Ьсняемой  эксплоатащи. 

Такой  абсолютный  монархъ  во  глав'Ь  на- 
рода Западной  Европы  напоминаетъ  собой  со- 
держателя зв-Ьринца,  который  кормитъ  своихъ 
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зв'Ьрей  п  зм-Ьй,  чтобы  они  только  не  пропали 
съ  голода,  а  то  это  невыгодно  и  небезопасно. 
Представитель  власти  знаетъ,  что  народу 
нельзя  дать  возможность  свободно  двигаться, 
думать  и  разсуждать  и  что  тамъ,  гд-Ь  онъ  ле- 
житъ,  придавленный  нуждой  и  б'Ьдностью, 
онъ  смиренъ,  послз'шенъ,  имъ  легко  управ- 
лять. 

Ясно,  что  въ  подобномъ  государстве  инте- 
ресы ограничиваются  удовлетворен1емъ  лишь 
первыхъ  необходимостей,  о  самостоятельной 
общественной  инищатив-Ь  не  можетъ  быть  и 
р-Ьчп,  взаимное  соревнованхе  сведено  къ  ми- 
нимуму, духовные  и  политическ1е  идеалы  от- 
сутствз'ютъ,  и  живому  сощальному  отбору 
н'Ьтъ  бол^Ье  м-йста.  Сощальный  организмъ, 
продолжая  зд'Ьсь  существовать  лишь  запа- 
сомъ  своихъ  природныхъ  силъ,  утрачиваетъ 
постепенно  свою  эластичность,  подвижность, 
жизнед'Ьятельность,  впадая  въ  какз^ю-то  полу- 
дремоту. 

Для  самого  суверена  становится  зам'Ьтно  и 
чз'вствительно,'  какъ  страна  его  б-Ьдн-Ьетъ, 
землед'Ьл1е  запускается,  природныя  богатства 
не  обрабатываются,  торговыя  и  промышлен- 
ныя  предпр1ят1я  увядаютъ,  а  народъ,  пер10ди- 


чески  голодая,  обезсилпваетъ,  безпомощно 
переходя  отъ  одного  несчаст1я  къ  другому. 
Не  им-Ья  надежды  на  лучшее  земное  суще- 
ствован1е,  народъ  переносптъ  свой  смутный 
идеалъ  счастья  въ  районы  небеснаго  царств1я, 
и  суверенъ  охотно  поддерживаетъ  его  въ 
этой  безвредной  мечт-Ь. 

Съ  паден1емъ  автоном1И  церкви,  она  съ 
своей  божественной  и  общечелов-Ьческой 
службы  переходитъ  на  коронную.  Совершая 
богослужен1е  на  непонятномъ  для  народа 
язык'Ь,  обставляя  его  таинственной  торже- 
ственностью, такъ  удрз'чающе  д'Ьнствующей 
на  фантаз1ю,  она  восп'Ьваетъ  хвалебные  гим- 
ны царствующему  главтЬ,  и  умиленное  стадо 
церкви  на  кол'Ьняхъ  прибавляетъ  свое  „аменъ". 

Король,  видя  въ  религ1И  в-Ьками  испробо- 
ванное средство,  з'кр-Ьпляющее  в-Ьрноподдан- 
ническое  чувство,  возлагаетъ  своп  лучш1Я  на- 
дежды на  церковь,  а  слуги  посл'Ьдней,  им-Ья 
доходную  статью  и  общ1Й  почетъ,  въ  своемъ 
призван111  усердствуютъ  въ  обучен1И  народа 
христ1анской  релипи.  Но  мы  з'же  зам^Ьтили, 
что  истинная  релипя  лишь  тамъ  находитъ 
себ-Ь  хорошз'ю  почву,  гд'Ь  помыслы  челов'Ька 
не  всец'Ьло  заняты  непосредственной  борьбой 
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за  сз^ществован1е,  гд'Ь  сощальныя  услов1я 
даютъ  ему  возможность  отдохнуть,  подз'мать, 
свободно  направить  свою  мысль  согласно  его 
душевнымъ  запросамъ  и  способностямъ.  Гд'Ь- 
же  король  продолжаетъ  неустанно  хозяйни- 
чать надъ  достоян1емъ  народа,  а  учен1е  церкви 
приняло  характеръ  фанатической  нетерпимо- 
сти, прим'Ьромъ  чего  можетъ  служить  Итал1я 
и  Росс1Я  тамъ,  несмотря  ни  на  как1я  угрозы  и 
пригЬснен1я,  религ1я  дальше  вн-Ьшнихъ  обряд- 
ностей  не  идетъ,  и  отсутств1е  релипозныхъ 
чувствъ  и  интересовъ  почти  что  составляетъ 
характерную  особенность  этихъ  нароловъ. 

Когда-же  среди  народа,  благодаря  т-Ьмъ 
или  другимъ  з'слов1ямъ,  оказался  бол'Ье  или 
мен-Ье  зажиточный  классъ,  страдающ1й  отъ 
произвола  правящаго  суверена  не  исключи- 
тельно физически,  но  нравственно  и  духовно; 
когда  религ1я  д-^йствительно  въ  состоян1и 
была  стать  релипозно-политической  санкщей, 
тогда  отъ  распространен1я  христханскпхъ  дог- 
матовъ  получился  совершенно  неожиданный 
для  власти  эффектъ.  Зажиточный  классъ,  въ 
часы  досуга,  разбираясь  буква  за  буквой  въ 
Новомъ  Зав'Ьт'Ь,  пораженный  и  возмущенный, 
читаетъ  въ  т-Ьхъ  же  Щ1татахъ,    которыя    ему 
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ИЗО  дня  въ  день  нашептывало  услужливое 
духовенство,  другой  смыслъ,  другое  значен1е, 
видитъ  въ  нихъ  не  хитросплетенную  петлю, 
не  народный  бичъ  и  божеское  наказан1е,  а 
великое  слово  ут'Ьшен1я,  защиту  и  оплотъ 
отъ  своихъ-же  палачей  и  гонителей. 

Народъ  т-Ьснили,  грабили,  давили  непосиль- 
ными налогами  и  трудомъ,  прибавляя,  что  все 
это  д'Ьлается  для  его  душевнаго  благополу- 
Ч1Я,  для  усмирен1я  плоти,  а  если  онъ  плачетъ, 
охаетъ,  жал^^ется,  такъ  или  иначе  ищетъ  слу- 
чай выказать  свое  неудовольств1е,  такъ  это 
потому,  что  онъ  грубъ,  нев-Ьжда,  плохой  хри- 
ст1анинъ:  в'Ьдь  Христосъ  зав'Ьщалъ  любовь, 
преданность,  смиреше,  а  главное  —  несопро- 
тивлен1е  злу. 

ЗачтЬмъ-же  вы  сопротивляетесь  злу,  спра- 
шиваетъ  прочитавшш  евангел1е,  почему  вы 
не  идете  навстр'Ьчу  не  прихотливому  желан1ю, 
а  крайней  нужд^з  нашей?  Если  Христосъ  за-  (/ 
в-Ьщалъ  любовь,  такъ  почему  же  вы  насъ  не 
любите,  а  мучаете,  пытаете,  высасывая  изъ 
насъ  посл'Ьдн1я  капли  крови  и  сплы?  Ясно 
стало  читающему  евангел1е,  что  какъ  языче- 
скимъ  богамъ  не  нужны  были  челов'Ьческ1Я 
жертвы,    такъ    и    велик1Й    Богъ-Челов^зкъ  не 
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могъ  требовать,  чтобы  приносились  посл'Ьдн1Я 
силы,    отнимался    послтЬднхй    кусокъ    хл'Ьба  у 
жены  и  л'ктей  для  сооруи<ен1я  великол'Ьпныхъ 
монастырей  и  гранд10зныхъ  храмовъ  для  спа- 
сен1я  гр-Ьшной  дз'шп    и    гр-Ьшнаго    т1^ла  цер- 
ковныхъ  слз^жителей.  —  До  боли  ясно  стало,      *; 
что  веденный  жесток1я  войны  за  христ1анскую       - 
в-Ьру  и  церковь,  что  всЬ  эти  несм-Ьтныя  чело- 
В'Ьчесшя  жертвы,    принесенныя  на  алтарь  ре-._- 
лигш,  —  все  это  лишь  жестокая  (ирон1я  надъ   '^ 
самымъ    учен1емъ,    Того,  Кто,  умирая,   благо- 
словлялъ  Своихъ  враговъ.    Понялъ  челов-Ькъ 
наконецъ,    что    всЬ  эти  войны,    въ  большин- 
ств-Ь  случаевъ,  велись  изъ-за  мелкихъ  корысто- 
любивыхъ  ц-Ьлей,  изъ-за  личной  обиды,  мести, 
тщеслав1Я,    изъ-за    погони  къ    слав-Ь  и  богат- 
ству;   щекотавшихъ  самолюб1е    в-Ёнценоснаго 
короля  или  безз^мнаго  фанатика  папы. 

Тотъ  клочекъ  земли,  на  которомъ  живз^тъ 
христ1ане,  з'питанъпхъ-же  собственной  кровью: 
били  и  бьютъ,  грабили  и  грабятъ,  р-Ьзали  и 
р-Ьжутъ  другъ  дрз'га,  братъ  брата,  христ1а- 
нинъ  христ1анина!  А  кто  даетъ  свое  благо- 
словеше  на  эти  братоз'бшственныя  войны, 
какъ  не  церковь?  Кто  несетъ  впереди  кро- 
вавое знамя,    разжигая   въ  челов'Ьк'Ь  злоб}^  и 
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месть,  пробуждая  въ  немъ  уснувшаго  зв-Ьря, 
омрачая  его  умъ  на  добычу  и  богатство,  за- 
глушая въ  немъ  всЬ  чувства  сострадан1я  вп- 
номъ  и  барабаннымъ  боемъ,  какъ  не  глава 
государства?  Это  не  могутъ  быть  хрпст1ане, 
и  христ1ане  имъ  не  могутъ  повиноваться! 

И  проникнувш1е  въ  истинный  смыслъ  з'че- 
Н1Я  Христа  начали  требовать,  чтобы  его  слово 
стало  достоян1емъ  народа,  чтобъ  релипя  вы- 
шла изъ  цпЬпкихъ  рукъ  дз^ховенства  и  прави- 
тельства, чтобъ  уничтожили  всю  эту  театраль- 
ную декоративность,  отнявш^'ю  у  народа  его 
посл'Ьднее  достояше,  чтобъ  перестали  одур- 
манивать его  дымящимся  ладономъ  и  п-Ьсно- 
п'Ьн1ями  на  чуждомъ  ему  язык'Ь,  а  чтобъ 
смыслъ  учен1я  былъ  бы  ясенъ  каждому  и  вся- 
ко:\1у,  и  чтобы  передавали  его  такъ,  какъ  про- 
ситъ  умъ  и  сердце. 

Часто  ураганъ,  пронесш1Йся  въ  одномъ 
лишь  мтЬсгЬ  безграничнаго  моря,  заставляетъ 
всколыхнуться  всю  его  громаднз'ю  поверхность, 

и    долго    б-ЬгуТЪ,    бз'ШЗ'Я    и    П-ЬСНСЬ,    его  ВЫС0К1Я 

волны.  Такъ  же  разъ  реформащей  прочитанное 
ясно  вслухъ  евангел1е  не  пропало  безсл'Ьдно, 
не  осталось  нез'слышаннымъ,  но  запало  глз'- 
боко  въ  сердце  каждаго,   гд15  только  им'Ьется 
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хр11СТ1анская  церковь,  хрпст1анск1Й  король, 
хрнст1анск1Г1  народъ.  ВсЬ  почз^вствовали  себя 
равными  передъ  Т-Ьмъ  Богомъ-Челов'Ькомъ, 
Который  прпнялъ  страдальческую  смерть  за 
всЬхъ  людей,  и,  какъ  д'Ьти  Его,  не  хотятъ 
быть  бол'Ье  безгласными,  обезличенными,  раз- 
давленными рабами,  но  во  имя  Его-же  зав'Ьта 
любви  требуютъ  къ  себ'Ь  челов'Ьческаго  от- 
ношен1Я  и  во  всякомъ  насил1И,  изъ  рукъ  кого 
бы  оно  не  происходило,  видятъ:  гр'Ьхъ,  зло 
И  произволъ. 

Униженный  и  поруганный  народъ  съ  т^5мъ 
же  евангел1емъ  въ  рук'Ь  объявляетъ  теперь 
войну  Т'Ьмъ,  кто  его  училъ  евангел1ю! 

Основные  догматы  христ1анства,  освобо- 
ждаясь все  бол'Ье  и  бол'Ье  отъ  церковной  ве- 
тоши и  проникая  въ  сознан1е  народа,  какъ 
чистые,  высок1е  зав-Ьты  нравственности,  прин- 
цип1ально  и  неуклонно  возстаютъ  противъ 
всякаго  произвола,  воплотится-ли  онъ  во  вла- 
дычеств'Ь  церкви  или  св-Ьтской  власти. 

Какъ  въ  каждомъ  зароды ш-Ь  уже  хранятся 
корни  его  смерти  и,  съ  достижен1емъ  суще- 
ствомъ  его  индивидуальной  величины,  роста 
и  средней  продолжительности  жизни,  всяк1Й 
новый    ударъ  пз'льса  питаетъ    и    з^кр'Ьпляетъ 
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ЛИШЬ  разрушительный  силы,  —  точно  такъ 
же  и  зд'Ьсь :  хотя  хриспанская  релипя  способ- 
ствовала окончательному  сосредоточен1ю  об- 
щественной власти  въ  одномъ  единственномъ 
лиц'Ь,  надтЬляя  его  земной  и  небесной  автори- 
тетностью, но  дальн-Ьйшее  распространен1е 
той-же  релипи  ведетъ  неизб^Ьжио  къ  подрыву 
этой  власти  одного  надъ  всЬми,  т.  е.  высту- 
паетъ,  какъ  разлагаюш,ая  или  дезентигрирую- 
щая  сила. 


V. 

Появлен1е  науки  и  вырожден1е 
хриет1анекой  религ1и. 


Руководимый  сл'Ьпымъ  чутьемъ  инстинкта 
самосохранен1я,  народъ  отгадываетъ  въ  учен1и 
Христа  релипю  не  сильнаго,  а  слабаго,  не 
властелина,  а  раба. 

Онъ  читаетъ  евангел1е,  учится  и  хочетъ 
развиваться,  но  церковныя  и  св'Ьтск1я  власти 
нам'Ьрены  оставить  дорогое  для  нихъ  право 
учить  его  исключительно  за  собою.  ОнтЬ  бо- 
рятся  отчаянно,  остервен-Ьло,  какъ  раненные 
зв-Ьри,  за  каждое  слово  сказанное  и  написан- 
ное помимо  ихъ  желан1я  и  воли. 

Нер-Ьдко  уже  правящимъ  классомъ  выска- 
зывается опасен1е  за  широкое  и  популярное 
изложен1е  евангел1Я,  страхъ  заходитъ  такъ 
далеко,  что  нагорная  пропов-Ьдь  прямо  отм-Ь- 
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чается,  какъ  опасная,  полная  соблазна,  рево- 
люцюнная  пропаганда. 

Однако,  власти  продолжаютъ  оставаться 
въ  заблужден1и:  хотя  слово  евангельскаго 
угЬшен1я  и  нужно  обиженному  и  обездолен- 
ному люду,  но  не  его  нужно  учить  смирен1Ю 
и  покорности,  не  отъ  него  нужно  ожидать 
протеста  и  возхМущен1Я,  за  свободу  возстанетъ 
не  тотъ,  кто  побитъ  и  проситъ  пощады,  а 
тотъ,  кто  въ  С0СТ0ЯН1И  бороться,  им'Ьетъ  силу 
и  возможность  противостать  съ  одинаковымъ 
оруж1емъ. 

Кто  же  см'Ьлъ  и  былъ  въ  силахъ  выска- 
зать слово  сомн'Ьн1я  и  недов':Ьр1Я  противъ  аб- 
солютнаго  догматизма  христианской  релипи? 
Кто  могъ  себя  чувствовать  неудовлетворен- 
нымъ  пояснен1ями  церкви?  У  кого  было  время 
задуматься  надъ  проблеммой  м1роздан1Я  и  сущ- 
ности быт1я  Всевышняго  ?  Гд'к  могъ  скопиться 
этотъ  запасъ  духовныхъ  силъ,  грозящ1й  пе- 
решагнуть за  положенные  пред'Ьлы  и  порвать 
узк1я  путы  религ103ной  догмы? 

Въ  самихъ  же  монастырскихъ  кельяхъ  бро- 
сается искра  сомн'Ьн1я,  тамъ  устраивается  пер- 
вый заговоръразсудка  противъ  чз^вства,  тамъ  на- 
рождается новая  релипя,  религ1Я  разума-наука. 
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Съ  первыхъ  шаговъ  науки  церковь  видитъ 
въ  ней  своего  заклятаго  врага,  но  ни  тюрьма, 
ни  пытки,  ни  казни  не  могутъ  испугать  этихъ 
первыхъ  апостоловъ  мысли.  Они,  къ  ужасу 
церкви,  выходятъ  изъ  ея  же  дверей  и  пере- 
носятъ  свою  мученическую  жизнь  и  смерть 
отъ  сыновъ  Христа  съ  т-Ьмъ  неустрашимымъ 
велич1емъ,  съ  какимъ  ее  перенесъ  самъ  Хри- 
стосъ.  Между  соперниками  разыгрывается 
борьба  не  на  жизнь,  а  на  смерть.  Ч'Ьмъ 
яростн-ке  становится  церковь  въ  своемъ  без- 
умномъ  пресл'Ьдованш  науки,  ттЬмъ  антирели- 
Г10зн'Ье,  ненавистн-Ье  д-Ьлается  наук'Ь  ея 
врагъ  —  религ1я,  ттЬмъ  больше  находится  же- 
лающихъ  иттп  на  эшафотъ  во  имя  свободы 
мысли. 

Церковь  вырываетъ  Джорджано  Брз^о 
языкъ,  но  сказанное  имъ  слово  остается  на 
в'Ьки,  она  его  сжигаетъ,  но  этимъ  кЪла.еть 
безсмертнымъ;  въ  посл'Ьднихъ  судорогахъ 
агон1И  она  подноситъ  ему  распятье  для  по- 
каян1я,  но  онъ  собираетъ  всЬ  оставш1яся  силы, 
чтобъ  отъ  него  отвернуться.  И  съ  нимъ  все, 
что  сохранило  въ  себ'Ь  что-либо  челов-Ьческое, 
съ  ужасомъ  отвертывается  отъ  Христа,  какъ 
Бога,  и  идетъ  навстр-Ьчу  Христу,  какъ  челов-Ьку. 
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Не  в-Ьрь  въ  Бога,  но  будь  хр11ст1аниномъ, 
—  возв-Ьщаетъ  народившаяся  наука,  —  в'Ьрь 
въ  меня,  какъ  ты  в-Ьриль  въ  Бога,  п  ты  ста- 
нешь христ1аниномъ ! 

Не  видишь  разв-Ь  ты,  з'б-Ьждаетъ  она  чело- 
в-Ька,  что  такъ  отстаивать  свою  в-Ьру,  какъ 
хрисТ1анская  церковь,  можетъ  лишь  одинъ 
жалк1й  преступникъ,  потерявш1П  надежду 
найти  оправдание  въ  глазахъ  всего  св-Ьта?  Да 
гд'Ь  у  ней  доказательства  превосходство  хрп- 
ст1анской  релипи  надъ  магометанской,  надъ 
13^дейской,  надъ  индшской,  надъ  будд1Пской? 
РазвтЬ  христ1анск1е  обряды  не  такъ  же  см-Ьш- 
ны  и  глупы,  какъ  ихъ?  Разв-Ё  христ1анск1е 
свяш.енники  не  обираютъ,  не  грабятъ  тебя 
во  имя  Бога?  Они  ув-Ьряютъ,  что  эта  в-Ьра 
есть  истинная  в'Ьра  и  она  одна  приведетъ 
тебя  къ  воротамъ  рая.  Такъ  не  д'Ьлаютъ-ли 
того  же  и  друпе  священники? 

Вся  твоя  в'Ьра  въ  Бога  покоится  лишь  на 
фантаз1и,  ей  можно  дать  то  или  другое  на- 
правлен1е,  ее  можно  разжечь  или  ослабить, 
но  она  всегда  останется  достоян1емъ  твоего 
личнаго  чувства,  только  для  тебя  она  есть  и 
будетъ  уб-Ьдительна,  но  не  для  челов-Ька,  какъ 
такового?    Если    церковь  до  сихъ  поръ  теб'Ь 


—     48     — 

твердила,  что,  чтобъ  в'Ьровать,  не  надо  ду- 
мать, то  я  говорю  теб-Ь:  думай,  если  хочешь 
в'Ьровать  въ  меня. 

Р1  только  свободный,  незабитый  оконча- 
тельно, челов-Ькъ  услышалъ  честный,  взвол- 
нованный отъ  глубины  уб'Ьжден1я  голосъ  на- 
уки, какъ  онъ  начинаетъ  думать  и  сомнтЬ- 
ваться  въ  своей  прежней  религш,  думать  и 
в-Ьровать  въ  новую  и  отдается  ей  съ  т-Ьмъ 
же  горячимъ  фанатизмомъ,  какой  выработала 
въ  немъ  сама  релипя. 

Долго  онъ  не  понимаетъ  своихъ  новыхъ 
апостоловъ,  но,  привыкш1й  в-Ьровать,  онъ 
в'Ьруетъ,  онъ  не  можетъ  допустить  сомн'Ьн1Я 
въ  словахъ  т-Ьхъ,  которые,  гонимые  и  пресл'Ь- 
дЗ'емые,  безъ  музыки  и  п'ЬсноптЬнхя,  но  съ 
в'Ьсами  и  м'1зрой  въ  рукахъ,  говорятъ,  убтЬ- 
ждаютъ,  д-Ьлаютъ  математически  очевиднымъ 
и  для  понимающаго  понятнымъ. 

Проходитъ  годъ  за  годомъ,  в'Ькъ  за  в'15Комъ, 
и  одинъ  человтЬкъ  за  другимъ,  то  меньше,  то 
больше,  усвоиваетъ  себтЬ  законы  матерш  и 
силы,  пр1учается  наблюдать,  вдумываться  въ 
окружающ1я  явлен1я,  отыскивать  ихъ  есте- 
ственныя  причины.  Съ  изученхемъ  раститель- 
наго  и  животнаго  царствъ  и  своего  собствен- 
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наго  организма  челов-Ькъ  усматриваетъ,  что 
онъ  нич'Ьмъ  не  отличается  отъ  всякаго  дру- 
гого организма,  и  что  происходящте  въ  немъ 
процессы  преимущественно  хидгаческаго  или 
физическаго  характера.  Подъ  вл1ян1емъ  же 
знакомства  съ  двнял'енхемъ  планетъ,  образо- 
Бан1емъ  земли  и  солнечной  системы  онъ 
узнаетъ,  что  н'Ьтъ  небесъ,  а  есть  лишь  одно 
неизм-Ьримое  пространство  съ  безчисленными 
планетами  и  кометами,  среди  которыхъ  зем- 
ной шаръ  носится  подобно  пылинк'Ь.  Наука 
д'йлаетъ  для  челов-Ька  неоспоримымъ  лишь 
одинъ  выводъ:  что  появлен1е  его  обусловлено 
не  сверхъестественной  силой,  что  онъ  не  оду- 
хотворенный сл'Ьпокъ  божественной  скульп- 
туры, а  появился,  живетъ  и  умираетъ  въ  силу 
природныхъ  законовъ,  подобно  другимъ  жп- 
вотнымъ;  что  его  жизнь  должна  ограничиться 
лишь  земнымъ  существован1емъ  и,  что  какъ 
н-Ьтъ  небесъ,  такъ  н-Ьтъ  и  не  можетъ  быть 
небеснаго  царств1Я  и  загробной  жизни. 

II  релипозныя  сказки  о  сотворен1И  М1ра,  о 
мз'кахъ  ада  и  радостяхъ  рая,  о  добрыхъ  анге- 
лахъ  и  злыхъ  духахъ,  со  всЬмъ  обширнымъ 
штатомъ  чертей,  в'Ьдьмъ  и  колдз^новъ,  ухо- 
дятъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  въ  область  предан1я. 

Какъ  мы  приближаемся  къ  анарх1п?  4 
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Самая  в'Ьра  во  единаго  Бога,  какъ  всевыш- 
нюю правящую  сил}^,  остается  въ  состоятель- 
ныхъ  и  образованныхъ  классахъ  общества, 
какъ  эмблема,  какъ  сз'хо!!  отростокъ  отжив- 
шей духовно!!  в'Ьтви.  Тамъ  и  зд'Ьсь  она  еще 
высказывается,  какъ  зшасл'Ьдованная  духовная 
необходимость,  но  всяк1й  уже  знаетъ,  что  это 
простой  безсильный  звукъ,  релипозная  обряд- 
ность переходитъ  въ  безсмысленную,  никому 
не  нужную,  безц'Ьльную  обязанность. 

Если  н-Ьтъ  Бога,  загробной  жизни,  ангеловъ 
и  чертей,  такъ  не  можетъ  быть  и  посланныхъ 
и  избранныхъ  Господомъ  Богомъ  людей,  кото- 
рые повел'Ьвали  и  распоряжались  бы  зд-Ьсь 
на  земл'Ь  во  имя  Его,  которымъ  все  рабо- 
л^Ьоно  преклонялось  бы  и  повиновалось  бы  и 
которымъ  приносились  бы  съ  посл-Ьдними 
крохами  Д0СТ0ЯН1Я,  зав-Ьтныл  думы,  мечты, 
желан1я  и  прегр'Ьщен1я. 

Если  о  спасен1н  души  незач'Ьмъ,  дал'Ье,  хло- 
потать, а  зав-Ьты  релипи:  не  убивай,  не  кради, 
чти  собственность  чужого,  охраняются  строго 
полищей,  а  отчасти,  въ  силу  привычки  къ 
общественной  солидарности,  перешли  въ  за- 
в-Ьты сов-Ьсти  и  чести,  такъ  какую  послтЬ 
этого  роль  должна  играть  церковь    въ  обще- 


—     51     — 

ственной  жизни?  И  какъ  этотъ  страшный 
институтъ  благодаря  королямъ  потерялъ  свою 
св-Ьтскую  власть,  такъ  благодаря  науки  онъ 
лишается  своей  духовной  власти  и  деморали- 
зованный, одряхш1Й  и  обнищалый,  изъ  года 
въ  годъ  теряетъ  общественное  вл1ЯН1е,  отжи- 
вая постепенно  свой  многогртЬшный  в'Ькъ. 

Релппя  избавила  челов'Ька  отъ  суев'Ьр1Я, 
наука  избавляетъ  его  отъ  релипи  и  онъ,  по 
своей  природтЬ  не  могущ1Й  в-Ьровать  въ  двухъ 
боговъ,  испов-Ьдывать  дв-Ь  религ1И,  бросается 
изъ  церкви  въ  школы,  гимназ1И,  университеты, 
и  для  него  н']Ьтъ  теперь  другой  истины,  дру- 
гого закона,  другого  наставника,  другой  книги, 
кромтЬ  великой  книги  природы,  пропов-Ьдуе- 
мой   апостолами  науки. 

Великимъ  сподвижникамъ  науки  кажется, 
что  стоитъ  только  челов'Ьчеству  сбросить  съ 
себя  грязныя  лохмотья  предразсудниковъ,  вы- 
биться изъ  церковной  кабалы,  подняться  надъ 
своими  сл'Ьпыми  заблуждениями,  отд-Ьлаться 
отъ  своихъ  мизерныхъ  страстей  и  мелкпхъ 
корыстолюбивыхъ  желан1Й ,  и  челов'Ькъ  не 
только  станетъ  господинОхЛ1ъ  общественныхъ 
нуждъ,  не  только  прекратитъ  всяк1я  смуты  и 
ссоры  во  имя  разума,    но    и    станетъ  царемъ 

4* 
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природы,  на  что  она  дала  ему  право,  какъ 
шедевру  своего  органическаго  совершенства. 
Но  всезахватывающая  сила  науки  заключа- 
лась не  въ  открытыхъ  ею  всем1рныхъ  зако- 
нахъ,  не  въ  истинности  пропов'Ьдуемыхъ  ею 
взглядовъ,  не  въ  несомн'Ьнности  ея  выводовъ, 
а  въ  томъ,  что  она  апеллировала  не  къ  чз'в- 
ству  и  в'Ьр'Ь,  а  къ  пониман1ю  ума.  Она  хо- 
гЬла  быть  не  привнлег1ей  той  или  другой 
нацш  или  народа,  а  релипей  испов-Ьдуемой 
всЬмъ  челов'Ьчествомъ,  стать  достоянхемъ  каж- 
даго  ищущаго  истины,  правды  и  спасен1Я  отъ 
своего  нев'Ьжества. 

Если  б'Ьдный  и  запзтанный  народъ  долго 
еще  не  можетъ  отказаться  отъ  мысли  о  без- 
гр'Ьшности  церкви,  разстаться  съ  свопмъ  все- 
сильнымъ,  милостивымъ,  правящимъ  Госпо- 
домъ  Богомъ,  отъ  Котораго  онъ  чаетъ  полу- 
чить высш1е  небесные  дары,  то  все  остальное, 
что  начало  самостоятельно  жить  и  думать, 
переноситъ  все  богатство  фантастическихъ 
красокъ  съ  загробной  жизни  наземную;  в-Ьра 
въ  обшее  земное  счасТ1е  становится  величай- 
шимъ  рычагомъ  дальн-Ьйшаго  челов-Ьческаго 
прогресса. 


VI. 
(/'       Вырождение  монархизма. 


Подобно  церкви,  ув-Ьрявшей  народъ  въ 
своемъ  божественномъ  велич1и,  въ  истинности 
своихъ  словъ,  обставлявшей  себя  священной 
таинственностью,  чтобъ  дол-^зе  быть  неразга- 
данной въ  пресл'Ьдован1И  своихъ  личныхъ  Ц'Ь- 
лей,  и  самодержавный  монархъ,  самовольно 
воспитывая  и  обучая  народъ,  внушаетъ  ка- 
ждому о  выдающихся  своихъ  душевныхъ  ка- 
чествахъ,  о  благородств'Ь,  З'м^з,  мужеств'Ь, 
милосердш  и  т.  п.  Съ  д-Ьтства  старательно 
прививается  каждому  мысль,  что  н-Ьтъ  высшей 
любви,  какъ  любовь  къ  королью,  что  н-Ьтъ 
высшей  доброд-Ьтели,  какъ  з'ыереть  на  пол-Ь 
битвы  за  его  имя  и  честь,  что  онъ  слава  и 
гордость  народа,  что  независимость,  свобода, 
счастье  и  вся  судьба  страны  обязаны  ему  од- 
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ному.  Окружающая  его  пышность,  богатство 
дворцовъ,  блескъ  слугъ,  крайняя  недоступ- 
ность, все  это,  наилучшиыъ  образомъ,  способ- 
ствуетъ  возведен1Ю  его  въ  фантазти  народа 
на  пьедесталъ  земного  полубога.  И  королю 
кажется  нев'Ьроятнымъ,  чтобъ  глупый,  грубый, 
нев-Ьжественный  народъ  могъ  иначе  хот'Ьть, 
желать  и  думать,  ч-Ьмъ  указано  закономъ,  го- 
ворено  церковью,  учено  школой,  восп-Ьто  въ 
одахъ  придворными  поэтами  и  написано  въ 
книгахъ,  просмотр-Ьнныхъ  бдительной  цензу- 
рой. Онъ  не  можетъ  допустить  мысли,  чтобъ 
эта  презр'Ьнная  масса  позволила  себ'Ь  расти 
и  развиваться  по  свойственнымъ  ей  внутрен- 
нимъ  законамъ,  а  не  по  той  м'ЬрктЬ  и  фасону 
сощальнаго  платья,  какое  ей  было  дано  и  на- 
сильно од'Ьто. 

В'Ьками  воспитанный  и  унасл'йдованный  ре- 
лигюзный  фанатизмъ  обоготворен1я  и  повино- 
вен1я  народъ  всец'Ьло  переноситъ  на  личность 
своего  монарха,  и  если,  такимъ  образомъ,  ре- 
липя  сдтЬлала  его  всесильнымъ,  то  наука, 
подкопавшись  подъ  релипю,  снимаетъ  и  съ 
него  ложный  ореолъ  велич1я. 

Релипю,  какъ  выраженте  темнаго  народнаго 
чувства,  монархъ  сум'Ьлъ  сд'Ьлать  своимъ  в-Ьр- 
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нымъ  оруд1емъ,  но  онъ  не  зналъ,  что  д-Ьлать 
съ  наукой,  какъ  плодомъ  ума  и  разсудка,  воз- 
вышеннымъ  и  нич'Ьмъ  неподкупаемымъ  влече- 
Н1емъ  сердца.  Иногда  онъ  пробуетъ  драпи- 
роваться въ  мант1Ю  высокаго  покровителя  ис- 
кусства и  науки,  но  р'Ьдко  являлись  предста- 
вители посл'Ьдней  въ  золоченыя  королевск1Я 
палаты.  Тамъ  смотрятъ  на  нихъ  сверху  внизъ, 
съ  неподд'Ьльнымъ  высоком'Ьр1емъ,  но  и  не 
безъ  затаеннаго  страха,  какъ  на  атеистовъ, 
отшепенцевъ  церкви,  друзей  народа,  а  вмтЬст^Ь 
съ  т^Ьмъ  и  какъ  на  своихъ  личныхъ  враговъ. 
Медленно,  но  нез'клонно  проникаетъ  про- 
св'Ьтительное  слово  науки  въ  широкую  массу 
парода,  и  если  его  бол'Ье  способная  и  неза- 
висимая часть  вычитала  въ  Новомъ  Зав-Ьт-Ь 
—  братство,  любовь  и  равенство  всЬхъ  въ 
небесахъ,  то  въ  книгЬ  на\'ки  вычитываетъ 
про  равенство  всЬхъ  на  земл-Ь.  Равны 
в-Ьдь  передъ  матерью  природой  и  сильный,  и 
слабый,  и  богатый,  и  б'Ьднып,  и  знатный  вель- 
можа, и  деревенсюй  простолюдинъ,  и  папа 
католическ1Й,  и  обыкновенный  гр'Ьшникъ,  и 
могущественный  король,  и  его  ничтожный 
рабъ.  Въ  природ'Ь  царствуетъ  лишь  одна 
сила,  —  сама  же  сила,  воплот1-1Тся  ли  она  въ 
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оруж1и,  въ  ум-Ь  ли,  въ  чувств-Ь  ли,  въ  уна- 
сл15дованномъ  ли  почеттЬ  или  уважен1и  —  это 
все  равно.  Силенъ  тотъ,  кто  силенъ!  Вла- 
ствуетъ  въ  этомъ  лпр^Ь  тотъ,  кто  сум'Ьлъ  за- 
хватить себ^Ь  власть,  знатенъ  и  богатъ  тотъ, 
кто  сум-Ьлъ  стать  знатнымъ  и  богатымъ,  сл-Ь- 
довательно,  и  независимымъ  бзаетъ  тотъ,  кто 
не  захочетъ  быть  зависимымъ,  и  свободнымъ 
будетъ  тотъ,  кто  не  захочетъ  оставаться 
рабомъ. 

Наука  знакомитъ  далЪе,  если  не  короля  съ 
народомъ,  то  народъ  съ  королемъ,  если  не 
съ  настоящимъ,  то  съ  прошедшимъ,  если  не 
съ  своимъ,  то  чужимъ,  и  видитъ  народъ,  что 
тотъ  король  —  полубогъ,  за  котораго  его 
заставляли  молиться,  которымъ  внушали  гор- 
диться и  на  котораго  учили  над-Ьяться,  —  не- 
р'Ьдко  ид10тъ  по  уму,  л'Ьнивый,  пьяньп'!  и  грубо 
развращенный,  отдаетъ  беззаботно  сз'дьбу 
своего  народа  въ  грязныя  руки  любовницы- 
кокотки  или  нерваго  попавшагося  проходимца 
служителя. 

Стали  нзв'Ьстны  дворцовыя  попойки,  безо- 
браз1я,  оргш,  несправедливости,  насил1я,  же- 
стокости, и  скоро  раскрылась  полная  духовная 
и  нравственная  нищета  правителей. 
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Перестало  быть  также  тайной,  что  за  ко- 
роля думаютъ,  за  него  д'Ьлаютъ,  за  него  су- 
дятъ,  за  него  правятъ,  за  него  воюютъ,  а  если 
онъ  умираетъ,  то  народъ  долженъ  отдавать 
свои  потомъ  облитые  гроши  для  созидан1Я 
великому,  непоб'Ьдимому,  великодушном}-  мо- 
нарху гранд10зныхъ  памятниковъ. 

Повсюду  на  городскихъ  площадяхъ  кра- 
суются теперь  еще  эти  жалк1е  памятники  на- 
родной глупости  и  постыднаго  безсил1Я  воздать 
благодарность  том}',  кому  благодарнымъ  и 
обязаннымъ  себя  чувствуешь.  Сталъ  догады- 
ваться челов'Ькъ  за  челов'Ькомъ,  что,  какъ 
его  судьба  находится  не  въ  рз'кахъ  Господа- 
Бога,  а  душевное  благополуч1е  не  въ  рукахъ 
церкви,  такъ  и  его  земное  благополуч1е  не 
въ  рукахъ  в-Ьнценоснаго  монарха.  Понялъ 
каждый,  что,  какъ  пропов'Ьдз'емая  ему  религ1Я 
не  им'Ьетъ  ничего  общаго  съ  хриспанствомъ, 
христ1анство  съ  духовенствомъ,  духовенство 
съ  Богомъ,  такъ  и  Богъ  съ  королемъ,  а  ко- 
роль съ  народомъ! 

Разочаровавшись  въ  своихъ  лучшихъ  на- 
деждахъ  на  небеснаго  Бога,  народъ  становится 
недов-Ьрчивъ  къ  земному,  и,  присматриваясь 
къ  поступкамъ  своего  монарха,  онъ  начинаетъ 
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робко  разсз'ждать,  критиковать,  зат-Ьмъ  про- 
буетъ  открыто  осз'ждать,  порицать  и  наконецъ 
сопротивляться. 

Когда  распутство  и  безпечность  француз- 
скихъ  королей  достигаетъ  краГшихъ  предтЬ- 
ловъ  наглост[1,  когда  чаша  б'Ьдств1Й  перепол- 
няется, тогда  жизнеспособная  часть  народа 
осуждаетъ  своего  монарха,  и  съ  головой  Лю- 
довика падаетъ  навсегда  сощальное  сз^ев'Ьр1е 
въ  святость  и  неприступность  монаршей  лич- 
ности. Сбросивъ  съ  себя  тяжелыя  цтЬпи  ре- 
липознаго  и  гос\аарственнаго  произвола, 
Франщя  хочетъ  испов'Ьдывать  только  релипю 
науки,  поклоняться  только  богу-разуму,  но 
Т'Ь  рз'ки,  которыя  ставятъ  богиню  разума  въ 
„Ко1;ге  Вате",  обрызганы  кровью,  дрожатъ  отъ 
страсти  всЬхъ  проснувшихся  хорошихъ  и  дур- 
ныхъ  ч\^вствъ. 

Народъ  физически  и  нравственно  разсла- 
бленный,  в'Ьками  отученный  управлять  и  за- 
ботиться о  собственныхъ  общественныхъ  ну- 
ждахъ,  какъ  затравленный  зв-Ьрь,  поч\'я  сво- 
бод}', бросается  на  первый  дикш  призывъ 
своихъ  инстинктовъ  и  такъ  же  сл'Ьпо  отдается 
въ  полную  власть  корсиканца.  Республика 
рождаетъ   Наполеона,    и   льются  р'Ьки  крови 


отъ  Франщп  до  Москвы,  содрогается  все  че- 
лов-Ьчество  отъ  ужаса,  при  вид'Ь  произвола 
этого  самодержавнаго  деспота. 

Зато,  отъ  Франщи  до  Москвы,  днемъ  и 
ночью,  про  себя  и  вслз'хъ,  сталъ  задумываться 
народъ  надъ  ттЬмъ,  какъ  бы  ослабить  произ- 
волъ  суверена,  оградить  его  самовласт1е,  под- 
чинить его  поступки,  оградить  себя  отъ  его 
права  на  полное  безправ1е.  Претенз1и  народа 
быть  самом}"  сзаьею  въ  своей  собственной 
судьб'Ь  д-Ьлаются  настоятельн-Ье  и  настоятель- 
и'Ье.  Прислушиваясь  внимательно  къ  голосу 
народа,  къ  его  мн'Ьн1Ямъ,  желан1ямъ,  а  подчасъ 
и  къ  требован1ямъ  и  угрозамъ,  одинъ  монархъ 
за  другимъ,  то  добровольно,  то  вынужденно, 
теряютъ  силу  самовластнаго  господина.  Къ 
тому  же  безд'Ьятельная,  разнузданная  двор- 
цовая жизнь,  съ  браками  не  по  влеченью,  а 
чисто  изъ  политическихъ  ц-Ьдей,  способство- 
вало ихъ  окончательному  нравственному  и 
физическому  вырожден1ю;  въ  данной  стад1И 
нашей  эпохи  видны  уже  несомн-Ьиные  при- 
знаки вымиран1Я  этихъ  сощальныхъ  ихт10за- 
вровъ  и  мамонтовъ,  оставившихъ  послов  себя 
на  тронахъ  кашя  то  жалк1Я  бл'Ьдныя,  безлич- 
ныя  фигуры. 
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Зд-Ьсь  и  тамъ,  то  въ  большемъ,  то  въ  мень- 
шемъ  чис.тЬ,  появляются  въ  рядахъ  правлен1Я 
собственные  представители  народа.  Но  всл'Ьд- 
ств1е  з'н^сл'Ьдованнаго  страха  и  традицш  на- 
родъ  продолжаетъ  еще  слз'шаться  и  благого- 
в-Ьть  передъ  свопмъ  королемъ.  Правда,  онъ 
вндитъ  въ  немъ  уже  не  свое  спасенье,  не 
счастье,  а  скор'Ье  нензб'Ьжное  сощальное  зло, 
такъ  какъ  физическая  сила  народа  продол- 
жаетъ  пока  оставаться  въ  его  распоряжен1и. 
Арм1я,  выдрессированная  монархомъ  до  потери 
мысли  и  чувства,  двигающаяся  и  постз'пающая, 
какъ  автоматическая  машина,  служитъ  ему 
опорой  и  охраной  отъ  его  собственнаго  на- 
рода, а  народъ  въ  ней  видитъ  необходимы!! 
факторъ  защиты  отъ  вн"Ьшняго  врага.  Вы- 
росш1Й  въ  безпрерывно!*!  военной  ншзни,  окру- 
женный ц']Ьлымъ  сонмомъ,  въ  большинств-Ь 
вымышленныхъ,  геропческихъ  сказан1й  о  сво- 
ихъ  короляхъ,  полководцахъ,  солдатахъ,  на- 
родъ находится  подъ  постояннымъ  гипнозомъ 
патр1отизма,  лоя{наго  чувства  нащальнаго  высо- 
ком'Ьр1я  и  недов'Ьр1Я  къ  остальнымъ  народамъ. 

Но  и  зд^^сь  наз'ка  лрищла  ему  на  помощь. 
Построивъ  пароходы  и  жел'Ьзныя  дороги,  з'ско- 
ривъ  сообщен1е  до  поразительныхъ  размтЬровъ, 
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она  познакомила  одну  страну  съ  ближайшими 
и  отдаленн-Ьйшими  странами,  связавъ  одинъ 
народъ  съ  другимъ  торговыми,  дружескими, 
родственными  связями.  При  этомъ  знакомств'^ 
оказалось,  что  народъ,  какъ  народъ,  им-Ьетъ 
свои  хорош1я  и  дурныя  качества;  погруженный 
же  въ  свои  ежедневныя  заботы  о  заработк'Ь, 
о  пропитан1И  семьи,  о  госзаарственныхъ  сбо- 
рахъ,  о  своихъ  мелкихъ  общественныхъ  инте- 
ресахъ,  онъ  не  только  не  вилнтъ  въ  сосЬд- 
немъ  госзаарств-Ь  своего  врага,  не  питаетъ 
какой  либо  непрхязненности,  не  горитъ  жела- 
Н1емъ  вторгнуться  въ  чужз'ю  страну,  чтобъ 
разорить  пли  покорить  ее,  но  самъ  дрожитъ 
при  мысли  о  вопн'Ь,  зная  изъ  горькаго  опыта 
всЬ  ея  несчаст1я  и  б'Ьдств1я,  Ему  хорошо 
изв-Ьстно,  что  при  орул1яхъ,  которыя  бьютъ 
на  разстоян1и  5 — ю  верстъ,  нельзя  показать 
ни  личной  храбрости,  ни  неустрашимости,  что 
исходъ  войны,  въ  большинств^з  случаевъ,  за- 
виситъ  отъ  простого  случая,  и  что  отъ  завое- 
ваннаго  куска  земли  или  ирхобр-Ьтеннаго 
новаго  порта  государственные  налоги  не  облег- 
чатся, запущенныя  поля  не  обработаются, 
обнищалую  семью  никто  не  поддержитъ,  з'би- 
таго  сына  никто  не  вернетъ. 


—     62     — 

Усвоивается  постепенно  хрпст1анскпмп  на- 
родами мысль,  что  во  вс']Ьхъ  б'Ьдств1яхъ,  при- 
чиненныхъ  войною,  виноваты  не  французы, 
н'Ьмцы,  англичане,  рз'сск1е,  а  ихъ  монархи  съ 
пхъ  министрами,  съ  ихъ  приблеженными  со- 
в-Ьтниками,  которые  игру  съ  сзаьбой  народа 
превратили  въ  какой-то  спортъ  и  забав^^  За 
посл'Ьднее  время  это  состязанте,  къ  счастью, 
ограничивается  желан1емъ  перещеголять  другъ 
др\та  своими  военными  досп-Ьхами,  дально- 
бойкостью  пушекъ,  ружей,  извергски  приго- 
товленныхъ  пз'ль,  бомбъ  и  ядеръ,  своими 
неприступными  кртЬпостями,  броненосцами, 
миноносками,  торпедорами  и  т.  п.  изобр-Ьте- 
Н1ЯМИ  просв'Ьщенной  к\'льтз'ры.  Но  народъ 
все  неохотн'Ье  и  неохотн-Ье  расплачивается 
за  эти  милыя  зат-Ьи,  все  недрз^желюбн'Ье  и 
недрз'желюбн-Ье  посматрпваетъ  на  своихъ  го- 
сз'дарственныхъ  спортсмэновъ.  Истинный 
идеи  христ1анской  гз'манности,  проникая  во 
всЬ  слои  народа,  доля{ны  были  сами  по  себ-Ь 
Забить  въ  немъ  кровожадныя  чз'вства  воина, 
ослабить  его  ложное  представлен1е  о  военной 
и  патр1отнческой  доблести,  и  мало  з''же  нахо- 
дится такихъ,  кто  считалъ  бы  нащональной 
гордостью    з'бить    столько    то    тысячъ  людей, 
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разорить  столько-то  городовъ,  сжечь  столько- 
то  деревень.  Наука-же  въ  свою  очередь,  на- 
учившая здраво  разсуждать  и  объективно 
дЗ'мать,  развернула  передъ  каждымъ  народомъ 
его  истинную  истор1ю,  а  главнымъ  образомъ 
истор1ю  дрз'гихъ  народовъ  и  показала  безъ 
прикрасъ  весь  ужасъ,  безсмысл1е  и  безц'Ьль- 
ность  веденныхъ  вопнъ,  ихъ  главныхъ  зачин- 
щиковъ  и  виновниковъ  и  требуетъ  мира,  какъ 
во  имя  братства  и  любви,  такъ  во  имя  здра- 
ваго  разсудка,  личнаго  и  общественнаго  благо- 

П0ЛЗ^Ч1Я. 

Съ  потерей  монархомъ  силы  абсолютной 
власти,  координирующ1й  принципъ  обществен- 
наго сожительства  слабнетъ,  и  государство, 
утрачивая  свою  сошальную  ц'Ьлостность,  ин- 
дивидз'альность  внутренняго  и  вн-Ьшняго  само- 
произвола, вступаетъ  въ  союзы  и  мирныя  со- 
глашен1я  съ  дрзтими  госз'дарствами.  Этимъ 
начался  процессъ  дезинтегращи  каждаго  от- 
д-Ьльнаго  госз'дарства  и  тотъ  громадный  про- 
цессъ интеграши,  который  соединитъ  вс^хъ 
христ1анъ  въ  одно  ц'Ьлое,  если  не  по  вн}'трен- 
ней  со  шальной  организащи,  то  придастъ  имъ 
вн-Ьшнее  единство. 


VII. 

Общественная  власть  капитала  и 
протестъ  труда. 


Король,  видя  въ  себ-Ь  лишь  верховнаго 
правителя  и  воеводу  надъ  глупымъ  стадомъ 
народа,  не  думалъ  о  томъ,  какъ  прим'Ьнить 
велпк1я  идеи  и  открыт1я  науки  даже  для  своей 
личной  пользы,  а  сд'Ьлать  ихъ  достоян1емъ 
народа  онъ  не  могъ,  такъ  какъ  онъ  никогда 
не  задумывался  о  его  заботахъ  и  нуждахъ. 
Представителямъ  науки  оставалось  лишь  по- 
сп'Ьшить  отдать  дары  з'^ма  и  знан1я  т'Ьмъ,  кто 
въ  нихъ  нуждается,  кому  они  полезны,  кто  ихъ 
можетъ  воплотить  въ  д-Ьйствительность. 

Изобр'Ьтая  чудотворныя  машины,  прим'Ьняя 
къ  нимъ  природныя  силы,  наука  на  время 
выбиваетъ  народъ  изъ  колеи  общественнаго 
строя,    изъ   того    ряда  унасл'Ьдованныхъ  тра- 
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дицш  и  взглядовъ,  съ  которыми  онъ  усп-Ьлъ 
сжиться  и  сродниться,  —  она  вводитъ  его  въ 
новое  царство-царство  капитала. 

Богатство  шло  до  сихъ  поръ  наряду  съ  со- 
щальной  индивидуальностью,  а  таковой  были 
монархи,  ихъ  приближенные,  служители  цер- 
кви, —  однимъ  словомъ,  всЬ  Т'Ь,  съ  которыми 
народъ  провелъ  свои  юные  страдальчесше 
годы.  Прхученный  в-Ьками  смотр-Ьть  на  нихъ 
и  чтить,  какъ  святыню,  съ  смирен1емъ  пере- 
носить причиняемое  ему  зло,  народъ  не  могъ 
допустить,  что  богатство  и  право  пользоваться 
прелестями  жизни  можетъ  принадлежать  кому- 
либо  другому,  кром'Ь  нихъ. 

Подъ  вл1ян1емъ  истиннаго  з'чен1я  Христа 
народъ  просыпается  отъ  внз'шеннаго  ему  цер- 
ковью и  правящими  королями  гипноза.  Когда- 
же  наука  начинаетъ  говорить  ему  о  царств1и 
разухма  и  равноправ1и,  о  в-Ьр-Ь  въ  ея  неисчис- 
лимыя  открыт1я,  въ  неизм-Ьримыя  силы  ея  ду- 
ховнаго  богатства,  о  томъ  какъ  она  можетъ 
однимъ  полетомъ  мысли  осчастливить  все  че- 
лов-Ьчество  и  разомъ  вырвать  его  изъ  тем- 
наго  нев-Ьжества  и  горькой  б-Ьдиости,  тогда 
народъ,    состаривш1Йся    въ  тоск'Ь    о  свобод'^, 

Какъ  11Ы  приближаемся  къ  анарх1п?  О 
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въ  надежд'Ь  на  лучшее,  не  сомн'Ьвается  въ 
болгЬе  счастливой  судьб'Ь  и  въ  своей  разгоря- 
ченной фантазш  рисуетъ  ярк1я  картины  гря- 
дущей, полной  радости,  жизни. 

Но  сонъ  проходитъ,  и  что  видптъ  челов-Ькъ, 
проснувшись  отъ  своихъ  сладкихъ  мечтанш? 
Европа  не  представляетъ  болтЬе  живописной 
картины  съ  замками  на  неприступныхъ  ска- 
лахъ,  гд'Ь  живутъ  рыцари  съ  ландкнехтами, 
вы-Ьзжающхе  на  храбрыя  схватки  съ  своими 
сосЬдями.  Не  слышно  болтЬе  ни  бряцанья 
оруж1я,  ни  ржанья  боевыхъ  коней,  ни  сто- 
новъ  умирающихъ,  ни  поб'Ьдныхъ  криковъ, 
ни  п'Ьсенъ  минезенгеровъ,  ни  горячихъ  про- 
пов'Ьдей  ратующихъ  за  Бога  и  челов-Ьчество. 
Всюду  и  везд'Ь  высятся  по  своей  громад'Ь 
здан1я,  съ  гигантскими  трубами,  заволакиваю- 
щими небо  дымомъ;  протекающ1я  въ  ихъ  бли- 
зости р'Ьки  остановлены  запрудами;  вода  въ 
нихъ  широко  и  далеко  отравлена  отбросами 
и  красками;  воздухъ  пропитанъ  зловонными 
испарен1ями,  а  въ  самыхъ  здан1яхъ  стучатъ  и 
вертятся  съ  адской  силой  паровыя  машины, 
точно  грозятъ  порвать  свои  жел'Ьзные  рычаги 
и  похоронить  подъ  собою  сковавшихъ  ихъ 
пигмеевъ. 
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Внутри  этихъ  каменныхъ  закопченныхъ  ве- 
ликановъ.  въ  дыму  и  чаду,  копошатся  тысячи 
мужчинъ,  женщинъ  и  д-Ьтей,  работающихъ 
безъ  устали,  безъ  отдыха,  до  пзнемо>кен1я, 
напрягая  свои  силы,  свое  вниманхе,  стараясь 
превратить  себя  въ  механическ1й  автоматъ, 
чтобъ  посп-Ьть  за  вертящимися  колесами. 
День  и  ночь  стучать  машины,  день  и  ночь 
работаютъ  истощенные  люди,  день  и  ночь 
богат-Ьютъ  ихъ  властелины,  день  и  ночь  бгЬд- 
н-Ьютъ  ихъ  рабы. 

Что-же  все  это  означаетъ? 

То,  что,  какъ  въ  свое  время  релипеп  вос- 
пользовался тотъ,  кто  уже  былъ  силенъ, 
чтобъ  сд'Ьлать  слабаго  слаб'Ье,  точно  также 
и  наукой  воспользовался  тотъ,  кто  былъ  бо- 
гатъ,  чтобъ  сд'Ьлать  б'Ьднаго  б'Ьдн'йе. 

Капиталисты,  подобно  маленькимъ  общи- 
намъ,  соединяясь  подъ  руководствомъ  бол-Ье 
способныхъ,  ловкихъ  и  богатыхъ  людей,  ста- 
новятся грозными  силами,  но  тотчасъ  же  на- 
ходятъ  себ-Ь  соотв-Ьтствующее  сопротивление: 
одному  капиталу  противопоставляется  другой, 
и  между  новыми  денежными  королями  и  князь- 
ками разыгрывается  вражда,  борьба  и  свои 
денежныя  войны. 
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Изв-Ьстно  уже  изъ  житепскаго  опыта,  — 
паны  дерутся,  у  хлоповъ  чубы  трещатъ:  при 
военныхъ  состязан1Яхъ  монарховъ  страдали 
ихъ  подчиненные,  при  поединкахъ  же  капи- 
талпстовъ  несутъ  свою  дань  рабоч1е.  Ч-Ьмъ 
бол'Ье  дешевую,  продолжительную  и  большую 
затрату  силъ  сд'Ьлалъ  рабоч1Й,  Т'Ьмъ  выгодн'Ье 
для  предпринимателя  капиталиста.  Капита- 
листы, сражаясь  другъ  съ  другомъ,  богат']Ьютъ; 
рабоч1е,  конкурируя  другъ  съ  другомъ,  б']Ьд- 
н-Ьютъ.  Капиталъ  возрастаетъ  на  счетъ  не- 
оплаченной рабочей  силы  и,  какъ  факторъ 
общественной  д-Ьятельности,  не  уничтожается, 
но,  переходя  изъ  рукъ  въ  руки,  остается,  со- 
гласно механическому  закону,  въ  наиболь- 
шемъ  центр-Ь  притяженхя  и ,  примыкая  къ 
нему,  пр1обр'Ьтаетъ  еще  большую  силу,  ч-Ьмъ 
разрозненная  величина.  Рабочая-же  сила  мо- 
жетъ  конкзфировать,  предлагая  себя  израсхо- 
довать за  меньшую  плат}',  т.  е  на  счетъ  сво- 
его собственнаго  истощен1я,  переходя  сама 
въ  капиталъ  и  ттЬмъ  увеличивая  силу  своего 
противника. 

Независимость  капитала  покз^пается  ц'Ьной 
зависимости  работающихъ,  а  зависимость  ра- 
ботающихъ    пропорщональна    ихъ    бтЬдности. 
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Ч-Ьмъ  богаче  становится  капиталистъ,  т-Ьмъ 
б']здн'Ье  рабоч1й,  и  если  абсолютный  монар- 
хизмъ  возросталъ  на  счетъ  абсолютнаго  раб- 
ства народа,  то  богатство  растетъ  на  счетъ 
его  абсолютной  б'Ьдности. 

Капиталисты,  все  глубже  и  глубже  вн-Ь- 
дряясь  въ  сощалную  организащю,  не  замед- 
лили выступить  вм-Ьсто  власти  факторомъ  об- 
щественной концентращи  и  координащи.  Вся 
общественная  жизнь  въ  нашъ  в'Ькъ  соеди- 
няется въ  рукахъ  этихъ  новыхъ  сувереновъ. 
Вся  государственная  политика  съ  ея  доро- 
гими интригами  и  войнами  сводится  къ  спо- 
сп'Ьшествованхю  и  процв'ктан1Ю  торговли  и 
промыщленности,  т.  е.  къ  дальн-Ьйшему  обо- 
гащен1ю.  Само  правлен1е  подпало  подъ  ихъ 
вл1ЯН1е  и  выродилось  въ  оплотъ  и  защиту 
ихъ  исключительнаго  благосостоян1я,  а  рабо- 
тающ1е  классы  народа  стали  ихъ  непосред- 
ственными слзтами,  ихъ  матер1альными  ра- 
бами. Капиталисты  теперь  цари  обществен- 
ной жизни.  Имъ  принадлежатъ  фабрики  и 
заводы  съ  десятками  тысячъ  полуголодныхъ 
рабовъ;  они  пользуются  всЬми  радостями 
жизни;  они  обладатели  величественныхъ  до- 
мовъ  и  виллъ;   это  они  катаются  по  улицамъ 


—  то- 
на рысакахъ;  это  они,  разод-Ьтые  въ  шелкъ 
и  бархатъ,  блестя  брильянтами,  сидятъ  въ 
театрахъ  и  концертахъ;  передъ  ними  откры- 
ваются широко  двери  въ  прхемныя  знамени- 
тыхъ  врачей  и  людей;  имъ  однимъ  лишь  до- 
ступно высшее  образован1е  и  безпечная  госу- 
дарственная служба;  это  для  нихъ  построены 
богатые  отели  и  курорты,  кз^да  они  съ'Ьз- 
жаются  для  отдыха  отъ  разврата  и  возбу- 
жденной биржевой  игры,  —  имъ  однимъ  при- 
надлежитъ  теперь  земное  счастье!  Однако, 
капиталъ,  составляя  только  принадлежность, 
но  не  органическз^'ю  необходимость  обществен- 
ной жизни,  не  можетъ  достигнуть  той  силы 
сощальной  ннтегращи,  какъ  духовная  и  св-Ьт- 
ская  властрг.  Поэтому  и  царство  его  произ- 
вола не  можетъ  быть  такимъ  абсолютнымъ  и 
продолжительныхмъ ,  какъ  въ  первыхъ  слу- 
чаяхъ. 

Главнымъ  психологическимъ  мотивомъ,  по- 
буждающимъ  къ  интенсивном}'-  протесту  про- 
тивъ  капиталистовъ,  будетъ  именно  тотъ  ука- 
занный нами  фактъ,  что  представителей  св-Ьт- 
ской  власти  народъ,  благодаря  исторически 
сложившимся  событ1ямъ,  привыкъ  слушаться 
и  повиноваться.     Между   т'Ьмъ  его  новые  су- 
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верены-капиталисты  не  им-Ьютъ  культурнаго 
развит1я,  не  представляютъ  собою  опред'Ьлен- 
наго  историческаго  типа,  они  сильны,  но  не 
внушаютъ  ни  чувства  страха,  ни  уважешя, 
а  скор'Ье  зависть,  злобу  и  презр'Ьн1е.  Купе- 
ческш  классъ  никогда  не  пользовался  лю- 
бовью народа.  Купцы  всегда  были  лживыми 
льстецами  передъ  сильными  и  безсердечными 
тиранами  нуждающагося  б-Ьдняка,  и,  отдав- 
шись нажив-Ь,  они  р'Ьдко  справлялись  при 
выбор'Ь  средствъ  съ  долгомъ  сов'Ьсти  и  обще- 
ственной справедливостью.  Благодаря  же  бы- 
строму вращен1ю  капитала,  они  теперь  пред- 
ставляютъ какой-то  жалк1Й  сбродъ  счастли- 
выхъ  игроковъ  судьбы:  зд-Ьсь  и  ростовщикъ, 
и  карточный  шуллеръ,  и  разбойникъ,  улиз- 
нувш1Й  отъ  сзаа,  и  ид10тъ -  насл'Ьдникъ ,  и 
злостный  банкротъ,  и  хл'Ьбный  торговецъ,  и 
банкиръ,  и  бывш1Й  кабатчикъ,  —  зд'Ьсь  всЬ, 
но  никого,  кто  бы  думалъ  и  д'Ьлалъ  для  на- 
роднаго  блага.  Но  эти  ядовитые  грибы  об- 
щественной жизни,  такъ  быстро  разросийеся 
посл'Ь  золотого  дождика,  не  проживутъ  дол'Ье 
своего  л'Ьта.  Сотни  тысячъ  людей  въ  каж- 
домъ  христ1анскомъ  государств-Ь  уже  собра- 
лись и  собираются  подъ  красное  знамя  соща- 
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лизма,  и  ждутъ  перваго  сигнала,  чтобъ  про- 
изнести свой  СЗ'ДЪ. 

Народъ,  прошедшш  свою  эпоху  кртЬпостни- 
чества,  3'Частвующ1п  уже  самъ  въ  борьб-Ь,  то 
за  духовную  свободу,  то  за  освобожден1е  отъ 
монархическаго  ига,  усвоиваетъ  себ'Ь  истори- 
чески мысль  о  свобод'Ь  челов-Ьческой  лич- 
ности и  не  ждетъ  бол-Ье  спасен1я  отъ  Бога, 
церкви  или  монарха,  а  вступаетъ  самъ  въ 
активную  сошальную  борьбу.  Переставш1Й 
бол'Ье  или  мен-Ье  в-Ьрить  церкви  въ  истин- 
ности ея  в'Ьроиспов'Ьдыван1я,  паптЬ  въ  его 
безгр'Ьшности,  монарху  въ  его  сошальной 
святости,  онъ  не  можетъ  пов-Ьрить  лжи,  что 
его  собственное  счастье  и  счастье  всей  страны 
зависитъ  отъ  торговли,  промышленности  и 
капитала,  сосредоточенныхъ  въ  т-Ьхъ  или 
другихъ  недостойныхъ    или  жадныхъ  рукахъ. 

Если  къ  релипозной  и  политической  ре- 
форм'Ь  народъ  становится  способнымъ  лишь 
при  изв-Ьстномъ  уровн-Ь  матер1альнаго  благо- 
СОСТОЯН1Я,  то  и  зд-Ьсь  самъ  капиталъ,  помимо 
желан1я,  пришелъ  на  помощь  своему  врагу. 
Вызванное  имъ  необыкновенное  развит1е  про- 
мышленности потребовало  неисчислимое  ко- 
личество   рабочихъ    рз'къ,     оторвало     ц-^льтя 
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массы  народа  отъ  земли  и  сельскихъ  занят1Й 
и  ттЬмъ  сд'Ьлало  ихъ  бол'Ье  подвижными,  само- 
стоятельными, мен-Ье  зависимыми  отъ  м-Ьст- 
ныхъ  и  временныхъ  услов1Й.  Эта  часть  народа, 
подъ  неотступнымъ  давлен1емъ  капиталистовъ, 
желавшихъ  за  меньшую  единицу  платы  полу- 
чить наибольшую  единицу  времени  рабочаго 
труда,  должна  была  прхйти  въ  брожен1е,  на- 
чать интегрироваться  и  изъ  разрозненной, 
инстинктивно  борящейся  съ  капиталомъ,  массы 
сплотиться  въ  обдуманнЗ'Ю,  сознательную  ор- 
ганизац1ю.  Рабочхе,  соединяясь  въ  товарище- 
СК1Я  корпоращи,  устраивая  свои  кассы,  взаимно 
поддерживая  общ1е  интересы,  совм-Ьстно  про- 
тестуя и  бастуя,  невольно  стали  межд}'^  собою 
кристаллизоваться  въ  группы,  сливаясь  въ 
Ц'Ьльный,  обусловленный  своей  спещальной 
борьбой  и  нуждой  классъ. 

Д'Ьйствительно,  какъ  показываетъ  стати- 
стика, тогда  какъ  число  большихъ  капиталовъ 
изъ  года  въ  годъ  уменьшается,  матер1альная 
жизнь  работающаго  люда  улучшается,  трудъ- 
же  самъ  по  себ'Ь  облегчается,  лучше  оплачи- 
вается, переходя  подъ  контроль  правитель- 
ства. Трудяш1Йся  классъ,  находя  себ'Ь  по- 
всюдз''  защитниковъ,   свопхъ  апостоловъ,   сво- 
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ихъ  государственныхъ  представителей,  стоитъ 
теперь  на  порог^5  того,  чтобъ  изъ  произ- 
вольно эксплоатируемой  силы  превратиться 
въ  ту  сознательнЗ'Ю,  жизнеспособную  обще- 
ственную сил}^,  которая  положить  пред'Ьлъ 
произволу  капитала  и  станетъ  въ  свою  оче- 
редь основой  для  новаго,  наростающаго  со- 
щальнаго  строя. 


VIII. 

Вырожден1е  капиталиетичеекаго 

строя. 


Главнымъ  рычагомъ  всякаго  кз'льтурнаго 
прогресса  является  предоставленная  свобода 
и  возможность  участвовать  въ  сощальной 
борьб-Ь  наибольшем}''  числу  общественныхъ 
единицъ. 

Если  эта  сошальная  борьба  подъ  гнетомъ 
физической  власти  абсолютнаго  монарха  была 
совершенно  подавлена,  то  въ  капиталистиче- 
скомъ  стро'Ь  она  проявляется  въ  трехъ,  строго 
выраженныхъ,  общественныхъ  грз'ппахъ,  а 
именно:  въ  отживающей  монархической  вла- 
сти, въ  господствующемъ  капиталистическомъ 
классЬ,  а  главное  въ  проснувшейся  и  проте- 
стующей масстЬ  трудящагося  народа. 

Съ  ослаблен1емъ  церковной  и  свтЬтской 
власти,    съ  распространешемъ  научныхъ  зна- 


Н1И,  техническихъ  открытш,  съ  ускоренными 
способами  передвижен1я  и  сообщентя,  члены 
общества  пр1обр'Ьтаютъ  изв'Ьстную  свободу 
мысли  и  поступковъ,  получаютъ  первую  воз- 
можность проявить  свои  способности  и  склон- 
ности. Сощальная  конкуренщя  становится 
доступной,  осуществлен1е  личныхъ  идеаловъ 
кажется  возмол{нымъ,  и  индивидуальная  борьба 
за  существован1е  входитъ  незам'Ьтно  въ  свои 
права. 

Капиталъ,  являясь  источникомъ  земного 
благополучия,  въ  настоящее  время  не  есть 
уже  бол'Ье  продуктъ  личнаго  усил1я,  а  сумма 
совм-Ьстнаго,  разд-Ьльнаго,  необыкновенно  диф- 
ференцированнаго  труда.  Спосп'Ьшествован1е 
личному  счастью  должно  было  совпасть  съ 
общпмъ  прогрессомъ,  и  на  этомъ  пути  капи- 
талистическ1Й  строй  достигаетъ  той  степени 
технической  цивилизащи,  какой  мы  не  встр-Ь- 
чаемъ  ни  въ  одну  изъ  прощедшихъ  истори- 
ческпхъ  эпохъ.  Вм'Ьст'Ь  съ  т-кмъ,  капитали- 
стическш  строй  пробуждаетъ  въ  челов'Ьк'Ь, 
съ  эгоистической  любовью  къ  себ-Ь,  и  созна- 
нье ц-Ьнности  собственной  индивидз^альности: 
онъ  ставитъ  уже  высш1я  требован1я  къ  жизни, 
ищетъ  бол'Ье    широкаго  и  удовлетворяющаго 
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ПОЛЯ  д'Ьятельности,  хочетъ  найти  бол-Ье  в'Ьр- 
ныя  гарант1и  въ  своей  борьб'Ь  за  существо- 
ван1е. 

Однако,  капиталъ,  переходя  отъ  одного  къ 
другому  безъ  всякаго  предначертаннаго  и 
опред'Ьленнаго  плана,  д'Ьлаетъ  невольно  жи- 
тейское благосостоян1е,  со  всЬми  его  радо- 
стями, ч-Ьмъ-то  случайнымъ,  шаткимъ,  неустой- 
чивыхмъ,  бросая  нер-йдко  десятки  тысячъ  чело- 
в-Ьческихъ  жизней  на  произволъ  судьбы  или 
ставя  ихъ  въ  зависимость  отъ  какой  либо 
жадной,  нев'Ьжественной,  заслз'живающейлишь 
одного  презр'Ьн1Я,  личности.  Такой  ходъ  со- 
бытш  еще  бол'Ье  способствовалъ  усвоен1Ю 
представлен1я,  что  земное  счастье  нельзя  за- 
служить, добыть,  заработать,  что  оно  не  плодъ 
ума,  способностей,  житейскаго  мз^жества,  а 
игра  сл'Ьпого,  глз'паго  случая. 

Капиталъ,  какъ  экономическая  полезность, 
выт'Ьсняется,  наконецъ,  представляющими  его 
внутреннюю  ц'Ьнность  деньгами,  и  ч'Ьмъ 
меньще  посл'Ьдн1я  становятся  выражен1емъ 
непосредственныхъ  нуждъ  и  необходимостеп 
жизни,  т-Ьмъ  пр1обр'Ьтен1е  ихъ  д-Ьдается  за- 
манчив-Ье,  желательн'Ье  и  переходитъ  даже 
въ  самую  ц-Ьль  жизни.    Релипозное  смиреше, 


государственная  добродтЬтель,  чары  науки, 
счастье  любви,  все  это  исчезаетъ  какъ  ми- 
ражъ,  и  встЬ  усил1я  з\ма  и  т-Ьла  направлены 
на  одно  —  на  то,  чтобъ  стать  богатымъ. 

Богатство,  какъ  концентрированная  сила 
труда,  можетъ  быть  пр1обр'Ьтено  черезъ  тотъ- 
же  трудъ,  но  упорный,  нервный,  спещализи- 
рованный,  который  сводится  къ  тому,  чтобъ 
съ  пр1обр'Ьтенными  деньгами  избавиться  отъ 
этого,  до  безсмысл1я  односторонняго,  убиваю- 
щаго  всякую  рабочз^ю  энерпю,  труда. 

Тамъ,  гд-Ь  капиталъ  избавилъ  людей  отъ 
труда,  онъ  сд'йлалъ  ихъ  еще  несчастнтЬе  тру- 
дящихся: давъ  имъ  возможность  все  купить 
и  все  достигнуть,  онъ  отнялъ  у  нихъ  вели- 
чайшую радость  жизни:  сознаше  самостоя- 
тельной силы  и  общественной  полезности. 
Мы  видимъ  ихъ  повсюду  тысячами  сытыми, 
богато  од'Ьтьши,  скучающими,  недовольными, 
усталыми  отъ  ничегонед'Ьланья ;  какъ  отрав- 
ленныя  мухи  бродятъ  они  по  салонамъ,  тро- 
тз^арамъ,  курортамъ,  отыскивая  себ^Ь  какое- 
либо  д-Ьло,  не  зная  куда  себя  д'Ьть,  чтЬмъ  себя 
занять,  къ  чему  себя  прим-Ьнить.  Лишенное 
импульса  сопротивлен1я  и  борьбы  религюзное 
чувство    должно    было    выродиться    ВЪ   ЛИЦ'Ь 
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церкви;  типъ  сощальнаго  правителя  —  въ 
лиц-Ь  монарха;  въ  силу  той-же  причины,  гд-Ь 
капиталъ  передается  изъ  покол'Ьн1я  въ  поко- 
л'Ьнхе,  тамъ  и  атрофированная  энерпя  жпзне- 
Д'Ьятельности  переходитъ  съ  нимъ  по  насл-Ьд- 
ству.  II  капиталистическому  классу  грозить 
та  же  медленная,  но  неминуемая  гибель  вы- 
рожден1я. 

Подобно  всякому  другому  разлагающемуся 
государственному  фактору,  капиталъ  оказы- 
ваетъ  свое  первое  и  главное  разрушающее 
вл1ян1е  на  семег^ную  жизнь,  на  тотъ  половое! 
подборъ,  который  одинъ  лищь  можетъ  застра- 
ховать естественное  и  прогрессивное  продол- 
жен1е  челов'Ьческой  жизни.  Жениться-же  по 
любви,  по  влеченью,  сл-Ьдовать  свят-Ьйщему 
чувству  челов^Ьческой  природы  становится  въ 
капиталистическомъ  стро-Ь  ч'Ьмъ-то  постыд- 
нымъ,  и  бракъ,  главнымъ  образомъ  въ  зажи- 
точныхъ  классахъ,  превращается  въ  торговз'ю 
сд'Ьлку,  доведенную  до  пошлало  рекламиро- 
ванья  въ  газетахъ,  до  спекулирующихъ  кон- 
торъ-посредниковъ;  его  главный  базисъ  — 
экономичесшй,  его  девизъ:  купля  и  продажа. 

Бракъ  для  б'Ьдняка,  а  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  и 
для  главной    массы    трудя щагося    молодого  и 


—     80     — 

жизнеспособнаго  люда,  сталъ  экономической 
невозможностью,  а  для  того,  кто  им-Ьетъ 
деньги,  онъ  пересталъ  быть  физ10логической 
необходимостью,  такъ  какъ  каждый  многолюд- 
ный домъ,  рестораны,  кафешантаны,  сады, 
улицы,  гостиныя  мелкихъ  чиновниковъ  и  важ- 
ныхъ  велможъ,  все  это  превратилось,  въ  боль- 
шемъ  или  меньшемъ  разм-^р-Ь,  въ  рынки  про- 
дажной любви  и  разврата. 

Продажную  любовь  настоящаго  времени 
мы  не  можемъ  назвать  даже  развратомъ,  по- 
тому что  подъ  этимъ  словомъ  мы  привыкли 
подразум'Ьвать  излишество  чувственныхъ  на- 
слажден1Й;  между  Т'Ьмъ,  въ  данномъ  случа'^Ь, 
онъ  вытекаетъ  съ  логической  необходимостью 
изъ  спроса  и  предложен1Я  полового  обм-Ьна. 
Как1е  либо  здравые  логичесюе  принципы  въ 
области  любви  отсутствуютъ  теперь,  какъ  въ 
отдаленн'Ьйш1Й  в-Ькъ  у  самыхъ  нев'кжествен- 
ныхъ  народовъ,  замтЬненные  лишь  исковер- 
канными, грубыми  предразсудками  и  обычаями, 
—  врод'Ь  того,  что  мужчинамъ  представляются 
широк1я  права  половой  невоздержанности  до 
женитьбы  и  не  меньше  посл'Ь  нея,  между 
тЬмъ  какъ  женщина  должна  сохранять  пол- 
ную чистоту  и  неприкосновенность.  Поэтому, 
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молодой  челов'Ькъ,  въ  которомъ  пробуждаются 
страсти,  не  можетъ  дать  имъ  удовлетворен1я 
въ  соотв-Ьтствующемъ  ему  классе  общества 
женщинъ  и  несетъ  свои  первый,  гордый,  юно- 
шесшя  мечты  любви  въ  объят1я  уличной  про- 
ститутки. Тамъ  онъ  черпаетъ  свои  познан1я 
любви,  тамъ  онъ  развращается,  надсаживается, 
заражается.  Пройдя  полный  курсъ  венериче- 
скихъ  бол'Ёзней,  духовно  и  физически  исто- 
щенный, равнодушный  и  больной,  онъ,  пона- 
жившись,  подъ  старость  л'Ьтъ,  покупаетъ  себ'Ь 
женз'-сид-^Ьлку,  подругу  отживающей  жизни. 
Р1  не  мало  находится  отцовъ  и  матерей,  ко- 
торые охотно  ведутъ  подростка-дочь  на  брач- 
ное ложо  богача-старика,  совершая  т-Ьмъ  свя- 
тейшш  родительск1Й  долгъ,  обезпечивая  счастье 
своего  любимаго  ребенка. 

Положен1е  д-Ьвушки,  разум-Ьется,  еще 
хуже. 

Д-Ьвушка,  у  которой,  вообще,  создан1я  фан- 
таз1и  преобладаютъ  надъ  д-Ьйствительностью, 
чувство  надъ  разумомъ,  аффекты  надъ  волею, 
у  которой  за  отсутсв1емъ  участ1я  въ  обще- 
ственной жизни  избытокъ  силъ  не  знаетъ, 
въ  чемъ  найти  исходъ,  а  половые  инстинкты 
начинаютъ  предъявлять    свои  природныя  тре- 

Какъ  мы  приближаемся  къ  анарх1и?  О 
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бован1я,  уже  въ  преддверш  самой  жизни 
стоитъ  передъ  жестокой  дилеммой:  или  дать 
искусственное,  бол'Ьзненное  з'Довлетворенте 
своему  половому  влеченью,  противъ  чего  про- 
тестуютъ  всЬ  фибры  молодой  души  и  орга- 
низма, или  предаться  разврату.  Другого  ис- 
хода н-Ьтъ.  В'Ьдь  никто  ея  не  пойметъ,  не 
проститъ,  не  защитить,  когда  сила  воли  и 
нервная  система  откажутся  ей  служить  въ 
непосильной  и  безполезной  борьб'Ь  съ  стра- 
стями, и  она,  не  соображаясь  съ  обществен- 
нылш  предразсудками,  сл'Ьдуя  влеченью  своего 
сердца,  на  одинъ  моментъ  забудется  на  груди 
любимаго  мз^жчины.  Стыдъ,  позоръ,  отчаянье, 
проклятье  родителей,  злорадство  знакомыхъ, 
безпомощность  и  нищета  гонятъ  ее,  съ  ре- 
бенкомъ  на  рукахъ,  къ  самоубшству  или, 
еще  хз^же,  въ  клоаки  проститущи. 

Только  капиталистическимъ  строемъ  вы- 
звано то  огромное  движете  эмансипащи,  что 
женщины,  отказываясь  любить  и  быть  мате- 
рями, не  хотятъ  быть  бол'Ье  продажнымъ  то- 
варомъ,  женами  развращенныхъ  стариковъ  и 
требзчотъ  соц1альнаго  равноправ1я,  чтобъ  са- 
мостоятельно бороться  за  свое  сз'щество- 
ван1е. 
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Кром'Ь  всего  этого,  бракъ  въ  наше  время 
обставленъ  всевозможными  релипозными  и 
гражданскими  кодексами,  законами,  обрядами; 
на  любящихъ  возлагается  такая  подавляющая 
масса  непоспльныхъ  и  даже  противоестествен- 
ныхъ  обязанностер"!,  что  бракъ  является  для 
современнаго  человтЬка  истинной  обузой,  ко- 
торая не  искупается  даже  самой  горячей  лю- 
бовью и  привязанностью.  Ясно,  что  и  выра- 
жен1е  половыхъ  влечен1Й  въ  нашемъ  обще- 
ств'Ь  не  можетъ  быть  нормальнымъ,  оно  дол- 
жно было  обойти  и  обходитъ  весь  этотъ  слож- 
ный аппаратъ  бракосочетанхя,  эту  нравственно 
тяжелую,  отв'Ьтственную  и  не  всегда  выгод- 
ную экономическую  сд-Ьлку. 

Полчище  холостяковъ,  т.  е.  безполыхъ 
мз'^жчинъ  и  женщинъ,  увеличивается  изъ  года 
въ  годъ  до  поразительныхъ  разм-Ьровъ,  а 
орды  проститз'токъ  тысячами  гуляютъ  открыто, 
подъ  государственной  охраной,  по  городамъ 
и  деревня мъ,  разнося  ядъ  заразныхъ  бол'Ьз- 
ней  изъ  семьи  въ  семью,  отъ  челов'Ька  къ 
челов'Ьк^^  Идеалы  любви,  какъ  они  отра- 
жаются въ  текущей  литератур'Ь  и  искусств'^, 
не  только  измельчали,  но  стали  какими-то 
неопред1?ленными,      уродливыми     рефлексами 

6* 
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разз'ма,  переходящими  въ  патологическз^ю 
эксцентричность.  Страсть  перешла  въ  бол'Ьз- 
ненную  чувственность,  а  чувственности  от- 
даются съ  бол'Ьзненной  страстью. 

Семейное  счастье  ушло  въ  область  пре- 
данья. Духовной  чертой  семейной  я{изни 
является  раздоръ,  апат1я,  отсутств1е  обш,ихъ 
интересовъ,  —  а  физюлогической  особен- 
ностью супрз^говъ  будетъ:  неравенство  въ 
л'Ьтахъ,  ц-Ьлый  рядъ  неизл'Ьчимыхъ,  изнурп- 
тельныхъ  бол'Ьзней,  съ  естественнымъ  или 
искусственнымъ  безплод1емъ. 

Когда  бракъ  становится  выгодной  кз^плей 
или  продажей,  когда  здоровыхъ  въ  половомъ 
отношен1и  мужчинъ  и  лсенщпнъ  почти  что 
н-Ьтъ,  когда  разводъ,  благодаря  церковном}'" 
насл'Ьд1ю,  поддерживаемый  государственными 
законами,  представляетъ  непоборимыя  пре- 
грады, когда  женщина  въ  свою  очередь  ли- 
шена всЬхъ  правъ  сощальной  самостоятель- 
ности, а  д'Ьтн  часто  оказываются  предостав- 
ленными на  произволъ  судьбы,  ясно,  что 
семья  при  такихъ  услов1яхъ  не  можетъ  быть 
ни  счастливой,  ни  нормальной,  ни  общественно- 
полезной.  Семья,  этотъ  основной  элементъ 
всякаго     государства,      возстановивши    мужа 
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противъ  жены,  жену  противъ  мужа,  родите- 
лей противъ  д-^тей,  а  д'Ьтей  противъ  родите- 
лей, —  подточена,  такимъ  образомъ,  капита- 
ломъ  въ  своемъ  корнтЬ.  Бракъ  и  любовь 
впадаютъ  въ  непримиримый  антагонизмъ: 
нить  полового  подбора  здтЬсь  прерывается ; 
государство,  теряя  свою  органическую  ц'Ьлост- 
ность  живущаго  и  борящагося  существа,  не 
нуждается  болтЬе  въ  здоровыхъ  и  мужествен- 
ныхъ  воинахъ.  Госз'дарство  точно  забыло, 
что  семья  его  главное  богатство,  что  она  со- 
ставляетъ  зароды шъ  его  будущаго  счастья, 
и,  предоставивъ  бракъ  на  произволъ  безкон- 
трольной  частной  воли,  оно  открыло  широк1Я 
ворота  всЬмъ  тяжелымъ  посл'Ьдств1ямъ  алко- 
голизма и  венерическихъ  бол^Ьзней,  обрекая 
тЬмъ  и  себя  на  смертный  приговоръ. 

Общество  капиталистическаго  строя  всту- 
паетъ  въ  фазу  своего  физ10логическаго  вы- 
рожден1я,  и  на  помощь  ему  не  можетъ  прхйти 
ни  отжившая  церковь,  ни  абсолютная  власть, 
ни  наука;  этотъ  горд1евъ  узелъ  разрубится 
самой  силой  природной  индивидуальности  че- 
лов'Ька  въ  борьб-Ь  за  личное  и  родовое  само- 
сохранен1е,  въ  борьб'Ь  за  сощалькое  равно- 
прав1е  и  матерхальную  независимость. 
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Противъ  абсолютнаго  самодержав1Я  возста- 
валъ  лишь  гражданинъ  воинъ,  протестуя 
противъ  того,  что  онъ  по  первому  желан1ю 
монарха  долженъ  оставить  все  ему  дорогое  и 
родное,  итти  на  войн}'',  з^ивать  ни  въ  чемъ 
неповинныхъ  передъ  нимъ  людей,  что  вся  его 
жизнь,  все  его  состоян1е  принадлежитъ  не 
ему,  а  капризу  сувереновъ  и  его  приближен- 
ныхъ.  Противъ  капитала  протестуетъ  каждый 
живущ1Й  въ  этомъ  стро'Ь:  зд']Ьсь  возстаетъ  не 
только  фабричный  рабоч1Й,  но  и  вын^^жденный 
и  невынужденный  работать,  бтЬднякъ  и  со- 
стоятельный, холостякъ  и  семьянинъ,  д'Ьвушка 
и  замужняя  женщина,  старикъ  и  ребенокъ, 
—  встЬ  чувствуютъ,  что  съ  развит1емъ  капита- 
лизма пошатнулись  семейные  и  общественные 
Застои,  и  они  мчатся  внизъ  по  течен1ю,  не 
зная,  къ  какому  берегу  ихъ  принесетъ,  гд'Ь 
они  остановятся,  что  ихъ  ожидаетъ  и  на  что 
они  могутъ  над'Ьяться. 

Процессъ  государственнаго  разложен1Я,  вы- 
ражаясь въ  борьбгЬ  отд-Ьльной  личности  за 
свободу  борьбы  за  существован1е,  идетъ  ско- 
р'Ье,  ч-Ьмъ  процессъ  созидан1Я,  т.  е.  ограни- 
чен1я  индивидуальной  свободы  во  имя  обще- 
ственнаго  интереса. 
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Поэтому  капиталъ,  несмотря  на  свое  кратко- 
временное существован1е,  какъ  разлагающ1Й 
факторъ,  наноситъ  сощальному  организму 
неизл'Ьчнмую,  почти  смертельную  рану,  и  пере- 
живаемый имъ  капиталистическ1Й  строй  есть 
одна  изъ  переходныхъ  стад1Й  къ  его  распа- 
ден1Ю. 

Благодаря-ли  стачкамъ,  революшямъ,  крово- 
пролитнымъ  битвамъ  или  добром}'  соглашен1ю, 
пли  въ  силу  собственнаго  отживан1я,  смотря 
по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  и  нашональному  ха- 
рактеру, но  капиталистичесшй  строй  падетъ 
въ  борьбтЬ  съ  индивидЗ'З'момъ  за  его  матер1аль- 
ную  независимость,  какъ  церковная  и  монар- 
хическая власть  пали  въ  борьб'Ь  за  духовную 
и  сощальную  свободу. 


(/ 


IX. 

Коммуниетичеетй 
строй  и  абсолютная  власть  труда. 


Какъ  релипя  не  осталась  въ  рукахъ  церкви, 
правленхе  въ  рз^кахъ  монарховъ,  такъ  и  ка- 
пР1талъ  не  останется  въ  рукахъ  капиталистовъ: 
народъ  хочетъ  самъ  думать,  самъ  править, 
самъ  пользоваться  плодами  своего  труда. 

Возв-Ьщенное  христ1анствомъ  и  наукой  обще- 
человтЬческое  равноправхе  идетъ  впередъ  и 
тогда  достигнетъ  своего  конечнаго  результата, 
когда  свобода  кашдаго  члена  не  номинально 
будетъ  въ  его  распоряжен1и,  но  ему  будетъ 
дана  матер1альная  возможность  воспользо- 
ваться предоставленными  ему  правами.  Это 
полное  общественное  равноправ1е  осуще- 
ствится прп  устранен1и  сощальной  индивидуаль- 
ности, уничтожен1И  юридической  и  матер1аль- 
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НОЙ  автономт  высшпхъ  оощественныхъ  клас- 
совъ.  Капиталъ  не  долженъ  быть  бол15е  лпч- 
нымъ  имуществомъ,  удерживаемымъ  черезъ 
фамильное  насл'Ьд1е,  а  долженъ  стать  обще- 
ственнымъ  достоян1емъ,  чтобы  всякш  могъ  на 
него  претендовать,  сообразно  съ  затраченнымъ 
на  него  трудомъ,  для  увеличен1Я  обществен- 
наго  блага. 

Въ  этомъ  далекомъ,  но  приближающемся 
будущемъ  коммунистическомъ  сожнтельств-Ь 
сочетан1е  общественныхъ  единицъ  достигнетъ 
максимума  своего  сощальнаго  равенства:  вей 
будутъ  равны  передъ  каждымъ  и  каждый  пе- 
редъ  вс^зми,  всЬ  будутъ  принадлежать  каждому 
и  каждый  всЬмъ. 

Т-кмъ  не  мен-Ье,  самыя  отправлен1я  обще- 
ственныхъ обязанностей  должны  будутъ  съ 
естественной  необходимостью  выработать 
какъ  управляющихъ,  такъ  и  управляемыхъ, 
какъ  повел-Ьвающихъ,  такъ  и  повинующихся, 
какъ  простз'пки,  такъ  и  наказан1я,  какъ  счаст- 
ливыхъ,  такъ  и  несчастныхъ,  какъ  довольныхъ, 
такъ  и  недовольныхъ,  какъ  консерваторовъ, 
такъ  и  либераловъ,  какъ  реакц10неровъ,  такъ 
и  революцюнеровъ. 
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На  кого-же  б\'дз'тъ  ополчаться  бз'дущ1е  ре- 
волюцюнеры,  противъ  кого  строить  свои  бар- 
рикады, к'Ьмъ  возмущаться  и  кого  ненавид-Ьть? 

Объектомъ  народной  оппозищи  всегда  была 
общественная  власть,  воплощающая  собою 
принципъ  ограничен1я  свободы  отд'ЬльноГ!  лич- 
ности, безъ  котораго  немыслимъ  ни  одинъ 
общественный  агрегатъ.  Если  въ  первый  пе- 
р10дъ  христ1анской  эпохи  таковой  была  церь- 
ковь,  зат1Ьмъ  король,  теперь  капиталъ,  въ  со- 
щальномъ  коммз'нистическомъ  сожительств'Ь 
будетъ  —  общеобязательный  трудъ. 

Коордннирзчощая  спла  труда  бз^'детъ  заклю- 
чаться не  столько  въ  его  общеобязательности, 
сколько  въ  его  разд'Ьльности,  въ  его  спеша- 
лизац1и,  ПОТОМ}'  что  челов-Ькъ  христ1анско- 
научной  эпохи  такъ  свыкся  съ  факторомъ 
разд-Ьльнаго  тр\'да,  что,  предоставленный  са- 
мому себ-Ь,  онъ  окажется  безпомощн-йе  вся- 
каго  неразвитого,  первобытнаго  челов'Ька, 
Дифференцированный,  совм'Ьстный  общеобяза- 
тельный трзиъ  станетъ,  съ  одной  стороны, 
сувереномъ,  сохраняющимъ  общественнз'Ю 
ц'Ьльность  и  единство  коммз'^нистическаго  строя, 
съ  дрзтой  —  явится  предметомъ  оппозищи, 
общаго  недовольства  и  раздора. 
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Въ  чемъ-же  дюгутъ  заключаться  эти  мотивы 
недовольства  противъ  новаго  общественнаго 
господина?  Казалось-бы,  трудъ  ттЬмъ  отли- 
чается отъ  свопхъ  предшественниковъ,  что, 
будучи  достоян1емъ  и  правомъ  всего  народа, 
онъ  не  можетъ  впасть  въ  зависимость  отъ 
чьего-либо  единичнаго  произвола,  перейти  въ 
монопол1ю  какого-либо  избраннаго  класса;  за- 
Т'Ьмъ,  не  передаваясь  по  насл'Ьдствз''  изъ  рода 
въ  родъ,  подобно  монархической  власти  и 
капиталу,  трудъ  не  подвергаетъ  никого  и 
самъ  не  подлежитъ  вырожден1ю,  и,  наконецъ, 
казалось-бы,  что,  ставъ  отв-Ьтственной  необ- 
ходимостью для  всЬхъ,  онъ  можетъ  только 
способствовать  общественному  отбору  и  т'Ьмъ 
удовлетворить  одну  изъ  главныхъ  потребно- 
стей соц1альнаго  прогресса. 

Однако,  это  не  такъ. 

Разд-Ьльный  трудъ  былъ  неоспоримо  однимъ 
изъ  главныхъ  факторовъ  прогресса  христ1ан- 
ско-научной  культзфы,  и,  если  онъ  до  сихъ 
поръ  служитъ  средствомъ  обогащен1Я  только 
отд-Ьльныхъ  соц1альныхъ  индивидуз'мовъ,  то 
въ  будущемъ  онъ  станетъ  главнымъ  источ- 
никомъ  общественнаго  блага.  Но  мы  знаемъ, 
что  усп-Ьшность  и  и-Ьнность  труда  т-Ьмъ  выше, 
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ч-Ьмъ  з^же  сфера  д-Ьятельности,  въ  которой 
работающш  сконцентрировалъ  свои  силы. 
Подобный-же  разд^Ьльный  трудъ  не  только 
атрофируетъ  въ  работающемъ  его  остальныя 
способности,  но,  какъ  всякое  одностороннее, 
одинокое,  разрозненное  занят1е,  своей  моно- 
тонностью и  однообраз1емъ  д'Ьйствуетъ  уто- 
мляющимъ  и  изнуряющимъ  образомъ,  нару- 
шая общее  психо-физ10логическое  равнов'][5с1е. 
Такъ,  этимъ  объясняется  въ  настоящее 
время  то,  что  фабричная  работа,  поставленная 
даже  въ  самыя  лучш1я  услов1Я,  черезъ  пять, 
много  десять  лтЬтъ,  отнимаетъ  здоровье  у  са- 
маго  кр'Ьпкаго  рабочаго,д'Ьлаетъего  нервнымъ, 
раздражительнымъ,  недовольнымъ,  невоздер- 
жаннымъ.  Кустарная  же  работа  хотя  и  одно- 
образна по  ограниченному  числу  производи- 
мыхъ  предметовъ,  но,  представляя  собой  боль- 
шую ц'Ьльность  и  законченность,  не  кажется 
работающему  такой  обременяющей  и  тяжелой. 
Землед'Ьльческш-же  трудъ,  который  не  легче 
и  не  лучше  двухъ  первыхъ,  связанный  въ  то 
же  время  со  всевозмоя\Ными  заботами  и  не- 
счаст1ями,  никогда  не  ложится  на  работающаго 
удручающимъ  ярмомъ,  благодаря  только  все- 
стороннему   участ1Ю    въ  немъ    какъ  психпче- 
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скихъ,  такъ  II  физическихъ  силъ,  а  также 
благодаря  непосредственной,  живой  связи  лпч- 
наго  интереса  межд}^  производящимъ  и  про- 
изводимымъ. 

Сл'Ьдовательно,  хотя  полезность  труда  и 
выигрывается  черезъ  его  разд'Ьльность,  но 
эта  спещализащя  покупается  ц'Ьною  психо- 
физ10логической  ц'Ьльности  и  своей  разд'Ьль- 
ностью  неизб-Ьжно  ведетъ  все  къ  большему 
сужен1ю  духовныхъ  интересовъ.  Если  еще 
не  такъ  давно  медпкъ,  юристъ,  филологъ  пред- 
ставлялъ  изъ  себя  всесторонне  развитаго  че- 
лов'Ька,  интеллектуальную  силу,  то  въ  настоя- 
щее время  онъ  долженъ  з'же  употреблять  век 
силы  своего  ума,  чтобъ  стоять  наравн'Ь  съ 
прогрессирующими  открыт1ями  II  з'совершен- 
ствован1ями  въ  области  своей  з'зкой  спещаль- 
иости. 

Общественное-же  благосостоян1е  въ  комму- 
нистическомъ  сожительств'Ь  мыслимо  лишь 
при  прогрессирующей  разд'Ьльности  и  обще- 
обязательности труда.  II  онъ,  развиваясь, 
подобно  всякому  другому  государственному 
принципу,  до  своего  крайняго  пред-Ьла,  при- 
метъ  форму  абсолютнаго  господина.  Если 
духовная    власть    церкви    могла   развиться  на 
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счетъ  общаго  нев-Ьжества,  самодержавхе  мо- 
нарха на  счетъ  общаго  рабства,  капиталъ  на 
счетъ  общей  бтЬдности,  то  процв'Ьтан1е  обще- 
ственнаго  блага,  построенное  на  принщ^п-!? 
общеобязательнаго  труда,  на  счетъ  вырожде- 
Н1я  индивидуума. 

Общеобязательный  трудъ,  какъ  обществен- 
ный факторъ,  обрекая  индивидуумъ  на  выро- 
жден1е,  пойдетъ  также  самъ  на  встр-Ьчу 
собственной  погибели.  Трудъ  въ  коммунп- 
стическомъ  сожительств'Ь,  благодаря  своей 
спешализащи,  перестанетъ  быть  естественнымъ 
отправленхемъ  врожденныхъ  способностей  и 
наклонностей,  онъ  утратитъ  характеръ  твор- 
ческой д-Ьятельности,  онъ  не  сможетъ  быть 
объектомъ  вдохновен1Я  и  увлечен1я,  такъ  какъ 
они  им'Ьютъ  м'Ьсто  тамъ,  гд-Ь  фантаз1И  дана 
полная  свобода,  гд-Ь  полетъ  мысли  охватываетъ 
широкое  поле  д'Ьятельности,  гд'Ь  предначер- 
танныя  задачи  выходятъ  за  предт^лы,  указанные 
З'зкой  д-Ьйствительностью.  Общеобязательное 
и  принудительное  З'част1е  всЬхъ  въ  труд-Ь  от- 
нимаетъ  у  каждаго  работающаго  ту  любовь, 
энерпю  и  силу  трз^да,  которыя  одн'Ь  лишь 
заполняютъ  высочайшими  радостями  и  разо- 
чарованьями челов'Ьческую  жизнь. 
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Съдругой  стороны,  общеобязательный  трудъ 
убьетъ  импульсъ  соревнован1я,  исключитъ  вся- 
кую конкзфенщю,  своей  массой  подавптъ  ин- 
дивидуальную приспособленность  и  превосход- 
ство какъ  въ  производящемъ,  такъ  въ  про- 
изводимомъ.  ЗагЬмъ,  нужно  предположить, 
что  з^част1е  всЬхъ  въ  общественномъ  капитал'^ 
поведетъ  неминуемо  къ  избытку  продуктовъ 
надъ  потребителями.  Избытокъ-же  продук- 
тивности сведетъ  борьбу  за  существован1е  къ  ^^у^^- 
минимуму,  дастъ  возможность  слабымъ  и  не- 
способнымъ  продолжать  свою  жизнь  наравн-Ь 
съ  остальными,  а  вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  естествен- 
ный ходъ  соц1альнаго  отбора  прекратится,  его 
основные  элементы  устранятся  или  уничто- 
жатся, и  сощальный  факторъ  утратитъ  свою 
общественную  жизнед-Ьятельность,  полезность 
и  необходимость.  Несмотря  на  то  трз'дъ  6у- 
детъ  продолжаться:  втЬдь  им-Ьющимся  силамъ 
нз^жно  бз'детъ  дать  исходъ,  найти  занят1я, 
отыскать  какой  либо  путь  для  пхъ  выражен1я. 
Но,  ч'Ьмъ  ментЬе  трудъ  бз'детъ  носить  харак- 
теръ  неизб'Ьжной  необходм.мости,  ч'Ьмъ  мен'Ье 
будетъ  очевидна  его  непосредственная  польза, 
ч'Ьмъ  отдаленнтЬе  окажз^тся  резз'льтаты  отъ 
личныхъ  запросовъ  работающаго,  т-Ьмъ  бол^Ье 
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он'Ь  будутъ  невыносимо  тягостнымъ  бреме- 
немъ,  грозящимъ  въ  конецъ  уничтожить  жизне- 
способность отд-Ьльнаго  индивидуума,  утрачи- 
вая въ  то  же  время  свою  собственную  силу 
и  власть  сощальнаго  принципа.  Когда  въ 
коммунистическомъ  сожительствтЬ  трудъ  перей- 
детъ  въ  общественную  повинность,  когда  по- 
бз^'дительной  причиной  будетъ  только  мораль- 
ная отвтЬтственность,  когда  лпчнымъ  волную- 
щимъ  чувствамъ  не  будетъ  м-Ьста,  когда 
дифференщащя  трз^да  исключитъ  всякую  субъ- 
ективную концепщю  производимаго,  когда 
непосредственная  связь  между  производящимъ 
и  производимымъ  будетъ  устранена,  а  съ 
перев-Ьсомъ  продуктовъ  надъ  потребителями 
тр\-дъ  потеряетъ  силу  принудительности  и 
общественной  пользы,  —  тогда  общеобяза- 
тельный трудъ  произведетъ  надъ  индивидуу- 
момъ  тоть  актъ  психо-физ10логической  ка- 
страцти,  противъ  котораго  возстанетъ  все, 
сохранившее  въ  себ'Ь  что-либо  здоровое,  ц'Ьль- 
ное,  согласное  съ  законами  челов-Ьческой 
природы. 


X. 

Коммуниетичеек1й  строй  падаетъ 

въ  борьб-Ь  за  абсолютную  свободу 

личности. 


Мы  вид'Ьли,  какъ  инстинктъ  личнаго  и  ро- 
дового самосохранен1Я  засгавляетъ  челов'Ька 
отказаться  отъ  своего  первобытнаго  произ- 
вола, какъ  пзъ  той  пользы  и  выгоды,  кото- 
рый ему  даетъ  совм'Ьстное  сожительство,  онъ 
самовольно  ограничиваетъ  свою  свободу  обря- 
довыми, нравственными  и  правовыми  обяза- 
тельствами ;  какъ  съ  дальн-^йшимъ  развит1емъ 
общественнаго  агрегата,  ограничивающш  инди- 
видуальную свобод}''  принципъ  вырабаты- 
вается въ  абсолютную  власть,  какъ,  все  бо- 
лтЬе  и  бол'Ёе  втягиваемый  въ  гигантск1й  меха- 
низмъ  государственнаго  организма,  челов'Ькъ, 
наконецъ,  оказывается  всец^Ьдо  подъ  гнетомь 

Какъ  мы  приближаемся  къ  анарх1и?  • 
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ЭТОЙ  общественной  власти,  на  которую  онъ 
безропотно  работаетъ  и  для  которой  жерт- 
вуетъ  собой,  то  какъ  рабъ  церкви,  то  какъ 
рабъ  монарха,  то  какъ  рабъ  капиталиста,  то 
какъ  рабъ  труда. 

Общественная  жизнь,  в'Ьками  отнимая  у 
челов-Ька  его  естественное  право  на  свободу 
воли  и  поступковъ,  измтЬняя  и  приспособляя 
его  къ  услов1ямъ,  м-Ьсту  и  перходу  его  жиз- 
неннаго  пути,  прогрессируетъ  на  счетъ  ре- 
гресса человтЬка,  какъ  свободной  личности. 

Въ  этой  долгой,  упорной,  въковой  обще- 
ственной борьб'Ь  челов'Ькъ  учился  также  ц'Ь- 
нить  свою  собственную  жизнь,  учился  отстаи- 
вать свои  жизненныя  радости,  свои  желашя, 
своп  ц-Ьли,  и,  съ  каждой  пролитой  за  незави- 
симость каплей  крови,  индивидуальная  сво- 
бода становилась  все  высшимъ  и  высшимъ 
одухотворящимъ  идеаломъ.  Принципъ  сво- 
боды и  независимости  всякаго  и  каждаго  сталъ 
т-Ьмъ  шпрокимъ  русломъ,  по  которому  не- 
удержимымъ  потокомъ  направилась  вся  обще- 
ственная жизнь;  посл'Ьдняя  вынуждена  была 
выставить  его  за  свой  собственный  идеалъ, 
сд'Ьлать  за  свою  конечную  ц'Ьль,  т.  е.  отка- 
заться отъ  своей  основой,  органической  функ- 


—     99     — 

щи,  координирующей,  подчиняющей,  господ- 
ствующей власти.  Иначе  говоря,  съ  пр1обр'Ь- 
тещемъ  отд'Ьльными  индивидуумами  все  боль- 
шей и  большей  духовной,  политической,  со- 
щальной  и  матерхальной  свободы,  съ  прогрес- 
сомъ  челов-Ьческой  личности,  общественное 
сожительство    распадается   —  регрессируетъ. 

Если  до  сихъ  поръ  государственный  орга- 
низмъ  продолжалъ  свое  существован1е  на 
счетъ  ограничен1Я  свободы  отд-Ьльной  лично- 
сти, то  онъ  пойдетъ  къ  концу,  благодаря  сво- 
бод'Ь  этой  личности.  Общество  можетъ  не 
быть,  но  челов-Ькъ  долженъ  остаться. 

Церковь  думала,  что,  кром-Ь  ея  мысли,  н'Ьтъ 
другой  мысли,  монархъ,  —  что,  кром'Ь  его 
воли,  нтЬтъ  другой  воли,  капиталисты,  —  что, 
кром'Ь  силы  денегъ,  н'Ьтъ  другой  силы;  такъ 
заблуждаются  и  сощалъ-коммунисты,  предпо- 
лагая, что  совмтЬстный  обязательный  трудъ 
есть  единственно  примиряющей  общественный 
факторъ. 

Да,  могло  бы  показаться,  что  эволющя  хри- 
ст1анско  -  научной  эпохи  ведетъ  къ  в-Ьчной 
любви  и  миру  не  только  государства  съ  госу- 
дарствомъ,  но  и  челов'Ька  съ  челов'Ькомъ,  а 
въ    коммунистическомъ     сожительств'Ь    чело- 
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в-Ькъ,  достигнувъ  д)гховнаго,  сощальнаго,  по- 
литическаго  и  матер1альнаго  равноправ1я,  могъ- 
бы  отдохнуть  отъ  своего  тяжелаго,  терноваго 
пути.  Зд'Ьсь,  можно  было  бы  думать,  борьба 
за  существованте,  какъ  таковая,  падетъ,  чело- 
в'Ькъ  выйдетъ  изъ  узкой  сферы  пресл'Ьдованхя 
личной  пользы,  онъ  отдастся  широкимъ,  обше- 
челов']Ьческимъ  задачамъ  и  требован1ямъ,  его 
руководящимъ  мотивомъ  будетъ  не  „я",  а 
„онъ",  не  эгоизмъ,  а  альтруизмъ. 

Но  в^Ьдь  не  пнстинктъ  самосохранен1я  есть 
законъ  челов-Ьческой  природы,  не  любовь  ея 
основной  импульсъ,  не  миръ  ея  конечная 
ц'Ьль,  —  а  борьба.  Эволющя  прогресса  по- 
ведетъ  челов'Ька  не  къ  уничтожен1ю  борьбы 
за  существован1е,  а  къ  свободтЬ  этой  борьбы 
за  существован1е,  и  коммунистическ1Й  строй 
будетъ  лишь  одной  изъ  переходныхъ  и  по- 
сл'Ьднихъ  стад1Й  по  дорог'Ь  къ  осуществлен1ю 
его  природнаго  идеала. 

Въ  пер10дъ  коммунпстпческаго  сожитель- 
ства, хотя  одинъ  не  будетъ  подвластенъ  дру- 
гому, слабый  не  будетъ  вынужденъ  работать 
на  бол']Ье  сильнаго,  но,  освободившись  отъ 
кр'Ьпостничества  сощальнаго  индивидуума,  че- 
лов'Ькъ  не  окажется  предоставленнымъ  самому 


—     101     — 

себ'Ь,  не  получптъ  желаемой  свободы,  а  пе- 
рейдетъ  въ  полное  распоряжен1е  общества, 
станетъ  его  собственностью,  исключительно 
его  рабохмъ.  Принципъ  общественной  власти 
и  рабства  достигнетъ  зд-Ьсь  своей  высшей 
формы  исторической  эволющи.  Повелителемъ 
явится  не  единичное  лицо,  но  общество  во 
всемъ  своемъ  ц'Ьломъ,  его  рабами  будз'тъ  не 
тотъ  или  другой  классъ,  но  вей  и  каждый 
въ  отд':Ьльности.  Но  этотъ  властелинъ  въ  то 
же  время  сливается  неразд'Ьльно  съ  своими 
рабами  и  не  можетъ  уже  им'Ьть  физической 
мощи  повел'Ьвать  и  требовать  повиновен1я; 
онъ  перейдетъ  лишь  въ  сощальную  функщю, 
въ  принципъ,  лишенный  плоти  и  крови,  а 
рабы  его,  которые  завоевали  полную  сощаль- 
ную свободу,  стоятъ  уже  вн-Ь  общественной 
власти  и  предоставлены  сами  себ-Ь. 

Какъ  церковь  убила  произволъ  мысли,  ко- 
роль з^билъ  произволъ  церкви,  капиталъ 
убилъ  произволъ  короля,  такъ  трудъ  убьетъ 
произволъ  капитала,  а  свобода  убьетъ  произ- 
волъ труда,  т.  е.  челов-Ькъ,  отвоевавъ  себ'Ь 
свободу  мысли  отъ  церкви,  свободу  сощаль- 
ную отъ  короля,  свободу  матер1альнз^ю  отъ 
капитала,    не  задумается    и    въ  будущемъ  со- 
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щалъ-коммунистическомъ  сожительств'Ь  отвое- 
вать свобод}^  своихъ  пост\'пковъ  отъ  обще- 
обязательнаго  труда,  отъ  сощально-нравствен- 
ныхъ  обязанностей  и  повинностей. 

Будетъ  ли  будущее  коммз^нистическое  со- 
жительство сдерживаться  остатками  зав'Ьта 
Христа  любви  и  братства,  или  сознан1емъ 
силы  солидарности  и  нравственнаго  долга, 
или  укоренившейся  привычкой  къ  обществен- 
ному сожительству,  или  своей  безпомощностью 
вн-в  совм-Ьстнаго  труда, —  все  это  разступится 
и  разлетится  въ  ирахъ  передъ  стремлен1емъ 
отд'Ьльной  личности  вернуть  свою  природную 
свобод}",  —  Т}'^  полную  абсолютную  свободу, 
къ  которой  челов'Ькъ  шелъ  то  незам'Ьтно,  то 
открыто,  то  инстинктивно,  то  разсуждая,  то 
руководясь  принципами  морали,  то  употреб- 
ляя насил1е. 

Пора,  наконецъ,  сознать  и  понять,  что  на- 
чатая и  болтЬе  нич'Ьмъ  не  сдерживаемая  вели- 
кая борьба,  зав'Ьщанная  Христомъ  и  наукой 
во  имя  равенства  вскхъ,  есть  борьба  во  имя 
свободы  всЬхъ,  что  ведомая  борьба  за  сво- 
боду всЬхъ  есть  борьба  за  свободу  каждаго, 
что  борьба  за  свободу  каждаго  есть  борьба 
противъ    созданной    сощальной    индивидуаль- 
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ности,  ЧТО  борьба  противъ  сощальной  инди- 
видуальности есть  борьба  за  свободу  природ- 
ной индивидуальности  и  что  поб'Ьда  природ- 
ной индивидуальности  блаетъ  концомъ  обще- 
ственнаго  сожительства. 

Христ1анство  есть  морализованная  теор1я 
анарх1И,  и  анарх1Я  бз'-детъ  его  практпческимъ 
выводомъ;  если  сощалъ-коммунизмъ  явится 
воплощен1емъ  этого  христ1анства,  т.  е.  дастъ 
всЬмъ  и  каждому  соц1альнз'ю  и  матер1альную 
свободу,  то  анарх1я  —  природную. 

Къ  СОСТОЯН1Ю  анарх1и  общественное  сожи- 
тельсвто  прхйдетъ  т^змъ-же  путемъ,  руководясь 
Т'Ьми-же  законами,  какимъ  оно  пришло  къ  аб- 
солютному монархизму. 

Произволъ  породилъ  инстинктъ  личнаго 
самосохранен1я, — инстинктъ  личнаго  самосохра- 
нен1Я  похоронилъ  произволъ ;  инстинктъ  личнаго 
самосохранен1я  породилъ  общественные  инте- 
ресы,—  общественные  интересы  похоронили  ин- 
стинктъ личнаго  самосохранения;  общественные 
интересы  породили  абсолютную  власть, —  абсо- 
лютная власть  похоронила  общественные  ин- 
тересы; абсолютная  власть,  похоронивъ  об- 
щественные интересы,  порождаетъ  инстинктъ 
личнаго  самосохранен1я,  —  инстинктъ  личнаго 
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самосохранен1я  хоронитъ  абсолютную  власть, 
порояаая  вновь  произволъ  всЬхъ  противъ 
всЬхъ,  каждаго  противъ  каждаго. 

Къ  этому  произволз^  безначал1Ю,  или  анар- 
хш,  какъ  полной  абсолютной  свобод-Ь,  нич-Ьмъ 
не  ст'Ьсняемому  выражен1ю  природныхъ  силъ, 
потребностей  и  наклонностей  всякаго  и  каж- 
даго, христ1анско-научная  культура  въ  тотъ 
или  другой  промежутокъ  времени  должна 
пр1Йти,  т.  е.  впасть  въ  свою  сощальную  ста- 
рость, постепенно  распадаться  и  умирать, 
пока  не  будетъ  см-Ьнена  новыми,  молодыми 
нарастающими  государствами,  зав'Ьщая  имъ 
все  богатство  своего  сощальнаго  опыта. 


XI. 

Вырожден1е  науки  и  анарх1я 
мысли. 


Допустимъ,  что  христ1анско-научная  эпоха, 
помимо  своихъ  сощалъ-политическпхъ  усло- 
вш,  будетъ  развиваться  по  своей  основной 
руководящей,  зд'Ьсь  отмтЬченной,  иде'Ь  мира  и 
любвй,  которая  и  приведетъ  къ  концу  своего 
сощальнаго  здан1я  —  къ  общественному  комму- 
низму. 

Допустимъ  дал'Ье,  что  посл'Ьдн1Й  превзой- 
детъ  век  наши  лучш1я  олшдашя:  челов'Ьческш 
трудъ  зам-Ьнится  жел-Ьзомъ  и  паромъ,  забота 
о  житейскихъ  потребностяхъ  сведется  къ  ми- 
нимуму, досугъ,  политическая  и  матер1альная 
свобода  предоставлены  бз^дутъ  каждому  въ 
самомъ  широкомъ  разм-Ьр-Ь.  Куда  и  на  что 
направитъ  тогда    челов-Ькъ    избытокъ  своихъ 
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силъ;  как1Я  ц-Ьли  онъ  выставитъ  тогда  для 
ихъ  выражен1я ;  что  за  идеи  бз'^дутъ  имъ  руко- 
водить; что  за  идеалы  станутъ  его  вдохнов- 
лять? 

Прим-Ьнитъ-ли  онъ,  им-Ьющееся  въ  его  рас- 
поряжен1и,  свободное  время  и  силы  къ  даль- 
н-Ьйшем}'  прогрессу  въ  изыскан1яхъ  природы, 
въ  вопросахъ  душевной  и  сощальной  жизни, 
продолжая  безостановочно  дз^ховно  и  нрав- 
ственно развиваться? 

Не  зд'Ьсь-ли  предстоитъ  восторжествовать 
разз^му  надъ  чз'вствомъ,  челов-Ьку  надъ  сохра- 
нившимся въ  немъ  еще  зв'Ьремъ  и  въ  конецъ 
уничтожить,  сотнями  тысячъ  б10логически 
СЛОЖИВШ1ЙСЯ,  идеалъ:  быть  поб-Ьдителемъ,  ти- 
раномъ,  властелиномъ. 

Быть  можетъ,  челов-Ькъ  перенесетъ  всец-Ьло 
свою  несокрушимую  потребность  къ  чисто 
физической  свобод-Ь,  къ  борьб':^,  къ  сознан1Ю 
превосходства  своихъ  мз'СК\"ловъ  и  духовныхъ 
способностей  въ  сферу  чистой,  святой  духов- 
ной д-Ьятельности,  какъ  когда-то  онъ  пере- 
несъ  свое  земное  счастье  въ  небесные 
районы,  и  бз'детъ  въ  ней  черпать  свои  ут-Ь- 
шен1я  и  радости? 
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Или-же  наука  со  всей  су1\1Мой  своихъ  ду- 
ховныхъ  ннтересовъ,  со  встЬлъ  запасомъ  зна- 
н1й  и  богатствомъ  нравственнаго  совершен- 
ства, подобно  релипи,  слагаясь  и  кристалли- 
зуясь подъ  непосредственнымъ  давленхемъ 
борьбы  одного  противъ  встЬхъ  и  всЬхъ  про- 
тивъ  одного,  подчинена  такъ  же,  какъ  закону 
роста  и  развнт1я,  такъ  упадку  и  смерти? 

Посмотримъ-же ,  что  стало  съ  многооб-Ь- 
щающей,  гордо  -  самоув'Ьренной  наукой,  и 
много  ли  ея  сз^дьба  счастливтЬе  судьбы  хри- 
ст1анской  релипи. 

Христ1анская  релипя  провозгласила  брат- 
ство, любовь  и  миръ  —  и  люди  пошли  имъ 
навстр-Ьчу,  наука  указала  на  природное  ра- 
венство —  и  общественная  жизнь  ставитъ 
его  себ'Ь  конечною  ц'Ьлью.  Христ1анской  ре- 
лиг1ей  пользуются  церковь  и  монархъ  для 
\^кр'Ьплен1я  власти,  научными  результатами  — 
капиталистъ  для  обогащен1я.  Христ1анская 
церковь  хочетъ  вид'Ьть  въ  себ^Ь  верховную 
руководительницу  религюзнаго  культа,  но, 
попавъ  на  коронную  сл^^жбу,  она  быстро  при- 
мирается  съ  спокойною  жизнью  рантье.  На- 
ука, вдохновленная  высшими  задачами  и  пред- 
начертан1ями  судебъ  челов-Ьчества,    такъ    же 
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скоро  съ  безкорыстной  службы  просв-Ьщенхю, 
прогрессу  и  культур15  переходитъ  на  доход- 
ную должность  къ  капиталисту. 

Н-Ьтъ  болтЬе  релипи  для  релипи,  а  есть 
еще,  приставленные  къ  церковнымъ  обязан- 
ностямъ,  служители,  такъ  н'Ьтъ  бол'Ье  и 
науки  для  науки;  апостолы  ея  теперь  лишь 
государственные  чиновники  т-Ьхъ  пли  другихъ 
высшихъ  з^чебныхъ  заведен1Й.  Наука  для 
людей  науки  стала  лишь  превосходнымъ  ору- 
дтемъ  для  достижен1я  личнаго  блага,  могуш.е- 
ства,  денегъ  и  славы. 

Научный  трудъ,  изыскан1я,  открьтя,  все 
это  стало  торговымъ  предпр1ят1емъ;  всякое 
новое  изобр'Ьтеше,  интересно  написанная 
книжка,  посредствомъ  взятаго  патента,  автор- 
скихъ  правъ,  съ  лихорадочною  старатель- 
ностью охраняется  для  бол'Ье  усптЬшной  экс- 
плоатащи.  Храмы  наз^ки  превращены  въ  ре- 
месленныя  з'-чилища,  тамъ  учатъ  и  учатся  л'Ь- 
чить,  судить,  защищать,  разсуждать,  писать, 
считать,  чтобъ  этимъ  мастерствомъ  впосл^Ьд- 
ствш  обезпечить  свою  будущность,  сд1злать 
себ'Ь  карьеру,  ободряющимъ  прим-Ьромъ  чего 
служатъ  сами  представители  науки  —  про- 
фессора.    Профессорской  служб-Ь,  да  еще  съ 
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практической  спешальностью,  въ  род-Ь  спе- 
щальности  по  женскимъ,  нервнымъ,  внутрен- 
нимъ,  накожнымъ  и  т.  п.  бол'Ьзнямъ,  можетъ 
позавидовать  любой  кардиналъ,  администра- 
торъ  или  купецъ-фабрикантъ. 

Наука  изъ  релипи  перешла  въ  ремесло,  ее 
изучаютъ,  поскольку  необходимо  и  выгодно 
знать  ремесло,  ей  в-Ьрятъ,  посколько  она  оче- 
видна и  прим'Ьнима  къ  д'Ьйствительности,  ею 
воодушевляются,  какъ  искусствомъ  практи- 
ческой жизни,  —  между  т'Ьмъ,  какъ  отъ  гу- 
манитарной, идейной  науки  осталась  лишь 
одна  ея  жалкая  критика,  старательно  занятая 
замуравливан1емъ  своихъ  собственныхъ  брен- 
ныхъ  остатковъ. 

Апостолы  положительной  науки  слились 
совершенно  съ  капиталистическими  предпри- 
нимателями, а  представители  гуманитарной  — 
выносятъ  часто  святая  святыхъ  духовнаго  до- 
СТ0ЯН1Я  на  литературное  торжище  текущихъ 
газетъ  и  журналовъ  и  предаются  безнаказанно 
какой-то  вакханал1и,  лжи,  продажности,  шан- 
тажу. 

Релипозный  страхъ  передъ  таинственнымъ 
челов'Ькъ  всец-Ьло  перенесъ  на  науку,  и,  пока 
она  говорила  и  писала  по  латыни,  подъ  часъ 
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не  безъ  злого  умысла  передавая  самую  обы- 
денную мысль  въ  неудобоваримой  для  пони- 
ман1я  форм'Ь,  челов-Ькъ  преклонялся  передъ 
ней,  какъ  передъ  священнымъ  идоломъ. 

Ч']Ьмъ  мен'Ье  онъ  ее  понималъ,  т-^мъ  бол'Ье 
онъ  въ  нее  в'Ьрилъ  и,  ч']Ьмъ  бол'Ье  онъ  въ 
нее  в'Ьрилъ,  Т'Ьмъ  скор'Ье  хот'Ьлъ  сорвать  съ 
нея  покрывало  недоступнаго  и  скрытаго.  Но 
таковъ  ужъ  законъ  челов'Ьческой  природы: 
понявъ  своихъ  боговъ,  челов-Ькъ  перестаетъ 
въ  нихъ  в-Ьрить;  наз^чившись  разбираться  въ 
латинской  премудрости,  онъ  теряетъ  в-Ьру  въ 
эту  премудрость. 

Утраченную  в-Ьрз'  челов-Ькъ  хот-Ьлъ  зам-к- 
нить  наЗ'Кой;  на  нее  онъ  возлагалъ  самыя 
пламенныя  надежды;  въ  ней  онъ  искалъ  спа- 
сен1я  отъ  своихъ  лишешй  и  страдан1Й;  зд'Ьсь 
онъ  надтЬялся  открыть  корень  зла  и  добра, 
отыскать  неизм-^нные  законы,  неувядаемые 
идеалы,  найти  новз^ю  релипю,  новаго  Бога, 
Бога  —  передъ  которымъ  преклонялось  бы 
все  челов'Ьчество. 

Но  ч'Ьмъ  дал'Ье  онъ  з'ходилъ  въ  изз'чен1И 
природы,  ч'Ьмъ  большимъ  запасомъ  знашй 
обогощался  его  З'мъ,  ч-Ьмъ  шире  раскрывался 
его  собственный    духовный    горизонтъ,    ч'Ьмъ 
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съ  большей  страстью  онъ  отдавался  желанш 
свести  космосъ,  со  всЬми  безчисленными  его 
проявлен1ями,  на  одинъ  единственный  прин- 
ципъ,  Т'Ьмъ  очевидн^Ье  становилось  для  него, 
что  онъ  гонится  за  недостижимымъ,  хочетъ 
познать  непознаваемое,  постичь  непости- 
жимое. 

Онъ  пробовалъ  брать  за  исходную  точку 
своей  мысли  то  Бога,  то  природу,  то  духъ, 
то  матер] ю,  то  силу,  то  субстанщю,  то  мерт- 
вые атомы,  то  одухотворенный  эфиръ,  но  все 
оказалось  тщетнымъ,  чтобъ  проникнуть  въ 
сокровенную  тайну  природы. 

В']Ьковое  упорство  и  безплодность,  которую 
выказала  въ  этомъ  направлен1И  челов-Ьческая 
мысль  должны  были  привести  челов-Ька  къ 
сознан1Ю,  что  это  стремлен1е  покоится  не 
столько  на  сознательной  ц-Ьли  найти  мхровой 
ключъ,  сколько  на  всеобщей,  всЬми  ощущае- 
мой, потребности  дать  тотъ  или  другой  отв'Ьтъ. 

Мысль,  что  не  идеалъ  нз^женъ  челов-Ьку, 
не  обладаше  имъ,  а  сл-Ьпая  и  безотчетная  по- 
гоня за  нимъ,  стала  для  челов-йка  несомн'Ьн- 
ной,  непоколебимой  истиной,  подтвержден1е 
которой  онъ  находитъ  не  только  въ  мелкой 
собственной  жизни,  но  и  на  всемъ  широкомъ 
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поприщ'Ь  челов-Ьческо!!  д-Ьятельности,  будетъ 
ли  это  въ  области  религш,  политики,  фило- 
соф1и,  искусства  или  науки.  Передъ  вдумы- 
вающимся и  изущающимъ  страницу  за  стра- 
ницей исторхю  челов-Ьческой  мысли  и  '  жизни 
развертывается  одна  изъ  гранд10зн'Ьйшихъ  по 
своимъ  разм'Ьрамъ,  одна  р1зъ  потрясающихъ 
по  своему  содержан1ю,  какая-то  дико-злов'Ь- 
щая  по  своему  замыслу,  картина. 

Могущественная  государства,  грозящхя  все 
покорить,  разрушить  и  уничтожить,  передъ 
которыми  все  преклонялось  и  падало  ницъ, — 
сравнены  съ  лицомъ  земли.  Та  толпа,  кото- 
рая рабол'Ьпно,  кол'Ьнопреклонная,  съ  священ- 
нымъ  трепетомъ  прислушивалась  къ  каждому 
слову  своихъ  великихъ  учителей,  —  съ  ги- 
комъ  и  см-Ьхомъ  свела  ихъ  на  костры  или 
предала  распятью.  Т-Ь  кумиры,  за  которые 
десятки  тысячъ  жертвовали  своею  жизнью, 
давно  осм'Ьяны,  оплеваны  и  сброшены  съ 
своихъ  пьедесталовъ.  Н'Ьтъ  неразв'Ьнчаннаго 
героя,  н'Ьтъ  непоруганнаго  идеала,  н'Ьтъ  такой 
святой  ризы,  которая  не  была-бы  забрызгана 
кровью,  н'Ьтъ  для  челов'Ька  такого  бога,  ко- 
тораго  онъ  не  запятналъ  бы  своимъ  сомн'Ь- 
Н1емъ! 
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Всеобщая  11стор1я  оказалась  лишь  печаль- 
нымъ  разсказомъ  о  тиранств'Ь  и  рабств'Ь,  на- 
сил1и  и  беззащитности,  произвол'^  и  безсилш, 
богатств-Ь  и  нищет-Ь,  генш  и  невтЬжествтЬ,  на- 
дежд'Ь  и  разочарован1И.  А  кто  какой  сд-Ь- 
лаетъ  выводъ  изъ  всего  этого  —  это  безраз- 
лично. Да  и  какой  выводъ  можно  сд'Ьлать? 

За  всЬ  тЪ  тысячел'Ьт1я,  въ  течен1е  кото- 
рыхъ  мы  можемъ  просл-Ьдить  челов-Ьческую 
жизнь,  есть-ли  хоть  одинъ  пер10дъ  времени, 
одинъ  годъ,  день,  когда  люди  жили  бы  такъ, 
какъ  они  хотятъ,  а  не  являлись  бы  непроиз- 
вольными слтЬдствхями  безчисленныхъ  причинъ, 
д'Ьйствте  и  сц-Ьпленхе  которыхъ  никто  никогда 
не  въ  СОСТОЯН1И  былъ  предугадать  и  предви- 
д'Ьть?  Есть-ли  хоть  одинъ  такой  моментъ, 
когда  можно  было-бы  сказать,  что  тотъ  или 
другой  народъ  или  государство  были  доволь- 
ны и  счастливы? 

Мнопе  изъ  нихъ  переживали  радости  по- 
б-Ьды,  торжествовали,  д'Ьля  награбленное  до- 
бро, бражничали,  распивая  чужое  вино;  но 
сколько  десятковъ  тысячъ  оплакивали  въ  то 
же  время  жизнь  т-йхъ,  ц-Ьною  которыхъ  эта 
радость  была  куплена.     Одинъ   лишь    выводъ 

Какъ  мы  приближаемся  къ  анархгн?  8 
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МОЖНО  сд-Ьлать:  счастье  одного  покупалось  и 
покупается  несчаст1емъ  другого. 

Наука,  довтЬряя  только  видимому  и  осязае- 
мому, пр1учая  человтЬчесшй  умъ  холодно,  кри- 
тически и  безстрастно  разсуждать,  безжа- 
лостно отнимаетъ  у  него  идеалъ  за  идеаломъ, 
разбиваетъ  кумпръ  за  кумиромъ.  Сд-Ьлавъ 
для  него  несомн'Ьннымъ  то,  что  его  личная 
жизнь  не  им-Ьетъ  ни  ц-Ьли,  ни  назначенья,  ни 
смысла,  что  за  исключенхемъ  ежедневныхъ 
интересовъ  не  на  что  над'Ьяться,  не  за  что 
ратовать,  не  къ  чему  стремиться,  она  пока- 
зала ему  съ  т'Ьмъ  же  безсердеч1емъ,  что  всЬ 
общественные,  государственные  и  общечело- 
в-Ьчесше  побужден1я  и  идеалы  им-Ьютъ  лишь 
временное,  переходящее  значен1е,  и  всякая 
надежда  на  окончательное  спасен1е  народа  и 
челов-Ька  отъ  его  нуждъ,  б'Ьдств1Й,  несчастш, 
нев-Ьжества,  отъ  эксплоататоровъ  и  порабо- 
тителей есть  такая  же  неосз^ществимая  и  не- 
сбыточная мечта,  такой-же  бредъ  больной 
фантаз1И,  какъ  бредъ  нащональный,  патр1оти- 
чесюй  или  релипозный. 

Наука,  отнявъ  в-Ьру  въ  Бога,  въ  безгр'Ьщ- 
ность  папы,  въ  сощальную  святость  короля, 
заставляетъ  челов-Ька  затратить    в-Ьру  въ  вые- 
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шее  назначен1е  челов-Ьческой  жизни,  въ  обще- 
челов'Ьческое  счастье,  и  онъ  уже  съ  нескры- 
ваемой улыбкой  скептицизма  встр'Ьчаетъ  вся- 
кую надежду  на  бол-^е  счастливое  время.  Съ 
пр1обр'Ьтенной  свободой  мысли  исчезаетъ  ре- 
религ10зная  авторитетность,  съ  общественною 
самостоятельностью  —  государственная,  съ 
добытымъ  запасомъ  знан1Й  слаб'Ьетъ  в'йра  въ 
научную  авторитетность.  Чтобъ  в'Ьрить  въ 
авторитеты,  нужно  в-Ьрить  въ  высш1я  задачи 
науки,  в-Ьрить  въ  духовные  принципы,  в-Ьрить 
въ  достижимые  нравственные,  общественные, 
общечелов'Ьческ1е  идеалы  и  ц-Ьди ;  между  Т'Ьмъ, 
безв-Ьрте,  полное,  обсолютное,  стало  един- 
ственной испов-Ьдуемой  релипей. 

Изобр'Ьтенныя  машины  подавили  любовь  къ 
кропотливому,  ручному,  самостоятельному 
труду,  а  привитое  челов-Ьческому  уму  всезна- 
Н1е  отняло  у  него  силу  любознательности, 
подкосило  въ  немъ  любовное  творчество,  по- 
летъ  и  самостоятельность  мысли.  Онъ  впе- 
редъ  знаетъ,  что  н'Ьтъ  такой  идеи,  музыкаль- 
ной фразы,  комбинащи  красокъ,  такой  госу- 
дарственной и  мировой  системы,  которыя  не 
были-бы  сотни  разъ  повторены,  опровергнуты 
и  забыты.     Вся    его    интеллектуальная  актив- 

8* 
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ность  сводится  къ  ТОМ}',  что  онъ  старается 
все  раскритиковать,  разрушить,  высм'Ьять  или 
свести  къ  безынтересному  историческому 
старью. 

Потерявъ  смыслъ  и  ц-Ьль  личной  и  обще- 
ственной жизни,  пресыщенный  и  переутомлен- 
ный всезнанхемъ,  истощенный  и  исковеркан- 
ный непосильной  духовной  конкуренщей,  ин- 
теллигентный челов'Ькъ  сталъ  апатиченъ  ко 
всему,  даже  къ  своему  собственному  счастью. 
Полное  нев'Ьр1е  въ  авторитетность,  потеря 
уважен1я  къ  чз'жой  личности,  отсутств1е  м1ро- 
созериашя,  руководя щаго  принципа,  строго 
сознаваемаго  назначен1я  собственной  жизни, 
абсолютное  исчезновен1е  сощальныхъ  идеа- 
ловъ  должно  было  съ  естественной  необхо- 
димостью также  ослабить  острый  характеръ 
самолюб1я,  тщеслав1я,  стремлен1я  къ  почетз^, 
власти,  общественному  положен1Ю. 

Лишенный  одухотворящихъ  идеаловъ,  живо- 
трепещущей всесторонней  д'Ьятельности,  че- 
лов-Ькъ  предался  или  лтЬнивому,  равнодуш- 
ному самосозерцанхю,  или  бол'Ьзненному,  все- 
парализующему  самоанализу.  Его  ужъ  не 
занимаютъ  ни  страдан1я,  ни  радости,  ни  мн-Ь- 
Н1Я,  ни  желан1я  другого,    онъ   не   можетъ  бо- 
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л'Ье  работать  и  жертвовать  для  ближняго,  онъ 
не  хочетъ  бол-Ье  ничего  знать,  вид'Ьть,  съ 
К'Ьмъ-либо  д-Ьлиться  впечатл'Ьн1ям11  и  уб-йжде- 
Н1ЯЫИ,  онъ  хочетъ  быть  одинъ,  одинъ — точно 
тоскуя  о  потерянномъ  БогтЬ,  объ  исчезнз'в- 
шемъ  идеал'Ь,  отыскивая,  чЬмъ  бы  занять 
свою  мысль,  на  чемъ  бы  остановить  свое  вни- 
ман1е.  Челов-Ькъ  изв-Ьрился  и  усталъ.  А 
лучш1я,  крупныя  силы  въ  то  же  время  не 
знаютъ  что  д-Ьлать :  шить-ли  сапоги,  пахать-ли 
землю,  или  писать  романы,  рисующте  весь 
органическ1Й  разладъ,  безсмысл1е  и  безобра- 
31е  того  общества,  которое  мы  называемъ 
передовымъ,  цивилизованнымъ,  культурнымъ! 
Он-Ь  не  знаютъ,  прославлять-ли  силу,  величте 
и  прогрессъ  ума  или  съ  голымъ  цинизмомъ 
надсм'Ьхаться  надъ  его  безсилхемъ,  ограни- 
ченностью и  несбыточностью  всЬхъего  плаиовъ 
и  д'Ьлей,  нел'кпостью  всЬхъ  его  идеаловъ  и 
кумировъ!  Он'Ь  не  знаютъ,  чему  учить,  что 
пропов-Ьдывать,  на  что  над'Ьяться,  к'Ьмъ  вос- 
торгаться и  ч'Ьмъ  возмущаться! 

Он-Ь  не  знаютъ,  восптЬвать  ли  д'Ьтей  нашей 
культуры,  этихъ  бл'Ьднолицыхъ,  изможден- 
ныхъ  неврастениковъ,  до  идхотизма  спещали- 
зировавшихся      жонглеровъ  -  медиковъ,     юри- 
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стовъ,  филологовъ,  илп  восхвалять  другой 
типъ:  знакомыхъ  со  всЬми  языкамрт,  народами, 
философами,  царями,  богами,  актерами,  этихъ 
пишущихъ,  читающихъ,  играющихъ,  разсу- 
ждающихъ,  всеум'Ьющихъ,  всезнающихъ,  — 
исключая  того,  куда  д'Ьть  свою  жизнь,  —  жи- 
выхъ  автоматовъ!  Р1ли  же  съ  чувствомъ 
глубокаго  отвращен1я  и  презр'Ьн1Я  отвернуть- 
ся отъ  нихъ  и,  не  скрывая,  восторженно,  от- 
крыто мечтать  о  томъ  челов'Ьк']^,  на  котораго 
наша  прославленная  цивилизащя  не  наложила 
своей  печати  проклятья,  о  томъ  духовно- 
дтЬвственномъ,  полномъ  физической  силы, 
страсти  и  энерпи  челов'Ьк'Ь,  какнмъ  его  ро- 
дила природа! 

Зд']Ьсь  и  тамъ  призывъ  къ  природ-Ь  слы- 
шится все  сильн-Ье  и  сильн'Ье;  мать  природа 
зоветъ  своихъ  избол'Ьвшихся,  изуродован- 
ныхъ  д-Ьтей  къ  себ-Ь,  на  лоно  широкой  сво- 
боды. 

Ц-Ьпи  общественной  жизни,  сковавш1Я  и 
приковавш1я  такъ  т-Ьсно,  такъ  неразрывно 
челов'Ька  къ  челов']Ькз^,  грозятъ  въ  одинъ  мо- 
ментъ  порваться,  и  каждый  готовъ,  очертя 
голову,  броситься  въ  пучину  своихъ  подав- 
ленныхъ,    но    не    угасшнхъ    природныхъ  ин- 
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стинктовъ.  Таинственно  чарующимъ  лпромъ 
кажется  современному  челов'Ьку  тотъ,  гд'Ь 
онъ  могъ-бы  хоть  на  одинъ  моментъ,  на 
одинъ  часъ,  сбросить  съ  себя  всЪ  эти  госу- 
дарственные, общественные,  нравственные, 
родственные,  семейные,  личные  законы,  обя- 
зательства, обычаи,  прилич1я,  урегулировавш1е 
всЬ  его  поступки,  мысли,  чувства  и  желан1я 
—  до  безум1я,  до  полнаго  духовнаго  и  физи- 
ческаго  истощен1я.  И  прямой  внукъ  и  пра- 
внукъ  хрнст1анско-научной  эпохи  стоитъ  пе- 
редъ  нами  съ  надорванными  нервными  силами, 
съ  надломленной  энерпей  ума,  съ  утерянной 
волей,  съ  увядшей  фантаз1ей;  его  ничто  не 
радз'^етъ,  не  удивляетъ,  не  возмущаетъ,  онъ 
равнодушенъ  ко  злу  и  добру,  къ  себ'Ь  и  дру- 
гимъ;  усталый  и  больной,  онъ  ищетъ  отдыха, 
и  думаетъ,  бтЬдный,  его  найти  за  пред'Ьлами 
всего  того,  что  его  окружаетъ. 

Это  наука,  атрофируя  въ  немъ  постепенно 
чувство  в'Ьры,  возводя  безв'Ьр1е  въ  в-Ьру,  ли- 
шила его  всего  святого  и  дорогого,  ц'Ьли  и 
смысла,  надежды  и  идеала,  опоры  и  почвы, 
силы  и  энерпи  жизни.  Она  привела  его  къ 
духовной  невоздержанности,  она  научила  его 
не  почитать  и  не  слушать  авторитетовъ,    она 
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хот'Ьла  его  духовной  и  сощальной  самосостоя- 
тельности, и  онъ  кончаетъ  даже  безв']Ьр1емъ 
въ  нее  самое,  полной  общественной  разроз- 
ненностью, отсз^тствтемъ  общнхъ  интересовъ, 
индивидуальнымъ  произволомъ,  принцип1аль- 
нымъ  безначал1емъ,  или  анарх1ей. 

Такъ  безв-Ьр1е  породило  суев'Ьрхе  —  суев-Ь- 
р1е  похоронило  безв'Ьрге;  суев'Ьр1е  породило 
релипю  —  релипя  похоронила  суев'Ьр1е;  ре- 
липя  породила  науку  —  наука  похоронила 
релипю;  наука  породила  безвтЬрте,  а  безв'Ьр1е 
хоронитъ  наз^ку.  И  сказка  можетъ  начаться 
съ  начала. 


XII. 

Анарх1я,  какъ   „тпотеп^о  тог1", 
хриет1анеко-научной  культуры. 


Христ1анская  религ1я  и  наука  служили  ве- 
личайшими рычагами  прогресса  христ1анско- 
научной  эпохи.  Он'Ь  способствовали  Т'Ьсн'Ьй- 
шей  общественной  интегращи;  благодаря  имъ 
государственные  правители  достигли  апогея 
своей  власти,  челов'Ькъ  своего  высшаго  ин- 
теллектуальнаго  развит1я;  он'Ь  изощрили  всЬ 
формы  индивидуальнаго  ограничен1я,  но  он-Ь 
же  первыя  подали  голосъ  за  его  свободу, 
зажгли  пламя  возмущен1я  противъ  насшпя 
власти;  въ  нихъ  рабство  почерпнуло  мысль 
о  челов'Ьчности,  любви,  равноправш,  о  полной 
индивидуальной  свобод']^  поступковъ.  Он'Ь 
поведутъ  государство  за  государствомъ  къ 
общественному      разложен1Ю,      къ     регрессу, 
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какъ  вели  ихъ  когда-то  въ  могуществу,  къ 
прогрессу. 

Протнвъ  такого  заявлен1я  невольно  воз- 
стаетъ  нашъ  инстннктъ  общественнаго  само- 
сохранен1я,  онъ  возмущается,  онъ  готовъ 
наложить  свое  л'еЬо,  онъ  не  можетъ  допустить, 
чтобъ  главный  нсточникъ,  изъ  котораго  мы 
черпали  свои  силы,  вдр\тъ  оказался  смертель- 
ной заразой,  чтобъ  та  единственная  почва,  на 
которой  мы  твердо  держимся  и  беззаботно 
держались,  грозила-бы  подломиться  подъ  нами 
и  бросить  насъ  съ  разрушающей  силой  въ 
пропасть  нев-Ьдомаго. 

Изо  дня  въ  день,  наслаждаясь  и  страдая, 
челов'Ькъ  не  думаетъ  о  томъ,  что  всЬ  его 
надежды,  ц-Ьли  и  стремлен1я  въ  одинъ  пре- 
красный день  прикроются  гробовою  доскою, 
и  еще  въ  часъ  прощанья  съ  жизнью  онъ, 
обнадеживая  себя  всевозхможными  обманчивыми 
предположен1ями,  собираетъ  встЬ  доводы  ума, 
чтобы  разуб'Ьдить  себя  въ  неизб'Ьжности  кон- 
чины. Точно  также  мы  готовы  признать,  что 
всякое  госз'дарство,  всякая  обособленная  куль- 
тура, им'йя  свое  начало,  свой  расцв'Ьтъ,  свои 
дтЬтскте,  юношеск1е  и  зр-Ьдые  годы,  рано  или 
поздно,  въ  силу  внутреннихъ    пли  вн-Ьшнихъ 
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причннъ,  должна  впасть  въ  старость,  прибли- 
зиться къ  концу  своего  суш.ествован1я. 

Но  мы  не  хотимъ  ничего  подобнаго  допу- 
стить въ  отношенти  переживаемой  христханско- 
научной  эпохи;  она  намъ  близка,  дорога,  намъ 
трудно  разсуждать  о  ней  объективно:  съ  ней 
мы  сжились  и  сроднились,  она  наша  плоть  и 
кровь,  съ  ней  связана  наша  жизнь,  во  имя  ея 
мы  страдали  и  страдаемъ,  боролись  и  боремся, 
над'Ьялись  и  над'Ьемся,  в15ровали  и  в'Ьруемъ, 
ея  конецъ  кажется  намъ  нашей  собственной 
смертью. 

В'Ьра  въ  нашу  неистощимую  силу,  въ  не- 
скончаемую продолжительность  жизни  нашей 
культ\'ры  зиждется  не  столько  на  избытк'Ь 
сознаваемыхъ  общественныхъ  силъ,  сколько 
на  унасл^здованномъ  самообман'й  антропо- 
центной  точки  зр'Ьн1я,  на  прнвычкЬ  разсма- 
тривать  себя  за  центральны!!  пз'нктъ  всего 
м1роздан1я,  думать,  что  природа  им']Ьетъ  опре- 
д-Ьленную  ц-^ль,  строго  законченный  планъ, 
свои  замыслы  и  тайны,  въ  которые  мы,  нако- 
нецъ,  вторгнемся,  проникнемъ,  понявъ  и  раз- 
гадавъ  ихъ,  вступимъ  въ  царство  блаженнаго 
счастья  и  начнемъ  сами  повелтЬвать,  приказы- 
вать и  господствовать  надъ  природой. 
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Челов'Ькъ  не  допускаетъ,  чтобъ  весь  этотъ 
переходъ  изъ  одно11  противоположности  въ 
другую,  вся  эта  борьба  противор'Ьч1й,  бросайте 
изъ  крайности  въ  крайность  не  пм'Ьли-бы 
своей  ц-Ьли,  назначенья,  удовлетворяющаго 
конца,  общаго  приыирен1я,  —  чтобы  единичная, 
общественная,  госз^дарственная  жизнь  —  все 
это  было-бы  глупой  забавой  мертвой,  бездуш- 
ной, безъ  разума  и  чувства,  сл-Ьпой  силы  при- 
роды. Онъ  не  можетъ  примириться  съ  мыслью, 
что  для  природы  безразлично,  ходитъ  ли  по 
земл'Ь  ревностный  защитникъ  доброд'Ьтели  и 
истины  или  глупецъ,  алчущ1Й  лишь  животныхъ 
наслажден1Й ;  что  она  съ  Т'Ьмъ-же  наивнымъ 
равнодуш1емъ  смотритъ  на  пробивающуюся 
жизнь  и  предсмертную  агон1ю,  на  поц^Ьлуй 
любви  и  вонзающ1йся  въ  сердце  кинжалъ,  что 
она  одинаково  шлетъ  свое  благословенхе  и 
воодушевляетъ  т-Ьми-же  силами  злоумышлен- 
ника на  кровавое  преступлеше  и  ученаго, 
работающаго  на  благо  челов-Ьчества! 

Однако,  если  есть  въ  природе  какой-нибудь 
замыселъ,  стремлен1е,  м1ровая  тенденщя,  то 
она  можетъ  заключаться  лишь  въ  томъ,  чтобъ 
дать  широшй  просторъ  хранящимся  въ  ея 
н-Ьдрахъ  силамъ.  Воплотятся-ли  он-Ь    въ  несу- 
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щемся  песк'Ь  по  африканскимъ  пустынямъ,  въ 
б'Ьгущихъ  ли  волнахъ  безбрежнаго  моря,  въ 
застывшемъ  ли  сц-Ьпленш  атомовъ  кристалла, 
въ  н-Ьлшыхъ  ли  стебелькахъ  благоухающей 
розы,  въ  ползущемъ  ли  въ  грязи  червяктЬ, 
въ  сидящелхъ  ли  на  трон'Ь  монарх':^,  —  это 
безразлично,  она  им-Ьетъ  одну  волю,  одно 
желан1е,  одинъ  законъ — чтобъ  все  родилось, 
жило,  боролось  и  умирало. 

Въ  силу  именно  этого  закона,  не  самосо- 
хранен1е  есть  руководящ1Й  мотивъ  всего  жи- 
вущаго  и  существующаго,  единичной  и  обще- 
ственной жизни,  а  борьба.  Первое  идетъ 
лишь  неразрывно  со  второй,  и  все  столько- 
же  борется  за  свою  собственную  жизнь, 
сколько  и  за  смерть,  столько-же  хочетъ  мира, 
любви  и  отдыха,  сколько  неудержимо  ищетъ 
безпокойства,  вражды  и  войны,  —  и  все  это 
совершается  такъ-же  помимо  доброй  воли, 
соглас1я  и  разума,  какъ  всЬ  остальныя  функ- 
цш  жизненныхъ  отправлешй. 

И  какъ  безполезно  гоняться  за  отысканхсхмъ 
ц'Ьли  и  смысла  существз^ющаго  антагонизма 
между  матер1ей  и  силой,  между  органическимъ 
и  неорганическимъ,  между  созидан1емъ  и 
разрушен1емъ,     между     жизнью     и    смертью, 
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такъ  безразсудно  спрашивать:  къ  чему  и  для 
чего  челов'Ькъ  со  веер!  страстью  своего  С}'- 
ществовашя  борется  за  свою  жизнь,  нападаетъ 
и  защищается,  страдаетъ  и  наслаждается, 
чтобъ  превратиться,  наконецъ,  въ  бездыхан- 
ный трупъ,  оставляя  посл'Ь  себ'Ь  подобное- 
же  сз'щество,  съ  ттЬми  же  нензм-Ьнными  и 
жалкими  задачами?  Зачемъ  общество,  могу- 
щественное госз'дарство  или  дтЬдая  челов-Ьче- 
ская  эпоха  живетъ,  чтобъ  умереть  и,  уми- 
рая, начать  жизнь  снова? 

Непримиримыми  были  и  останутся  въ  при- 
род'Ь  силы  притяжен1я  и  отталкиван1я  въ  не- 
органическихъ  Т'Ьлахъ,  силы  разрушен1я  и 
возстановлен1Я  въ  органическихъ,  инстинктъ 
самосохранен1я  и  стремлен1е  къ  борьб'Ь  въ 
каждомъ  живущемъ  существ-Ь,  непримири- 
мыми, останутся  силы  координащи  и  индиви- 
дуализащи,  власти  и  рабства  въ  каждомъ  от- 
д-Ьльномъ  государств-Ь. 

Какъ  жизнь  не  для  смерти,  а  смерть  не 
для  жизни,  хотя  они  и  обусловливаются  другъ 
другомъ,  другъ  безъ  друга  немыслимы,  такъ 
и  общественная  жизнь  не  для  счастья  инди- 
видуума,   а    индивидуумъ    не   для  счастья  об- 
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щества.  Общество  требуетъ  рабства,  а  ин- 
дивидуумъ  свободы! 

Поэтому  не  нев-Ьжество,  не  органиченность, 
не  душевная  черствость  были  причиной  того, 
что  зав-Ьти  любви  и  мира,  требован1Я  брат- 
ства, равенства  и  свободы,  внз'шавш1еся  лю- 
дямъ  то  оруж1емъ,  то  ув'Ьщеван1емъ,  то  на- 
сил1емъ,  то  разсул(ден1емъ,  остались  за  про- 
текш1Я  дв'Ь  тысячи  л'Ьтъ  лишь  полезными 
факторами  въ  борьб'Ь  каждаго  со  всЬми  и 
вс'Ьхъ  съ  каждымъ,  а  то,  что  борьба  и  само- 
сохранен1е,  эгоизмъ  и  альтруизмъ,  индиви- 
дуумъ  и  общество,  по  своей  органической 
сущности,  непримиримы. 

Глз^очайшая  и  величайшая  тайна  челов-Ь- 
ческаго  сожительства,  какъ  привести  индиви- 
дуальную жизнь,  со  всЬми  ея  запросами  и 
интересами  въ  стройное  соглас1е,  съ  требова- 
Н1ЯМИ  и  интересами  общественной  жизни,  оста- 
нется неразгаданной  и  христ1анско- научной 
эпохой. 

Этотъ  антагонизмъ  не  можетъ  быть  ею 
разр-Ьшенъ  и  примиренъ,  такъ  какъ  онъ  со- 
ставляетъ  органическую  сущность  всякой 
общественной  жизнед^Ьятельности ;  благодаря 
ему,  христ1анско-научная  эпоха  росла  и  цв-Ьла, 
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благодаря  ему-же,  она  уйдетъ  въ  безбрежное 
море  челов-Ьческой  жизни,  канетъ  въ  ту  про- 
пасть безвозвратной  в-Ьчности,  гд-Ь  спятъ 
давно  непробуднымъ  сномъ  забвен1я  тевтон- 
ская, кельтская  или  латинская  цивилизацш. 

Однимъ  изъ  предв'Ьстниковъ  этой  старче- 
ской слабости  нашей  культуры  и  будетъ  та 
анарх1я,  которая  теперь,  то  въ  поэтнческихъ 
образахъ,  то  въ  философскихъ  идеяхъ,  то 
въ  сощальныхъ  теор1яхъ,  то  въ  непосред- 
ственномъ  проявленш  личнаго  произвола  надъ 
представителями  общественнаго  произвола 
уже  старается  найти  себ-Ъ  выражен1е. 

Нул{но  ли  говорить  о  томъ,  что  всЬ  бомбы, 
всЬ  револьверы,  всЬ  безчелов'Ьчныя  уб1Йства 
всЬхъ  анархистовъ,  взятыхъ  вмтЬсттЬ,  ни  на 
одинъ  шагъ,  ни  на  одинъ  моментъ  не  совра- 
тятъ,  не  остановятъ,  не  оттащатъ  назадъ,  не 
подвинутъ  впередъ  ровнаго  течен1я  культурь- 
ной  жизни.  Она  какъ  народилась,  жила  и 
развивалась,  такъ  и  состарится  и  умретъ  по 
ей  лишь  свойственнымъ,  внутреннимъ,  ни- 
ч-Ьмъ  ненарушимымъ  законамъ.  Чтобъ  всту- 
пить въ  новую  фазу  общественной  жизни, 
для  этого  недостаточно  желан1я  двухъ-трехъ 
или  даже  всЬхъ,  но  она  должна  быть  сощалъ- 
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политически  готовой,  зр-Ьлой,  пережить  пред- 
шествую Щ1Я,  подготовительныя  стад1И,  какъ 
ихъ  переживаетъ  зародышъ  въ  утроб-^  ма- 
тери,  передъ  т-Ьмъ,  какъ  вступить  въ  св-Ьтъ. 

Но  безразсудно  думать,  что  полицейскими 
м-Ьрами,  теоретическими  нравоучен1ями  или 
беллетристическими  надсм-Ьхательствами  мы 
можемъ  остановить,  пресЬчь  или  уничтожить 
эту  реакшю  общественнаго  разложен1я.  Анар- 
Х1Я,  какъ  антисоц1альная  разлагающая  сила, 
идетъ  неразрывно  въ  продолжен1е  всей  жизни 
общественнаго  организма,  то  ослабляясь,  то 
обостряясь,  то  д-Ьйствуя  эпидемически,  то  при- 
нимая хроническую  форму,  и  въ  переживае- 
мый нами  пер1одъ  она  выступаетъ  серьезно!!, 
осложнившейся  бол'Ьзнью. 

Поэтому  въ  лиц'Ь  анарх1и  и  анархистовъ 
настоящаго  времени  мы  им-Ьемъ  д'Ьло  не  съ 
группой  людей,  страдающихъ  политическимъ 
геростратизмомъ  или  сощальнымъ  умопом-Ь- 
шательствомъ,  не  съ  фанатическими  защитни- 
ками безумной  теор1И,  но  съ  горькой  д-Ьйстви- 
тельностью,  вытекающей  съ  неумолимой  со- 
щалъ-органической  посл'Ьдовательностью  изъ 
внутреннтЬйшихъ  и  затаеннтЬйшихъ  уголковъ 
нашей  культуры, 

Какъ  мы  приближаемся  къ  аварх1в?  У 


—     130     — 

Итакъ  анарх1я,  бол-ке  ч-Ьмъ  опасный  врагъ, 
мы  съ  нимъ  не  встр-Ьтимся  лицомъ  къ  лицу, 
не  пом-Ьримся  оруж1емъ,  нашей  силы,  ловкости 
и  храбости  не  прим'Ьнимъ,  потому  что  онъ  не 
вн-Ь  насъ,  а  въ  насъ  самихъ,  живетъ  въ  тка- 
няхъ  нашего  собственнаго  организма,  растетъ 
и  укр'Ьпляется  на  счетъ  т-Ьхъ  соковъ,  кото- 
рыми питается  само  общество.  Мы  его  про- 
стыми глазами  не  разсмотримъ,  руками  не 
поймаемъ,  силой  своихъ  мускуловъ  не  заду- 
шимъ  и  не  найти  намъ  для  него  смертоносной 
моральной  сыворотки,  если  прнродныя  силы 
общественнаго  организма  не  въ  состоян1и 
подавить  его  своею  жизнеспособностью. 


I 


Р1ЕА5Е  ОО  МОТ  КЕМОУЕ 
САК05  ОК  $11Р$  РКОМ  ТН15  РОСКЕТ 

иМ1УЕК$1ТУ  ОР  ТОКОМТО  ИВКАКУ 


НХ  Огауе,  ^еап 

894-  игахгахизЬсЬее  оЪзЬс11ез"Ьто 

0857  1  анагкЫ-ха 


